Sygn. akt IC 2373/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Ptocku Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Ewa Fabirkiewicz

Protokolant sekretarz sagdowy Urszula Szczesna - Cichosz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lutego 2014 r. w P.
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B.
przeciwko (...) Szpitalowi Wojewodzkiemu w C. SPZOZ

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Szpitala Wojewddzkiego w C. SPZOZ na rzecz powoda B. Sp z o.0. z siedziba w B. kwote
104.529, 51 zl (sto cztery tysigce piecset dwadziescia dziewieé zlotych 51/100) z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 102.439, 92 zk (sto dwa czterysta trzydzie$ci dziewiec tysiecy zlotych 92/100) od dnia 03 wrze$nia 2013r.
- od kwoty 2.089,59 z} (dwa tysiace osiemdziesiat dziewie¢ zlotych 59/100) od dnia 12 wrze$nia 2013r.

2. zasadza od pozwanego (...) Szpitala Wojewddzkiego w C. SPZOZ na rzecz powoda B. Sp z o.0. z siedziba w B. kwote
8.844 7z} (osiem tysiecy osiemset czterdziesci cztery ztotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

sygn. akt IC 2373/13

UZASADNIENIE

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w B. wniosla o zasadzenie od (...) Szpitala Wojewddzkiego w C. kwoty
104.529,51 z} z ustawowymi odsetkami: od kwoty 102.439,92 z} od dnia 3 wrze$nia 2013r i od kwoty 2.089,59 zt od
dnia wniesienia pozwu, do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu zgdania powod podal, iz sprzedal pozwanemu rézne artykuly medyczne, o lacznej wartosci 102.439,92
z}l, na podstawie umow zawieranych wlatach 2011 — 2013. Towar dostarczyt z fakturami swoim $rodkiem transportu do
apteki przyszpitalnej, a osoba upowazniona do odbioru potwierdzila odbiér zamdéwionych towaréw, jednak pozwany
nalezno$ci nie zaplacil.

Nakazem zaplaty z dnia 25 wrze$nia 2013r., wydanym w postepowaniu upominawczym, Sad Okregowy w Plocku w
sprawie I Ns 160/13 zasadzil powyzsza kwote wraz z zadanymi odsetkami, liczonymi osobno od dwoch wymienionych
w nim kwot i obciazyt pozwanego kosztami procesu na rzecz powoda (nakaz zaplaty k. 89).

W sprzeciwie pozwany zaskarzyt nakaz w caloéci i wniost o wyznaczenie rozprawy, na ktorej prawdopodobne byloby
zawarcie ugody miedzy stronami z rozlozeniem splaty zadluzenia na 16 réwnych miesiecznych rat i nie obciazenie
pozwanego kosztami postepowania, z uwagi na art. 102 k.p.c.



Pozwany podal, iz roszczenie powoda co do zasady jest uzasadnione, jednak op6Znienie pozwanego, w realizacji
zaplat na rzecz powoda, nie jest przez niego zawinione, gdyz wplywy z NFZ nie wystarczaja na uiszczanie biezacych
naleznoSci. Podniosl, ze znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji finansowej, co jest przyczyna opdznienn w platnosciach
ifaktem powszechnie znanym. Jego wymagalne zadluzenie stale sie powieksza i na koniec 2012r. wynosilo ok. 20 min
z}. Zaznaczyl, ze w sprawie zachodzi wypadek szczegdlnie uzasadniony pozwalajacy na rozlozenie naleznoéci na raty
W oparciu o przepis art. 320 k.p.c. Pozwany zalaczyl do pisma m.in. zestawienie nakazoéw i pozwow do zaplaty, na
ogoblna kwote 8.506.787,93 zl.

W pi$mie procesowym z dnia 2 grudnia 2013r, stanowigcym odpowiedZ na sprzeciw, powod poinformowal, ze bylby
sklonny zawrze¢ z pozwanym ugode sadows, rozkladajac splate naleznoéci na 3 réwne raty i szczegotowo uzasadnit
swoje stanowisko. Zaznaczyl, ze powod prowadzi dzialalno$é gospodarcza i rowniez musi dysponowac $rodkami na
zaplaty swoim kontrahentom. Zakwestionowal zasadnos$¢ zadania pozwanego w zakresie nie obcigzania go kosztami
procesu.

Na termin rozprawy w dniu 19 lutego 2014r. stawil sie pelnomocnik powoda, natomiast nie stawit sie przedstawiciel
strony pozwanej, ktéra byla zawiadomiona o terminie prawidlowo. Pelnomocnik powoda, wobec niestawiennictwa
pozwanego popart powddztwo w caloéci, zgodnie z pozwem.

Sad ustalil, co nastepuje:

Strony laczyly nastepujace umowy, zawarte w wyniku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego:
- nr AT- (...) z dnia 08 sierpnia 2011r o dostawe §rodkéw myjacych i dezynfekujacych (k. 15 — 17);

-nr (...) z dnia 19 wrze$nia 2011r o dostawe sprzetu i materialéw jednorazowego uzytku (k. 18 — 21);

- nr AT- (...) z dnia 08 lutego 2012r o dostawe lekdw do apteki szpitalnej (k. 22 — 27);

- nr AT- (...) z dnia 14 marca 2012r o dostawe przyrzadéw jednorazowego uzytku do przetoczen — do infuzji (k. 28
- 30);

-nr AT- (...) z dnia 03 lipca 2012r o dostawe preparatu do mycia powierzchni w Centralnej Sterylizatorni (k. 31 — 33);
- nr AT- (...) z dnia 02 sierpnia 2012r o dostawe lekéw do apteki szpitalnej (k. 34 - 40);

- nr AT- (...) z dnia 23 stycznia 2013r o dostawe lekéw do apteki szpitalnej (k. 41 - 44);

-nr AT- (...) z dnia 14 maja 2013r o dostawe preparatu do mycia powierzchni w Centralnej Sterylizatorni (k. 45 — 48);
-nr AT- (...) z dnia 22 maja 2013r o dostawe $§rodkow dezynfekujacych (k. 49 — 52).

Z postanowien umownych wynikal 30 dniowy termin platnosci za dostarczony towar, liczony od daty wystawienia
faktury.

Powod wywigzal sie z dostawy zamowionego towaru i wystawil faktury na laczna kwote 102.439,92 zl, w okresie od 29
maja 2013r do 14 czerwca 2013r (zestawienie niezaplaconych faktur k. 10 i faktury k. 53 - 82). Pozwany nie zaplacil
umoéwionej naleznosci (okoliczno$¢ nie kwestionowana przez pozwanego).

Pismem z dnia 17 lipca 2013r. pow6d wezwat (...) Szpital Wojewodzki w C. do zaplaty przedmiotowej kwoty, a w dniu
02 wrze$nia 2013r wystawil note odsetkowa , opiewajaca na kwote 2.089,59 zl, wzywajac do uregulowania odsetek za
zwloke (wezwanie do zaplaty z potwierdzeniem odbioru k. 84 i k. 86, nota odsetkowa k. 83).

Pozwany nie uregulowal zobowigzan wobec powoda. Przeciwko pozwanemu prowadzone sa liczne postepowania
sadowe o zaplate, w ktorych zasadzane sa naleznosSci na rzecz sprzedawcéw i dostawcow produktow shuzacych



dla potrzeb opieki zdrowotnej (zestawienie nakazéw i pozwow do zaplaty k. 97). Ponadto prowadzony jest spor
zbiorowy pomiedzy pozwanym, jako pracodawca, a zwigzkiem zawodowym m.in. w zakresie pracowniczych nalezno$ci
placowych (korespondencja z tym zwigzana k. 101 — 102). Na dzien 01 pazdziernika 2013r Szpital w C. dysponowat
srodkami w wysoko$ci 44.368,08 zl (zestawienie rachunkéw, depozytéw i kredytow k. 103).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil, na podstawie dokumentéw zalaczonych do akt dokumentéw wymienionych w
cze$ci stanu faktycznego uzasadnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wobec zlozenia przez pozwanego sprzeciwu od nakazu zaplaty, wydanego w dniu 25 wrze$nia 2013r, w postepowaniu
upominawczym, nakaz — zgodnie z art. 505 § 1 k.p.c. utracil moc, a sprawa zostata skierowana do rozpoznania na
rozprawie.

Strony zawarly lgcznie 9 uméw dostawy produktéw, stuzacych do realizacji zadan szpitala, w zwiazku z opieka nad
chorymi i zaopatrzeniem apteki przyszpitalnej. W kazdej umowie zostala ustalona okreslona cene za dostarczony
towar oraz sposoéb i termin jej platnoéci przez odbiorce. Zatem, zgodnie z art. 605 k.c., na pozwanym ciazyt obowigzek
zaplaty ceny.

Pozwany nie kwestionowal faktu odbioru towaru dostarczonego przez powoda, ani tego, ze naleznosSci za kupione
produkty nie uicil, przez co pozostaje w zwloce.

Z tych wzgledéw powoddztwo nalezalo uwzglednié w caloSci, w tym takze w odniesieniu do odsetek ustawowych
stosownie do art. 481 k.c. Skapitalizowane odsetki od poszczegblnych naleznoSci, za okres od daty wymagalno$ci,
liczonej po uplywie 30 dni od daty wystawienia faktury z dnia 29 maja 2013r do daty platnoéci faktury z dnia 14
czerwcea 2013r, wynoszg lgcznie 2.089,59 zl.

Sad nie uwzglednit wniosku pozwanego o rozlozenie nalezno$ci na raty. Przepis art. 320 k.p.c. wskazuje, ze w
szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ zasadzone §wiadczenie na raty. Przepis podkre$la,
iz dotyczy to jedynie szczegblnych wypadkow. Przyjmuje sie powszechnie, ze takimi szczegblnymi wypadkami sg
sytuacje, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny dluznika, speklnienie przez niego
$wiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody.
Rozlozenie naleznoéci na raty ma na celu umozliwienie dtuznikowi wykonanie wyroku w sposéb dobrowolny.

W okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany ma bardzo duzo wierzycieli, a jego dlugi
opiewaja na milionowe kwoty. W stosunku do dluznika prowadzone sa postepowania egzekucyjne. Pozwany nie
wskazal, z jakiego zrédla beda pochodzily pieniadze na splate proponowanych rat, co jednoznacznie wskazuje, ze
nie jest w stanie splaci¢ przedmiotowej naleznos$ci takze w kwotach ratalnych. Nie mozna pomingé réwniez sytuacji
powoda, ktéry prowadzi wlasng dzialalno$é¢ gospodarcza i musi mie¢ zachowana plynno$¢ finansowa, konieczng w
umowach ze swoimi kontrahentami.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc. Na koszty te skladajg sie : oplata od pozwu (5.227 z}),
wynagrodzenie pelnomocnika powoda ( 3.600 zl — wg § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl). Sad uznal, ze problemy finansowe,
jakie dotykaja pozwanego, nie moga stanowi¢ przypadku szczego6lnie uzasadnionego, w rozumieniu art. 102 k.p.c.
Pozwany od dlugiego juz czasu nie reguluje swoich zobowigzan, wystawiono przeciwko niemu kilkadziesiat tytulow
egzekucyjnych, zatem niniejsza sprawa nie jest wyjatkowa na tle funkcjonowania szpitala. Powod dochodzac w sadzie
swoich praw poniost okreslone koszty, ktérych nie musialby wyktadac, gdyby jego zobowigzanie zostalo zaspokojone.

sedzia Ewa Fabirkiewicz



