Sygn. akt IT Ka 225/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Sieradzu — II Wydzial Karny, w skladzie:

Przewodniczqcy - SSO Jacek Klek (spr.)

SO Marek Podwdjniak

SR del. Marzena Swiatla

Protokolant - staz. Magdalena Majewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Anny Duczmalewskiej, po rozpoznaniu 18 XII 2013 r.
sprawy:

1. M. N. (1) oskarzonego o czyny z art. 28081 kk; art. 27881 kk i art. 27581 kk w zw. z art. 1182 kk oraz art. 62 ust.
11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

2. T. Z. (1) oskarzonego o czyny z art. 28081 kk oraz art. 244 Kk,
3. M. N. (2) oskarzonego o czyny z art. 28081 kk; art. 27881 kk i art. 27581 kk w zw. z art. 1182 kk oraz art. 26382 kk,
4. M. Z. (1) oskarzonego o czyn z art. 28081 Kkk;

na skutek apelacji prokuratora, obroncy oskarzonych T. Z. (1) i M. Z. (2) oraz oskarzonego M. N. (2), od wyroku Sadu
Rejonowego w Lasku z 20 marca 2013 r. w sprawie II K 295/10,

na podstawie art. 43781 1 §2 kpk oraz art. 438 pkt 2 i 3 kpk, a takze art. 627 kpk i art. 633 kpk w
zw. z art. 634 kpk

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze

a) uchyla rozstrzygniecia o karach lacznych z pkt. 7.1 8., a takze z nimi zwigzane rozstrzygniecia z pkt. 10. zaskarzonego
wyroku;

b) uchyla zaskarzony wyrok w cze$ci rozstrzygajacej, co do zarzutu I, to jest pkt. 1., 2.1 11.,
¢) uchyla rozstrzygniecia o kosztach z pkt. 16.1 17.
i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lasku do ponownego rozpoznania;

2. Na podstawie art. 85 kk oraz art. 8681 kk, w miejsce kar jednostkowych wymierzonych M. N. (1) w pkt. 3.a1i 4.
zaskarzonego wyroku wymierza kare laczng 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;



3. Na podstawie art. 69811 §2 kk, art. 7082 kk i art. 7382 kk:

a) wykonanie kar lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt. 3. wobec M. N. (1) warunkowo zawiesza na okres
proby 3 (trzech) lat i oddaje oskarzonego w tym czasie pod dozor kuratora sadowego;

b) wykonanie kar pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec T. Z. (1) w pkt. 6. zaskarzonego wyroku warunkowo
zawiesza na okres proby 3 (trzech) lat i oddaje oskarzonego w tym czasie pod dozor kuratora sagdowego;

4. Napodstawie art. 3382 kk orzeka wobec M. N. (1), w zwiazku z rozstrzygnieciem z pkt. 3.a zaskarzonego wyroku kare
80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny ustalajac warto$¢ stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

5. Na podstawie art. 7181 kk orzeka wobec T. Z. (1), w zwiazku z rozstrzygnieciem z pkt 3.b kare 80 (osiemdziesieciu)
stawek dziennych grzywny ustalajac warto$¢ stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) ztotych;

6. Na podstawie art. 6381 kk na poczet wykonania orzeczonej wobec:

a) M. N. (1) wpkt. 4. kary grzywny zalicza okres tymczasowego aresztowania od 25 stycznia 2010 r. do 05 marca 2010r.
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rbwnowazny jest dwom stawkom dziennym grzywny;

b) T.Z. (1) wpkt. 5. kary grzywny zalicza okres tymczasowego aresztowania od 25 stycznia 2010 r. do 05 marca 2010 T.
przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rbwnowazny jest dwom stawkom dziennym grzywny;

7. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

8. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. W. S. 723,24 (siedemset dwadzieScia trzy i 24/100) zlotych tytulem
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym oskarzonemu T. Z. (1);

9. Zasadza na rzecz Skarbu Panstwa:

a) od T. Z. (1) 268,30 (dwiescie szeStdziesiat osiem i 30/100) zlotych tytulem zwrotu wydatkdéw postepowania
odwolawczego w cze$ci oraz 180 (sto osiemdziesiat) ztotych tytutem oplaty za druga instancje;

b) od M. N. (2) 10 (dziesiec¢) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw postepowania odwolawczego w czeSci oraz 140( sto
czterdzie$ci) zlotych tytulem oplaty z obie instancje;

c¢) od M. N. (1) 10 (dziesie¢) zlotych tytulem zwrotu wydatkdéw postepowania odwolawczego w czeSci oraz 280
(dwieécie osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty za obie instancje;

a w pozostalym zakresie wydatkami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panhstwa.

Syen. akt IT Ka 225/13

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia wniesionym 31 maja 2010 r. do Sadu Rejonowego w Lasku Prokurator zarzucit M. N. (1), T. Z. (1)
1M. Z. (1) to, ze:

I w dniu 15.01.2010 r. w miejscowoéci K.K.nr (...) gm. W.woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu wspdlnie
z nieletnim, co do ktérego wylaczono materialy do odrebnego postepowania dokonali rozboju na osobie B. D.w ten
sposob, ze uzywajac przemocy polegajacej na biciu pieSciami, przewrdcili go na podloge zadajac mu obuta stopa
uderzenia po calym ciele, a nastepnie skrepowali mu rece tadéma przyniesiona ze sobg, a nogi jego paskiem do spodni,
po czym zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze i torbe o lacznej wartoéci 5.540 zl,

to jest czyn z art. 28081 kk.




Nadto, w tej samej sprawie M. N. (2) i M. N. (1) zarzucono to, ze:

IT na przelomie miesigca marca i kwietnia 2009 r. w W.pow. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieletnim,
wobec ktorego wylaczono materialy do odrebnego postepowania weszli na teren posesji nr (...)Ji wykorzystujac sen
pokrzywdzonego zabrali z wnetrza niezamknietego mieszkania portfel z pieniedzmi i dowodem osobistym oraz telefon
komoérkowy (...)(...) o lacznej wartoéci 1.000 zl na szkode W. L. (1),

to jest o czyn z art. 27881 kk.

Wspomnianym aktem oskarzenia zarzucono takze:
— M. N. (1) to, ze:

III w dniu 25.01.2010 r. w W. pow. (...), woj. (...) posiadal wbrew przepisom ustawy $rodki odurzajace w postaci
marihuany w ilosci 0,098 g, co stanowi wypadek mniejszej wagi,

tojest czyn z art. 62 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2012 r. poz. 124 ze. zm.,

— M. N. (2):

IV w dniu 25.02.2010 r. w m. W., pow. (...), woj. (...) posiadal w miejscu zamieszkania bez wymaganego zezwolenia
amunicje w postaci naboju posredniego kal. 7,62 mmx39 z pociskiem z rdzeniem stalowym PS produkcji polskiej z

1974 .

to jest czyn z art. 26382 kk,

oraz T. Z. (1), to, ze:

V wdniu 15.01.2010 r. w m. P., K.i S.woj. (...)wbrew orzeczonemu wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku III Wydzial
Rodzinny i Nieletnich sygn. akt IIT Now 18/08 z dnia 25.02.2008 r. zakazowi prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, kierowal po drodze publicznej samochodem B.nr rej. (...),

to jest czyn z art. 244 kk.

Wyrokiem z 20 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Lasku, po rozpoznaniu sprawy w postepowaniu zwyczajnym, w zakresie
czynu z pkt. I:

a) M. Z. (1) uniewinnil od jego dokonania i kosztami postepowania w tej cze$ci obciazyt Skarb Panstwa (pkt. 1.);

b) M. N. (1) i T. Z. (1) uznal za winnych jego dokonania, za co, na podstawie art. 28081 kk, wymierzyl kazdemu z nich
kare 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt. 2.).

Rozstrzygajac w zakresie czynu opisanego w pkt. IT Sad, M. N. (1)i M. N. (2)uznal za winnych dokonania tegoz, z
ta zmiang, iz M. N. (2)czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne wyczerpujace dyspozycje art. 28081 KKk, to jest uznat

a) M. N. (1) za winnego dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 27881 kk i art. 27581 kk w zw. z art. 1182 KKk,
za co na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 1183 kk wymierzyl mu kare 4 m-cy pozbawienia wolnosci (pkt. 3.a);

b) M. N. (2) za winnego dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 27881 kk i art. 27581 kk w zw. z art. 11§2
kk w zw. z art. 6481 kK, za co na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 11§3 kk wymierzyl mu kare 5 m-cy pozbawienia
wolnoSci (pkt. 3.b).

Orzekajac co do zarzutu z pkt. ITI Sad uznal M. N. (1), w miejsce zarzucanego mu czynu, winnym tego, ze: 25 stycznia
2010 r. w W. pow. (...), woj. (...) posiadal wbrew przepisom ustawy $rodki odurzajgce w postaci marihuany w ilo$ci



0,065g w postaci mieszanki tytoniu i marihuany o lacznej wadze 0,098 g, co stanowi wypadek mniejszej wagi, to jest
dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 62 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz.U. z 2012 1. poz. 124 ze. zm.) i za to na podstawie art. 62 ust. 3 wskazanej ustawy wymierzyl mu kare 2 m-cy
pozbawienia wolnoci.

W zakresie zarzutu z pkt. IV i V Sad uznal M. N. (2)i T. Z. (1)za winnych dokonania zarzucanych im czynow
wyczerpujacych dyspozycje, tj.:

a) M. N. (2)- art. 26382 kk i za to, na podstawie wskazanego przepisu wymierzyt mu kare 6 m-cy pozbawienia wolnos$ci
(pkt 5.);

b) T.Z. (1)- art. 244 kk i za to, na podstawie wskazanego przepisu wymierzyl mu kare 3 m-cy pozbawienia wolnoSci
(pkt. 6).

Wobec wymierzenia oskarzonym za pozostajace w zbiegu przestepstwa kar tego samego rodzaju, Sad Rejonowy, na
podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk orzekl wobec:

a) M. N. (1), w miejsce kar jednostkowych wymierzonych w pkt. 2, 3.a i 4. kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci
(pkt. 7.),

b) T.Z. (1), w miejsce kar jednostkowych wymierzonych w pkt. 2. i 6.kare laczng 3 lat pozbawienia wolno$ci (pkt. 8.),

¢) M. N. (2), w miejsce kar jednostkowych wymierzonych w pkt. 3.b i 5. kare laczng 7 m-cy pozbawienia wolnosci
(pkt. 9.).

W sprawie Sad rozstrzygnat takze o zaliczeniu na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosSci okresow rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w $ledztwie, o dowodach rzeczowych i kosztach postepowania.

Apelacje od wyroku wywiedli:

I Prokurator na niekorzy$¢ M. N. (2)kwestionujac rozstrzygniecie w calo$ci w zakresie zarzutu z pkt. I aktu oskarzenia
zarzucajac, orzeczeniu, na zasadzie art. 438 pkt. 21 3 kpk:

1. Blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$c orzeczenia, poprzez niezasadne przyjecie, iz przeprowadzone
dowody nie pozwalaja na przyjecie, ze M. Z. (1) popehil zarzucane mu przestepstwo, podczas gdy prawidlowa analiza
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegolnosci zeznan matoletniego §wiadka A. J. (1) i opinii z zakresu badan
osmologicznych, §wiadczg o tym, ze oskarzonemu nalezalo przypisa¢ sprawstwo w zakresie tego czynu,

2. Majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze art. 7 kpk, polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodow
poprzez:

a) nieujawnienie w przebiegu rozprawy caloksztaltu okolicznosci sprawy i oparcie wyroku na ustaleniach faktycznych,
ktoére zostaly poczynione w sposéb dowolny i z naruszeniem wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow;

b) obdarzenie walorem wiarygodno$ci niespojnych, nielogicznych i niekonsekwentnych wyjasnien M. Z. (1)
przemawiajacych na jego korzy$¢ oraz zeznan D. J., U. Z.1Z. Z.;

¢) brak wyczerpujacego i logiczne uzasadnionego przekonania Sadu opartego na zasadach wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego w zakresie wiarygodno$ci wyjasnien skladanych przez oskarzonego M. Z. (1), a takze zeznan D. J., U. Z.
iZ. 7.

Podnoszac powyzsze Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej rozstrzygniecia o winie
oskarzonego M. Z. (1) co do zarzutu I aktu oskarzenia i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
przez Sad I Instancji.



II Oskarzony M. N. (2)zaskarzajac wyrok w caloéci odnoénie zarzutu II oraz w czeéci orzeczenia o karze odnoénie
zarzutu IV (k. 1198).

1. W zakresie rozstrzygniecia z pkt. II M. N. (2)wyrokowi zarzucil majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia poprzez uznanie, ze zebrane dowodowy uzasadniaja uznanie go
winnym dokonania przypisanego mu czynu dokonanego na szkode W. L. (1), podczas, gdy nie dopuscil sie on tegoz
czynu. W uzasadnieniu skarzacy podniésl, iz z przywolanych jako dowod sprawstwa zeznan M. M. (2)wynika jedynie
to, ze bedacy przedmiotem kradziezy telefon komoérkowy ww. otrzymat od A. J. (1)z czego nie mozna wywodzi¢ z
sprawstwie apelujacego. Skarzacy wskazal takze, iz nie jest mozliwym by nieosiagajacy dochodéow i ,praktycznie
nietrzezwiejacy” pokrzywdzony mogl mie¢ w portfelu 600 zl.

2. W zakresie rozstrzygniecia z pkt IV M. N. (2)wyrokowi zarzucil razaca surowo$¢ wymierzonej kary wyrazajaca sie
odstgpieniem od zastosowania warunkowego zawieszenia jej wykonania i ewentualnej kary grzywny — w sytuacji gdy
nabdj bedacy przedmiotem przestepstwa byl dlan jednie pamiatka - co w jego ocenie nie uzasadnia orzeczenia kary
bezwzglednej pozbawienia wolno$ci.

III Obronca M. N. (1) (k. 1218-1219) oraz T. Z. (1) (k. 1222) zaskarzyl wyrok w caloéci, co do rozstrzygnie¢ dot. zarzutow
Ii IT aktu oskarzenia, oraz w czeSci rozstrzygnieé¢ o karze w zakresie zarzutow z pkt. 1111V aktu oskarzenia.

1. Co do zarzutow z pkt. I i IT ww. skarzacy zarzucit orzeczeniu:

a) majaca wplyw na jego tre$¢ obraze przepisdw postepowania, a to art. 4, 582, 92 i 410 kpk wynikajaca z oparcia
orzeczenia o winie M. N. (1)i T. Z. (1)w zakresie zarzutu z pkt I, za§ M. N. (1)takze w zakresie zarzutu z pkt II
wylacznie na dowodach obciazajacych z pominieciem dowodéw dla nich korzystnych bez nalezytego uzasadnienia
takiego stanowiska,

b) blad wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe prawna wyroku, ktory mial wplyw na jego tresé, a polegajacy
na wyrazeniu pogladu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okolicznoS$ci sa wystarczajace
do uznania za udowodnione faktéw popekienia przez M. N. (1)i T. Z. (1)czynu z pkt. I, a M. N. (1)takze czynu z pkt. II
w sytuacji gdy dowody te ocenione we wzajemnym ze soba powigzaniu prowadza do przeciwnego wniosku,

2. Co do zarzutu z pkt. IIT i V skarzacy zarzucit orzeczeniu razaca surowos$é orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci
wyrazajaca sie odstgpieniem od warunkowego zawieszenia ich wykonania.

Podnoszac powyzsze obroica M. N. (1)i T. Z. (1)wnio6st o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie mandatéw od dokonania zarzucanego im w pkt. I czynu, a
co do M. N. (1)takze czynu z pkt. II, ewentualnie za$ o uchylenie wyroku w tym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania

b) zamiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygnie¢ dot. zarzutow z pkt. III i V poprzez warunkowe zawieszenie
orzeczonych odpowiednio wobec M. N. (1)i T. Z. (1)kar pozbawienia wolno$ci ewentualnie za$ orzeczenie za te czyny
samoistnych kar grzywny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zapoznawszy sie z treécig srodkow odwolawczych i analizujac ja w kontekscie materialu dowodowego zgromadzanego
w aktach sprawy Sad Okregowy podzielil argumentacje obronicy M. N. (1)i T. Z. (1)w zakresie rozstrzygniecia, co do
zarzutu z pkt. I. W cze$ci Sad podzielil takze argumenty oskarzyciela kwestionujacego wyrok w tym samym zakresie
— jednak co do M. Z. (1). Sluszny jest w szczegdlnoSci zarzut, ze Sad Rejonowy rozstrzygajac o odpowiedzialnosci M.
Z. (1), M. N. (1)i T. Z. (1)w zakresie zarzutu z pkt. I nie sprostal obowigzkowi swobodnej oceny dowodéw pomijajac
przy tym niektore z istotnych w tym zakresie dowodow.



Orzeczenie sadu pierwszej instancji w zakresie pkt. 1. i 2. kwestionowanego wyroku wydane zostalo z, majacym
wplyw na tresé rozstrzygniecia, naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, gléwnie w wyniku powierzchownej
i fragmentarycznej ich oceny. Podkresli¢ nalezy, iz wyrazona w art. 7 kpk zasada oznacza nakaz dokonywania oceny
uwzgledniajacej kryteria obiektywne (logike, wiedze, doswiadczenie zyciowe), a sad w uzasadnieniu podjetej decyzji
musi wyjasni¢ motywy jakie nim kierowaly w dokonywaniu rozstrzygniecia, baczac przy tym, by wyjaéniajac owe
motywy uwzglednié¢ wszystkie zgromadzone w toku postepowania dowody. Ma to kluczowe znaczenie, bowiem
ustalenia faktyczne przyjete za podstawe rozstrzygniecia zawartego w wyroku tylko wtedy nie naruszaja zasady
swobodnej oceny dowodow, gdy dokonane zostaly na podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodow,
a ocena tych dowodow nie wykazuje bledow natury faktycznej czy logicznej i jest zgodna ze wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia Zyciowego. W sprawie niniejszej powyzsze bylo tym trudniejsze, iz gors dowodéw obciagzajacych
w zakresie rozstrzygniecia dotyczacego zarzutu z pkt. I pochodzilo od sprawcéw i mialo postaé pomodwienia oraz
samopomowienia, a dokonujac oceny dowodu z tzw. pomoéwienia Sad zobligowany jest zwrocié uwage czy:

1) informacje uzyskane ta drogq sa przyznawane przez pomowionego,

2) sg one, chotby w czesci, potwierdzone innymi dowodami,

3) sa spontaniczne,

4) pochodza od osoby bezstronnej badz zainteresowanej obcigzeniem pomdéwionego,

5) sg konsekwentne i zgodne co do zasady oraz szczeg6léw w kolejnych relacjach skladanych w réznych fazach
postepowania,

6) pochodza od osoby nieposzlakowanej czy tez przestepcy, zwlaszcza obeznanego z mechanizmami procesu karnego,

7) pomawiajacy sam siebie obciaza, czy tez tylko przerzuca odpowiedzialnosé na inna osobe, by siebie uchroni¢ przed
odpowiedzialno$cig.

(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 stycznia 2006 r. w sprawie II KK 29/05; OSNKW 2006/4/41, Prok.i Pr.-wkk
2006/6/14, Biul.SN 2006/4/16, Wokanda 2006/10/27 oraz System Informacji Prawnej LEX Nr 178181).

W sprawie niniejszej Sad Rejonowy za podstawe ustalenia winy w zakresie zarzutu z pkt. I uznat depozycje A. J. (1)oraz
T. Z. (1)ze wstepnej fazy postepowania bagatelizujac to, iz nie sa one konsekwentne (obaj pomawiajacy odwolali je w
ciggu paru kolejnych dni), a przy tym obie te relacje r6znia sie co do skladu osobowego grupy rzekomo dokonujacej
rozboju, jak i samego przebiegu zdarzenia. Pozostaja takze w sprzeczno$ci z depozycjami pokrzywdzonego, ktéry
podczas przestuchania z 04 lutego 2010 r. jednoznacznie wskazal, iz wszyscy napastnicy byli od niego nizsi i slabsi.
Tymczasem ustalone przez Sad relacje wzrostu oskarzonych i pokrzywdzonego nie daja sie pogodzi¢ z treScia zeznan
tegoz skoro i M. N. (1)i T. Z. (1)sa wyzsi od B. D.i maja odpowiednio 186 i 175 cm wzrostu.

Ma przy tym racje obronica T. Z. (1)argumentujac, iz przyjecie sprawstwa ww. wymagalo szczeg6lowego ustalenia
wykonanych przez niego czynnoéci pomiedzy opuszczeniem miejsca pracy, a zaistnieniem zarzucanego czynu.
Uwzgledniajac og6lnikowo$¢ argumentacji Sadu meriti nie mozna wykluczy¢, iz obronca T. Z. (1)ma racje wskazujac,
iz uznanie za wiarygodne zeznan P. G. (1)wyklucza mozliwo$¢ przypisania T. Z. (1)sprawstwa. Bezdyskusyjnie na samo
tylko pokonanie odleglos$ci pomiedzy W., P.a K.K.musial on dysponowaé czasem rzedu 20 minut. Tymczasem wg
zeznan P. G.oskarzony najwczeé$niej wyjechal z pracy o 17.30 (§wiadek niekonsekwentnie okreslat ten czas wskazujac
najpierw na godz. 18.00, a nastepnie na przedzial od godz. 17.30 do godz. 18.00 — k. 50 a 174) — to wg zeznan
pokrzywdzonego i korespondujacych z nimi zeznan H. R..

W tej sytuacji Sad meriti winien szczegétowo ustali¢ jakie czynnoéci wykona¢ mial T. Z. (1)po dotarciu do domu i
jak dtugo przebywali w jego miejscu zamieszkania wspoéloskarzeni nim wyjechali do K.. Ma to znaczenie kluczowe,
skoro wg twierdzen A. J.to wowczas mialo doj$¢ do wyartykulowania przez M. N. (1)pomyshu ,,wyjazdu” do ksiedza.



Tu nalezy takze wskazac, iz z wyjasnien T. Z. (1)z k. 940-941, na ktoére powolal sie Sad w uzasadnieniu, nie wynikaja
twierdzenia mogace potwierdzié¢, choéby ,.czeSciowo” okoliczno$ci opisane w uzasadnieniu i poparte wskazaniem
tego dowodu (akapit 2 na k. 1152v). Mozna sie tu jedynie domys$la¢, iz sadowi chodzilo o wyjasnienia zlozone przez
oskarzonego 27 stycznia 2010 r. (k. 110-114v), z tym jednak, iz z tych nie wynika, by T. Z. (1)uczestniczyl w napasci
na pokrzywdzonego lub choéby mial §wiadomos§é zamiar6w innych napastnikow. Warto w tym miejscu podnieéé i to,
ze z ujawnionej w toku rozprawy (k. 1141v) i uznanej za wiarygodna notatki z uzycia psa tropiacego (k. 11) wynika,
ze sprawcy oddalili sie droga (...)w prawo od plebanii — w kierunku cmentarza — do stacji paliw pokonujac ok. 1,5
km, co w zaden sposo6b nie da sie pogodzi¢ z uznanymi za wiarygodne zeznaniami A. J.twierdzacego, iz samochod
byt zaparkowany przy skrzyzowaniu drogi wojewodzkiej nr (...)z droga na L.. Sad dokonujac ustalen w oparciu o
zeznania nieletniego winien wskaza¢ argument dlaczego zlekcewazyl ustalenia przewodnika psa dokonane na miejscu
zdarzenia bezposrednio po jego ujawnieniu. Oczywistym jest, iz moglo to wynikaé z usytuowania miejsca ujawnienia
porzuconych przedmiotéw w postaci mlotka, atrapy broni, torebki foliowej oraz §ladow krwi na $niegu jednak nie
wynika to z uzasadnienia. Dokonujgc analizy wspomnianych §ladéw nalezalo czynié to z uwzglednieniem rezultatu
badan biologicznych i osmologicznych przeprowadzonych w sprawie. W kontekscie oceny dowodéw zgromadzonych
na okolicznos$é czynu z pkt. I ma to tym wieksze znaczenie, iz Sad uniewinnil M. Z. (1)od dokonania przedmiotowego
czynu jedynie ogolnikami zbywajac zgodno$c¢ zapachowa pomiedzy Sladami zabezpieczonymi na wspomnianej atrapie
pistoletu, a materialem dowodowym zabezpieczonym od M. Z. (1)nie wyja$niajac przy tym w jakich okoliczno$ciach
oskarzony 6w $lad zapachowy na dowodowej atrapie pozostawil skoro sam M. Z. (1)negowal kontakt z rzeczong atrapa.
Powyzsze dowodzi, iz dokonana przez Sad meriti ocena dowodéw zgromadzonych na okoliczno$é czynu z pkt. I nie
czyni zado$¢ wymogom art. 7 kpk i to w stopniu skutkujacym koniecznoscia uchylenia w tym zakresie wyroku.

Powyzsze uwagi dotycza najistotniejszych przyczyn uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania. Ten procedujac w tym zakresie ponownie zobligowany bedzie ponownie wystuchac
oskarzonych, A. J., B. D., P. G. (1), autora notatki z k. 11 oraz osoby najblizsze dla oskarzonych i A. J.. Co do zeznan
innych $wiadkow Sad rozwazy zastosowanie art. 44282 kpk. Bedzie mial przy tym na wzgledzie uwagi sprecyzowane w
apelacjach przez prokuratora oraz obronice M. N. (1) i T. Z. (1), co do rozstrzygniec z pkt. 1. i 2. zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy nie podzielil natomiast zarzutéw M. N. (2)oraz obroncy M. N. (1)kwestionujacych ustalenie sprawstwa
i winny braci N.w zakresie zarzutu z pkt. II i orzeczenie w tym zakresie utrzymal w mocy.

Odnoszac sie do apelacji M. N. (2)i skonkretyzowanego w niej zarzutu oparcia rozstrzygniecia w zakresie zarzutu z
pkt. II na blednych ustaleniach faktycznych stwierdzié¢ nalezy, iz nie jest tak, by o sprawstwie ww. w zakresie czynu
z pkt. II, podobnie, jak i zreszta M. N. (1)oraz A. J. (1), Sad rozstrzygnal wylacznie na podstawie zeznan A. J. (1).
Nalezy bowiem pamietaé, iz w pierwszej kolejnosci Sad czynil to na podstawie konsekwentnych i spdjnych zeznah W.
L. (2), ktory wprost wskazal, iz widzial obu braci N.i A. J.w budynku mieszkalnym brata W.. Swiadek stwierdzil, ze to
go zaniepokoilo i stalo sie przyczyna jego interwencji ze stowami ,mam was”. Z dowodu tego wynika takze i to, ze w
nastepstwie zdarzenia pokrzywdzony utracil przedmioty wskazane w zarzucie. Szczeg6lnego zaakcentowania wymaga
przy tym fakt, iz zaden ze skarzacych nie kwestionowal wiarygodnosci przedmiotowego dowodu.

W tym miejscu nalezy takze wskazaé, iz oczywiscie bezpodstawnym jest twierdzenie obronicy M. N. (1), jakoby Sad
oparl ustalenia faktyczne w zakresie zarzutu z pkt. II na zeznaniach Swiadkéw bedacych w chwili czynu w stanie
glebokiego upojenia alkoholem. Po pierwsze z faktu, iz W. L. (1)spal nie mozna wywodzié, by byt ,.gteboko” nietrzezwy.
Po wtore material dowodowy nie pozwala na konstatacje, jakoby W. L. (2)byl w insynuowanym przez skarzacego
stanie. Swiadek przyznal, ze byl nietrzezwy. To jednak nie dyskredytuje jego zeznan. Jest oczywistym bowiem, iz sam
fakt nietrzeZwosci nie wyklucza zdolnoéci postrzegania, jak i zapamietywania. A zwazywszy wewnetrzng spojnosé
relacji W. L. (2)z 02 lutego 2010 r. oraz konsekwencje jego twierdzen w toku postepowania, brak jest podstaw do
kwestionowania dokonanej przez Sad meriti oceny wiarygodnoéci tego dowodu. W ocenie Sagdu Okregowego stan
nietrzezwosci czlowieka ma niekorzystny wplyw na percepcje, ale z samego faktu nietrzezwoéci $éwiadka podczas
zdarzenia nie wynika automatycznie obawa o wiarygodno$é treéci jego zeznan. Jest prawem Sadu oprzec sie na jednych



dowodach, a poming¢ inne, jesli ich tres¢ jest rozbiezna (por. wyrok S.A. we Wroclawiu z 29 lutego 2012 r. w sprawie
IT AKa 35/12; LEX nr 1127077, KZS 2012/5/70).

Dodaé¢ w tym miejscu nalezy iz, to ktory ze sprawcoéw wrzucal portfel do skrzynki pocztowej, a ktéry zadysponowat
telefonem komérkowym pokrzywdzonego z pkt. II jest okoliczno$cig drugorzedna bo pozostajaca bez wplywu na ocene
prawnokarna czynu przypisanego M. N. (1)i M. N. (2)w pkt. 3. wyroku.

Oceniajac kwestionowany wyrok w kontekscie wymierzonych oskarzonym kar jednostkowych za dokonanie czynéw,
co do ktérych wyrok utrzymano w mocy (II-V) Sad uznal, iz wymierzone kary nie przekraczaja stopnia winy
oskarzonych, jak i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow, za jakie je wymierzono. Warto podkresli¢, iz skarzacy nie
kwestionowali wymiaru tych kar, jak i ich rodzaju ograniczajac sie do wykazania istnienia podstaw do warunkowego
zawieszenia ich wykonania.

Kary wymierzoneM. N. (1)i M. N. (2)za dokonanie czynu przypisanego im w pkt. 3 musza by¢ postrzegane wylacznie
w kategoriach nadzwyczajnej wrecz lagodnoSci — i to pomimo istotnych okolicznosci tagodzacych Wszak Sad mogt
wymierzy¢ te kary w granicach od miesiaca do 5 lat (to wobec M. N. (1)) lub nawet 7 lat i 6 m-cy (wobecM. N.
(2)) tymczasem poprzestal na orzeczeniu odpowiednio kar 4 i 5 m-cy pozbawienia wolnoéci. Zwazywszy spectrum
ustawowe watpliwo$ci nie budzi takze i wymierzenie M. N. (1)za czyn z art. 62 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii (Dz.U. z 2012 r. poz. 124 ze zm.), na podstawie art. 62 ust. 3 tejze ustawy kary 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil tu katalog okolicznos$ci tagodzacych, jak i obciazajacych. Co
prawda Sad przypisal dotychczas niekaranemu oskarzonemu posiadanie zaledwie 0,065 g marihuany jednakowoz
zasadnie wskazal jednak na fakt, iz w przeszloSci wobec oskarzonego bezskutecznie stosowano $rodki wychowawcze,
a ta okolicznos¢, wespot z faktem, iz w niniejszym postepowaniu oskarzonemu przypisano dokonanie 2 umy$lnych
przestepstw wymiernie deprecjonuje znaczenie dotychczasowej niekaralno$ci, jak i przyznania sie do winy, ktoérego
znaczenie takze jest pomijalne wobec okolicznosci ujawnienia $rodka odurzajacego, ktorego posiadanie wbrew
przepisom ustawy przypisano oskarzonemu. Analogicznie oceni¢ nalezy kare wymierzong M. N. (2)za czyn z pkt.
IV wyczerpujacy dyspozycje art. 23682 kk, a takze kare wymierzona T. Z. (1)za czyn z art. 244 kk. Co do obu ww.
oskarzonych Sad zobligowany byl do wymierzenia kar pozbawienia wolnosci i w obu wypadkach wymierzyt kary tego
rodzaju w dolnych granicach zagrozenia ustawowego, przy czym w odniesieniu do M. N. (2)jest to kara odpowiadajaca
minimum ustawowemu.

Konsekwencja uchylenia wyroku w zakresie rozstrzygnieé z pkt. 1.1 2. bylo uchylenie takze i pkt. 7. oraz 8. zaskarzonego
wyroku, w ktérych Sad meriti orzekal w przedmiocie kar lgcznych wobec T. Z. (1)oraz M. N. (1), a w konsekwencji
i z nimi zwigzanych rozstrzygnie¢ z pkt. 10. To z kolei obligowalo do orzeczenia wobec M. N. (1)w miejsce kar
jednostkowych tego samego rodzaju wymierzonych w pkt. 3.a i 4 zaskarzonego wyroku kary lgcznej. Sad Okregowy,
zgodnie z zasadami okre$lonymi w art. 8681 kk zobowiazany byl orzec wspomniang kare laczna w granicach od 4 m-
cy do 6 m-cy pozbawienia wolno$ci. Zwazywszy dotychczasowq niekaralno$¢ oskarzonego, a takze fakt, iz pomiedzy
dokonaniem obu czynéw, za ktére wymierzono kary jednostkowe istnieje zwigzek czasowy i miejscowy Sad uznal,
iz wystarczajacym bedzie tu orzeczenie kary lacznej z uwzglednieniem zasady absorpcji. O powyzszym, a takze
pominieciu odmienno$¢ débr prawnie chronionych w jakie godzil swoimi przestepnymi zachowaniami oskarzony,
zdecydowalo to, ze zasade absorpcji za podstawe orzeczenia kary lgcznej wobec M. N. (1)przyjat Sad Rejonowy, a m
powyzsze nie bylo kwestionowane przez apelujacych.

Konsekwencja uchylenia wyroku w zakresie rozstrzygnie¢ z pkt. 1. I 2. oraz wymierzenia M. N. (1)kary lacznej w
wymiarze 4 m-cy pozbawienia wolnosci byl takze obowigzek oceny, czy wobec oskarzonych istnieja podstawy do
ustalenia, czy wystarczajacym dla osiggniecia wobec oskarzonych celow kary, bedzie odstapienie od ich wykonania na
zasadach okre$lonych w art. 69 i n. kk. Obowiazek powyzszego wynikal takze z apelacji obroncy M. N. (1)i T. Z. (1),
a takze apelacji oskarzonego M. N. (2).

Odnoszac sie do zarzutéw M. N. (2)stwierdzié nalezy, iz jego dotychczasowa karalno$é skutkujaca powolaniem
w podstawie skazania (pkt. 3.b) art. 6481 kk wyklucza mozliwo$é¢ ustalenia, iz cele kary — zwlaszcza w zakresie



oddzialywania na sprawce — zostana osiagniete w sytuacji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci. Oskarzony dopuscil sie przypisanego mu w pkt. 3.b czynu w okresie proby, korzystajac
z warunkowego przedterminowego zwolnienia z wykonania czeSci kary 6 lat pozbawienia wolnoéci (okres proby
zakonczyt sie 09 maja 2009 r.). Okoliczno$¢ ta najdobitniej §wiadczy o tym, iz sama tylko $§wiadomo$¢ mozliwoéci
wykonania kary pozbawienia wolno$ci jest dla ww. oskarzonego niewystarczajaca dla ksztaltowania wlaéciwej postawy
spolecznej. W szczegblnoSci brak jest podstaw do stwierdzenia, iz zastosowanie warunkowego zawieszenia wykonania
kary wobec M. N. (2)zapobiegnie powrotowi ww. do przestepstwa. To przesadza o nieuwzglednieniu w tym zakresie
apelacji oskarzonego.

Sad podzielil natomiast uwagi obroncy M. N. (1)oraz T. Z. (1)i zastosowal wobec obu ww. instytucje warunkowego
zawieszenia wykonania podlegajacych wykonaniu kar pozbawienia wolno$ci, przy czym istotnie zredukowang
dolegliwo$¢ skazania, w odniesieniu do M. N. (1)podnidst orzekajac wobec ww., na zasadzie art. 3382 kk kare 80
stawek dziennych grzywny ustalajac, na zasadzie art. 3383 kk, warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (pkt.
4. wyroku). Analogicznie Sad postapil w odniesieniu do T. Z. (1), z tym jednak, iz w odniesieniu do tegoz za podstawe
orzeczenia kary grzywny przyjeto art. 7181 kk (pkt. 5. wyroku). Podkres$li¢ nalezy, iz obaj oskarzeni nie byli dotychczas
karani. Fakt, iz bedac nieletnimi dopuszczali sie czyndéw karalnych nie wyklucza zastosowania art. 69 kk, zwlaszcza,
iz obaj sa sprawcami mlodocianymi i Sad, wymierzajac im kary zobligowany byl kierowac sie w pierwszej kolejnosci
tym, by ich wychowa¢ (art. 5481 kk). Nadmieni¢ nalezy przy tym, iz M. N. (1)w miejscu zamieszkania posiada opinie
pozytywna za$ T. Z. (1)przecietna, ktéra ad hoc nie wyklucza zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Uwzgledniajac wymiar kar pozbawienia wolnoéci, co do ktérych zastosowano warunkowe zawieszenie wykonania (3
m-ce i 4 m-ce pozbawienia wolno$ci) Sad Okregowy poprzestal na ustaleniu, co do obu oskarzonych, minimalnych
okres6w proby wskazanych w art. 7081 pkt 2 kk uznajac, iz orzeczenie tych okreséw w wiekszym wymiarze godziloby
w zasade sprawiedliwo$ci i czynitoby skazania nadmiernie dolegliwymi. Fakt, iz co do obu oskarzonych podlegajace
wykonaniu kary orzeczono za przestepstwa umyslne obligowal nadto, zgodnie z art. 7382 kk, do orzeczenia wobec nich
dozor6éw kuratora sadowego o czym rozstrzygnieto w pkt. 3.a i 3.b wyroku.

Wobec warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych w stosunku do M. N. (1)i(...)kar pozbawienia wolnosci, a
zarazem wymierzenia obu ww. kar grzywny, Sad zgodnie z art. 6381 kk zaliczyl okresy rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci tychze w toku postepowania na poczet wykonania orzeczonych wobec nich kar grzywny (pkt. 6 wyroku)
uprzednio uchylajac odpowiednie rozstrzygniecie Sadu Rejonowego.

Zwazywszy, iz w toku postepowania odwolawczego T. Z. (1) korzystat z pomocy wyznaczonego w sprawie z urzedu
obroncy, Sad przyznal temuz obroncy wynagrodzenie w wysokoS$ci okre$lonej §14 ust. 1 pkt 4 i §2 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461j.t.) (pkt. 8 wyroku).

Kosztami postepowania odwolawczego, na zasadzie art. 627 kpk i art. 633 kpk w zw. z ary. 634 kpk w Y2 czeSci Sad
Okregowy obciazyl T. Z. (1), M. N. (2)i M. N. (1), za§ w V2 czeSci Skarb Panstwa - to w zwigzku z uznaniem apelacji
dot. ww. wywiedzionych na ich korzy$¢ jedynie w cze$ci za zasadne.



