Sygn. akt IT K 34/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Sieradzu w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marcin Rudnik

Protokolant : staz. Monika Szukalska

w obecno$ci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Sieradzu Ryszarda Kostrzewy, po rozpoznaniu w dniu 27
pazdziernika 2014r. w Sieradzu, sprawy W. C., syna J.i Z.z domu C., urodzonego (...)w L.,

skazanego prawomocnymi wyrokami:

A. Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 15 marca 2012r. wydanym w sprawie IT K 40/11, zmienionym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 grudnia 2012r. wydanym w sprawie II AKa 257/12:

- za przestepstwo z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 275 § 1 kki art. 278 §5 kk w zw. z art. 11 §2 kk, popelione
w dniu 27 kwietnia 2010r., na kare

4 (czterech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci 220 (dwustu dwudziestu) stawek
dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci) zlotych,

- za trzy przestepstwa z art. 263 § 2 kk wchodzace w sklad ciagu przestepstw okreSlonego w art. 91 § 1 kk, popelione
w okresie od 28 grudnia 2010r. do

13 stycznia 2011r., w dniu 29 grudnia 2010r. oraz w dniu 13 stycznia 2011r., na jedng kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci,

przy czym w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci orzeczona kare laczna 5 (pieciu) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej zaliczono okres tymczasowego aresztowania od dnia 13 stycznia
2011r. do dnia 15 marca 2012r., a skazany odbywa te kare od dnia 13 stycznia 2011r.,

B. Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 19 grudnia 2013r. wydanym w sprawie II K 37/13, za przestepstwo z art. 280
§ 1 kk, popelione w dniu 29 grudnia 2010r. , na kare 6 (szeSciu) lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w ilo$ci
100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci) zlotych,

C. Sadu Rejonowego w Wolominie z dnia 25 wrze$nia 2012r. wydanym w sprawie II K 512/12;

- za przestepstwo z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk, popelnione w nieustalonym czasie pod koniec 2008r. lub na poczatku
2000r., na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za przestepstwo z art. 263 § 2 kk, popelnione w nieustalonym dniu lipca 2009r., na kare 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

- za przestepstwo z art. 191 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 12 Kk, popelnione w dniu 20 lipca 2009r.,
na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za przestepstwo z art. 263 § 1 kk, popelnione w nieustalonym dniu lipca 2009r., na kare 8 (o$émiu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,



przy czym w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosSci orzeczono kare laczna 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 2 kk i art. 343 § 2 pkt 2 kpk warunkowo
zawieszono na okres proby 6 (szeSciu) lat,

W PRZEDMIOCIE WYDANIA WYROKU £ACZNEGO:

1. rozwigzuje orzeczenie o karze lgcznej 5 (pieciu) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci zawarte w wyroku
opisanym w punkcie A,

2. na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 §1 kk w zw. z art. 91 § 2 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci
orzeczonych wyrokami opisanymi
w punktach A i B wymierza skazanemu W. C. kare laczna 8 (o$miuw) lat pozbawienia wolnosci,

3. na podstawie art. 85 kk oraz art. 86 §1 i 2 kk w miejsce jednostkowych kar grzywny orzeczonych wyrokami
opisanymi w punktach A i B wymierza skazanemu W. C. kare laczna grzywny w iloéci 250 (dwustu
piecédziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 (czterdziesci)
zlotych,

4. na podstawie art. 577 kpk poczatek odbywania kary lacznej 8 (o$miu) lat pozbawienia wolnoéci orzeczonej w
punkcie 2 oznacza na dzien 13 stycznia 2011r.,

5. uznaje wyroki opisane w punktach A i B w zakresie kar pozbawienia wolnosci i grzywny za pochloniete niniejszym
wyrokiem lgcznym, a w pozostalym zakresie za podlegajace odrebnemu wykonaniu,

6. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w pozostalym zakresie,

7. zasadza od skazanego W. C. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytutem zwrotu wydatkow
zwigzanych z postepowaniem.

Sygn. akt IT K 34/14

UZASADNIENIE

W dniu 30 czerwca 2014r. do Sadu Okregowego w Sieradzu wplynal wniosek obroncy W. C. o wydanie wyroku
lacznego.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Wyrokiem z dnia 15 marca 2012r. wydanym w sprawie II K 40/11 Sad Okregowy w Sieradzu:

I. uznal w punkcie 1 W. C. w miejsce zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia przestepstwa z art. 280 § 2 kk za
winnego dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 28081 kk, polegajacego na tym, ze 29 grudnia 2010 r. w
G. okregu (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. C., P. W. i D. 1., w celu osiggniecia korzySci majatkowe, po
uprzednim podziale ro6l, postugujac sie przedmiotami o wygladzie jednostek broni palnej, doprowadzili pracownice
Banku Spoéldzielczego w S. Oddziat w G. B. F., D. L., M. J., T. J. i A. P. do stanu bezbronnosci, a takze grozac
pozbawieniem zycia i wzbudzajac u nich obawe spelienia grozby, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy
wlacznej kwocie 22.400 zl w réznych nominalach, w ten sposob, iz W. C., Dariusz J. C. i P. W. weszli na sale operacyjna
banku, gdzie:

« W. C. postuzyt sie jednym z przedmiotow o wygladzie broni palnej trzymajac go jak bron palng i okazujac go
pokrzywdzonym, krzykiem wydawal im polecenia co do zachowania,



« D. C. asekurujac W. C. i P. W. postuzyl sie drugim przedmiotem imitujacym bron palng trzymajac go jak bron
palna,

» P.W., wykorzystujac stan bezbronnosci pokrzywdzonych dokonal zaboru pieniedzy z boksu kasowego, do ktérego
dostal sie zmuszajac uprzednio krzykiem, grozba natychmiastowego uzycia przemocy i pozbawienia zycia oraz
uderzeniami w drzwi boksu kasjerke A. P. do otworzenia tychze,

« a D. J. Ignaczak w tym czasie pozostal we wnetrzu zaparkowanego w ustalonym miejscu pojazdu gwarantujac
sobie i ww. sprawng ucieczke,

czym dzialali na szkode B. F., D. L., M. J., T. J. i A. P. oraz Banku Spoéldzielczego w S. Oddziat w G.,

iza czyn ten na podstawie art. 280 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu wnioskowana przez prokuratora na ostatniej
rozprawie przed wydaniem wyroku kare 6 lat pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w iloéci 100 stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych,

II. uznal w punkcie 2 W. C.w miejsce zarzucanego mu w punkcie II aktu oskarzenia przestepstwa z art. 280 § 1 kk
za winnego dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki art. 275 § 1 kk i art.
278 §5 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 §2 kk, polegajacego na tym, ze 27 kwietnia 2010 r. w L., przy ul. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z D. C., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej,
po uprzednim podziale r6l, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia znacznej warto$ci w ten sposob, ze
D. C.prowadzacy samochdd osobowy, ktorym obaj sie poruszali, zatrzymal go bezposrednio przy wysiadajacej z
wlasnego pojazdu E. B.i pozostal w samochodzie z wlaczonym silnikiem zabezpieczajac szybkie oddalenie sie z
miejsca zdarzenia, za§ W. C.opuscil samochéd, podszed} do E. B.i wyszarpnal, uprzednio chwyciwszy, przewieszong
przez jej ramie torebke damska wraz ze znajdujacymi sie w jej wnetrzu, stanowigcymi wlasnosé E. B.pieniedzmi w
kwocie 300 zl, wystawionymi na nig dokumentami w postaci dowodu osobistego, dowodu rejestracyjnego, polisy
OC samochodu marki O. (...)o nr rej. (...), legitymacji studenckiej (...)w L., karty platniczej C.B. karty bankomatowej
(...)oraz stanowiacych wlasno$é Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia (...)z siedziba w L.pieniedzy w kwocie
300.000 zl, pieczatki firmowej o tresci (...) Sp. z o0.0., 2 kart bankomatowych (...)i 2 kart bankomatowych Bank (...),
czym dzialali na szkode (...) Sp. z 0.0.w L., ukrywajgc nastepnie zrabowane z torebka dokumenty pokrzywdzonej,

iza czyn ten na podstawie art. 294 § 1 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu wnioskowang przez prokuratora na ostatniej
rozprawie przed wydaniem wyroku kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny wilo$ci 220 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych, a w zwigzku z tym rozstrzygnieciem na
podstawie art. 46 § 1 kk Sad orzekl solidarnie z innymi oskarzonymi obowigzek naprawienia szkody poprzez uiszczenie
na rzecz (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. kwoty 300.000 zlotych, a na rzecz E. B. kwoty 435,50
zlotych,

III. uznal W. C. za winnego dokonania trzech przestepstw z art. 263 § 2 kk, wchodzacych w sklad ciggu przestepstw
okre$lonego w art. 91 § 1 kk, popelnionych w okresie od 28 grudnia 2010r. do 13 stycznia 2011r., w dniu 29 grudnia
2010r. oraz w dniu 13 stycznia 2011r.,

iza czyny te wymierzyl mu jednag kare 3 lat pozbawienia wolnosci.

Jednocze$nie w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci i grzywny Sad orzekl wnioskowang przez
prokuratora na ostatniej rozprawie przed wydaniem wyroku kare laczna 8 lat pozbawienia wolnoéci, jak tez orzekl
kare laczng 250 stawek dziennych grzywny ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych, a na poczet
kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od dnia 13 stycznia 2011r. do dnia 15
marca 2012r.

(dowdd: odpis wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu wydanego w sprawie I1 K 40/11 —
k.59 - 67,



zapytanie o karalno$¢ — k. 10 — 12,
kopia protokotu rozprawy z dnia 08 marca 2012r. — k. 78 — 97)

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 grudnia 2012r. wydanym w sprawie II AKa 257/12 po rozpoznaniu
apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 15 marca 2002r. wydanego w sprawie IT K 40/11, uchylono
zawarte w tym wyroku orzeczenia o karach lacznych pozbawienia wolnoéci i grzywny wobec W. C. oraz uchylono wyrok
w stosunku do niego w zakresie rozstrzygniecia o czynie z punktu I zawartego w punkcie 1 wyroku oraz rozstrzygniecia
z tym zwiazane, jak tez z opisu czynu przypisanego m.in. W. C. w punkcie 2 wyeliminowano sformulowanie o dzialaniu
oskarzony w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz sformulowanie: ,ukrywajac nastepnie zrabowane z torebke
dokumenty pokrzywdzonej”, a za podstawe prawng skazania przyjeto art. 278 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i art. 275
§ 1 kk i art. 278 §5 kk w zw. z art. 11 §2 kk, za§ wymiar orzeczonej kary za to przestepstwo obnizono W. C. do 4 lati 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Jednocze$nie wyrokiem tym Sad Apelacyjny w Lodzi orzekl wobec W. C. kare laczna
5lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

(dowdd: odpis wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi wydanego w sprawie II (...)
257/12 — k. 68 — 69)

W. C. orzeczona wobec niego kare lgczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci odbywa od dnia 13 stycznia 2011r.,
a jej koniec przypada na dzien 13 lipca 2016r.

(dowdod: opinia o skazanym wraz z obliczeniem kary — k. 13)

W zwigzku z tym, iz skazany nie uidcil grzywny w iloSci 220 stawek dziennych nawet w czeéci, a egzekucja komornika
tej naleznoéci okazala sie bezskuteczna Sad Okregowy w Sieradzu postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2014r., wydanym
w sprawie IT Ko 273/14, ktére uprawomocnilo sie w dniu 07 pazdziernika 2014r. zarzadzil wykonanie wobec skazanego
zastepczej kary pozbawienia wolnoéci w iloéci 110 dni, ktérg W. C. ma odby¢ od dnia 01 wrzeénia 2022r. do dnia 20
grudnia 2022r.

(dowdd: odpis postanowienia Sadu Okregowego w Sieradzu wydanego w sprawie
IT Ko 273/14 — k. 74,

odpis obliczenia kary — k. 75)

Po rozpoznaniu sprawy w zakresie, w jakim Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012r. wydanym
w sprawie II AKa 257/12 uchylil wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 15 marca 2012r. wydany w sprawie
IT K 40/11, Sad Okregowy w Sieradzu wyrokiem z dnia z dnia 19 grudnia 2013r. wydanym w sprawie II K 37/13
uznat W. C. w miejsce czynu z art. 280 § 2 kk zarzucanego mu w punkcie I za winnego dokonania przestepstwa
wyczerpujacego dyspozycje art. 280 § 1 kk, polegajacego na tym, ze w dniu 29 grudnia 2010r. w G., powiatu (...),
wojewodztwa (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. C., P. W. i D. 1., w ramach uzgodnionego podzialu rol,
w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzajgc pracownice Banku Spoldzielczego w S. Oddzial w G.: B. F.,
D. L, M. J,, T. J. i A. P. do stanu bezbronnosci oraz grozac im pozbawieniem zycia, ktore to grozby wzbudzily w
nich uzasadniong obawe, ze zostang spelnione, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w lacznej kwocie
22.400 zlotych w ten sposob, iz W. C., D. C. i P. W. weszli do sali operacyjnej banku, po czym W. C. postuzyl sie
przedmiotem o wygladzie broni palnej gazowej trzymajac go w rece jak brong palna i okazujac pokrzywdzonym oraz
krzyknal, ze jest to napad i wydal im polecenie polozenia sie na podlodze, natomiast D. C. asekurujac W. C.i P. W.
postuzyl sie innym przedmiotem o wygladzie broni palnej trzymajac go w rece jak bron palna, za$ P. W. wykorzystujac
stan bezbronnoS$ci pokrzywdzonych dokonat zaboru pieniedzy w boksu kasowego, do ktorego dostal sie zmuszajac
uprzednio kasjerke A. P. grozbg natychmiastowego uzycia przemocy i pozbawienia zycia oraz uderzeniami w drzwi
boksu do ich otworzenia, natomiast D. I. w tym czasie pozostawal we wnetrzu zaparkowanego w ustalonym miejscu
samochodu w celu zagwarantowania sobie oraz W. C., D. C. i P. W. ucieczki po dokonanym rozboju, czym dzialali
na szkode B. F., D. L., M. J., T. J., A. P. i Banku Spoéldzielczego w S. Oddzial w G., i za czyn ten na podstawie art.



280 § 1 kk oraz art. 33 § 2 kk wymierzyt mu kare 6 lat pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w iloSci 100 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych, a ponadto na podstawie art. 46 § 1 kk
orzekl wobec W. C. solidarnie wraz z innymi oskarzonymi obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez uiszczenie na rzecz (...) S.A. Oddzial w L. kwoty 22.400 zlotych.

(dowdd: odpis wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu wydanego w sprawie IT K
37/13 = k.70 - 72)

. zapytanie o karalno$¢ — k. 10 — 12)

Wyrokiem z dnia 29 maja 2014r. wydanym w sprawie II AKa 65/14 Sad Apelacyjny w Lodzi utrzymal w mocy wyrok
Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 19 grudnia 2013r. wydany w sprawie II K 37/13.

(dowdd: odpis wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi wydanego w sprawie I AKa
65/14 — k. 73)

Kara pozbawienia wolnosSci w wymiarze 6 lat ma zosta¢ wprowadzona do wykonania w dniu 13 lipca 2016r.
(dowod: opinia o skazanym wraz z obliczeniem kary — k. 13)

W zwiagzku z tym, iz skazany nie uiscil grzywny w iloéci 100 stawek dziennych nawet w cze$ci, a egzekucja komornika tej
naleznoSci okazala sie bezskuteczna Sad Okregowy w Sieradzu postanowieniem z dnia 09 wrze$nia 2014r., wydanym
w sprawie II Ko 297/14, ktére uprawomocnilo sie w dniu 23 wrzeénia 2014r. zarzadzil wykonanie wobec skazanego
zastepczej kary pozbawienia wolno$ci w ilo$ci 50 dni, ktéra W. C. ma odby¢ od dnia 13 lipca 2022r. do dnia 01 wrze$nia
2022r.

(dowod: odpis postanowienia Sadu Okregowego w Sieradzu wydanego w sprawie
IT Ko 297/14 — k. 76,

odpis obliczenia kary — k. 77)

Na posiedzeniu wyznaczonym w celu rozstrzygniecia wniosku o wydanie wyroku w trybie art. 335 kpk Sadu Rejonowy
w Wolominie wydal w dniu 25 wrzeénia 2012r. wyrok w sprawie II K 512/12 i skazal W. C.:

- za przestepstwo z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk, popelnione w nieustalonym czasie pod koniec 2008r. lub na poczatku
20009r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- za przestepstwo z art. 263 § 2 kk, popelnione w nieustalonym dniu lipca 20009r., na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- za przestepstwo z art. 191 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 12 kk, popelnione w dniu 20 lipca 20009r.,
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za przestepstwo z art. 263 § 1 kk, popelnione w nieustalonym dniu lipca 2009r., na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

przy czym w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci orzeczono wobec niego kare laczna 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 2 kk i art. 343 § 2 pkt 2 kpk warunkowo zawieszono
na okres proby 6 lat. Wyrok ten nie zostal zaskarzony przez zadna ze stron i uprawomocnit sie w dniu 03 pazdziernika
2012r., a do chwili obecnej nie zarzadzono wykonania kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej tym wyrokiem.

(dowdd: odpis protokotu posiedzenia — k. 47 — 49,

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Wolominie wydanego w sprawie IT K



512/12 — k. 50 — 53,
zarzadzenie wykonania wyroku — k. 54,
zapytanie o karalno$é — k. 10 - 12)

Zachowanie W. C.w trakcie odbywania kary lacznej 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w Zakladzie Karnym
we W.jest poprawne. Za prezentowana postawe byl sze$¢ razy nagradzany, natomiast nie byl karany dyscyplinarnie.
Raz korzystal z ulgi. Wér6d osadzonych relacje personalne uklada wlasciwie. Nie identyfikuje sie z przejawami
podkultury przestepczej. Wobec przelozonych przyjmuje postawy regulaminowe. Przestrzega ustalony porzadek
wewnetrzny. W stopniu dobrym dba o wyglad zewnetrzny oraz tad i czysto$¢ w celi mieszkalnej. Orzeczong kare
pozbawienia wolnoéci odbywa w systemie zwyklym, jednakze wyraza che¢ odbywania pozostalej czeSci kary w
systemie oddzialywania programowego. W warunkach izolacji wieziennej nie jest objety nauczaniem z uwagi na
brak zainteresowania w tym zakresie. Nie jest zatrudniony odplatnie na terenie zakladu karnego. Udziela sie
spolecznie na rzecz oddzialu mieszkalnego, sprzata. Wyraza stala gotowo$¢ do pracy. Wobec W. C.nie stosowano
Srodkoéw przymusu bezposredniego. Zachowan agresywnych i samooagresywnych z jego strony nie odnotowano.
Nie uczestniczy w systemie przepustkowym. Z zezwolen na czasowe opuszczenie zakladu karnego nie korzystal. W
wolnym czasie oglada programy telewizyjne, shucha muzyki i czyta prase oraz ksigzki. Korzysta ze Swietlicy oddziatu
mieszkalnego oraz z biblioteki pawilonowej. Szczegblnych zainteresowan nie przejawia. Leczenia odwykowego i
specjalistycznego nie wymaga. Jest kawalerem, ma jedno dziecko. Posiada zobowigzania finansowe w kwocie ponad
346.000 zlotych, ktdérych nie realizuje z uwagi na brak dochodéw. Kontakt zewnetrzny utrzymuje z konkubing oraz
matkg. W rozmowach wychowawczych na temat popelionych przestepstw i dotychczasowego stylu zycia wypowiada
sie krytycznie. Przyznaje sie, zaluje tego co zrobil. Przed osadzeniem w zakladzie karnym W. C.przepracowal 18 lat i
posiadal pozytywna opinie w miejscu zamieszkania.

(dowdd: opinia o skazanym z Zakladu Karnego we W. — k. 13 — 13 odwr6t)

Analizujac zgromadzone w sprawie dowody Sad uznal je za w pelni wiarygodne. Dowody te stanowily bowiem
dokumenty urzedowe, a mianowicie odpisy wyrokow, postanowien, obliczen kary, protokotu rozprawy z dnia 08
marca 2012r., zapytanie o karalno$§é czy opinia o skazanym z Zakladu Karnego we W., ktore korelowaly ze soba i
wzajemnie sie uzupekialy, a przy tym zadna ze stron ich wiarygodno$ci nie zaprzeczala. W szczegblno$ci brak jest
podstaw do zakwestionowania opinii na temat skazanego z Zakladu Karnego we W. uwzgledniajac fakt, ze skazany
przebywa w tym zakladzie karnym juz od ponad 3 lat, w zwiazku z czym mozliwe bylo dokonanie miarodajnej oceny
jego zachowania w trakcie pobytu w tymze zakladzie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wyrok laczny jest instytucja karnoprawna, ktorej zadaniem jest realizacja prawa karnego materialnego w zakresie
kary lacznej w stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadéw na kary tego samego rodzaju lub
inne podlegajace polaczeniu. Warunki laczenia kar okre$la art. 85 kk. W $wietle tego przepisu orzeczenie kary lacznej
moze nastgpic¢ wtedy, gdy :

a. sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw;

b. przestepstwa te zostaly popelnione zanim zapadt pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek
z nich;

c. za przestepstwa te zostaly wymierzone kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace polaczeniu.

Jak wynika z powyzszego warunkiem wydania wyroku lacznego i wymierzenia na jego mocy kary lacznej jest to, aby
przestepstwa ustalone r6znymi prawomocnymi wyrokami popeklione zostaly przez sprawce, zanim zapadl pierwszy



wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

W przedmiotowej sprawie bez watpienia zachodza podstawy do orzeczenia kary lacznej w wyroku lgcznym w stosunku
do kar pozbawienia wolno$ci i grzywny orzeczonych:

- wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 40/11 zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Lodzi wydanym w sprawie II AKa 257/12,

- wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 37/13.

Chronologicznie pierwszym z tych wyrokéow jest wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu w sprawie II K 40/11 (zmieniony
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w todzi wydanym w sprawie II AKa 257/12), ktdéry zostal wydany w dniu 15 marca
2012r., za$ czyny przypisane tym wyrokiem, w zakresie w jakim sie on uprawomocnit w zwigzku z wydaniem przez
Sad Apelacyjny w Lodzi wyroku w sprawie IT AKa 257/12, zostaly popelione:

- w dniu 27 kwietnia 2010r.,

- w okresie od 28 grudnia 2010r. do 13 stycznia 2011r.,
- dniu 29 grudnia 2010r.

- w dniu 13 stycznia 2011r.

Jezeli natomiast chodzi o wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu w sprawie II K 37/13, to zostal on wprawdzie wydany
w dniu 19 grudnia 2013r., lecz dotyczyl przestepstwa dokonanego w dniu 29 grudnia 2010r., a wiec przed wydaniem
wyroku w sprawie II K 40/11 (nie moglo by¢ zreszta inaczej, skoro sprawa o czyny objete obydwoma wyrokami
pierwotnie toczyla sie pod jedna sygnatura IT K 40/11). Jednocze$nie w obu tych sprawach zostaly wymierzone
bezwzgledne kary pozbawienia wolnoéci, a takze kary grzywny, ktore podlegaja laczeniu. Tym samym jezeli chodzi
o wyroki wydane w sprawach II K 40/111 II K 37/13, spelnione zostaly wszystkie przestanki okreslone w art. 85 kk
i w art. 569 kpk, ktorych wypelnienie warunkuje orzeczenie w wyroku lacznym kar lacznych pozbawienia wolnosci i
grzywny obejmujacych jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i grzywny wymierzone tymi wyrokami.

Teoretycznie spelnione zostaly réwniez przestanki do polaczenia w wyroku lacznym kar pozbawienia wolnoSci
orzeczonych wyrokiem Sgdu Rejonowego w Wolominie z dnia 25 wrze$nia 2012r. wydanym w sprawie II K 512/12
z karami orzeczonymi wyrokami Sadu Okregowego w Sieradzu wydanymi w sprawach II K 40/111i II K 37/13. Ot6z
wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie wydanym w sprawie II K 512/12 W. C. skazano za przestepstwa popelnione:

- w nieustalonym czasie pod koniec 2008r. lub na poczatku 2009r.,
- w nieustalonym dniu lipca 2009r.,

- w dniu 20 lipca 20009r.,

- w nieustalonym dniu lipca 2009r.,

a wiec przed wydaniem wobec skazanego pierwszego wyroku skazujacego, ktory zostal wydany w dniu 15 marca
2012r. w sprawie II K 40/11 Sadu Okregowego w Sieradzu, a przy tym za kazdy z tych czynéw wymierzono kary
jednostkowe pozbawienia wolnos$ci, podobnie jak w sprawach 11 K 40./111 II K 37/13. Niemniej nie mozna zapominac,
ze cho¢ wyrok w sprawie II K 512/12 zapadl w dniu 25 wrzeénia 2012r., a wiec juz po dniu 08 czerwca 2010r.,
kiedy to weszla w zycie ustawa z dnia 05 listopada 2009r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks
postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. 20009r., Nr 206, poz. 1589) nowelizujaca miedzy innymi przepisy kodeksu karnego o karze lacznej,
to jednak czyny, za ktére wyrokiem tym orzeczono kary jednostkowe zostaly popelione przed 8 czerwca 2010r. W



zwiazku z tym obowiazkiem Sadu Okregowego przy wydawaniu wyroku lacznego, bylo — w Swietle art. 4 § 1 kk —
wziecie pod uwage przepisoOw sprzed nowelizacji kodeksu karnego, ktora weszla w zycie w dniu 08 czerwca 2010r.,
i zastosowanie tychze przepisow, jezeli okaza sie wzgledniejsze dla sprawcy. Tymczasem nie podlega dyskus;ji, ze w
przypadku W. C. ibadania mozliwoéci polgczenia kar orzeczonych wobec tego skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego
w Wolominie wydanym w sprawie II K 512/12 z karami orzeczonymi w pozostalych sprawach, to przepisy kodeksu
karnego sprzed opisanej wyzej nowelizacji sa wzgledniejsze. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze wyrokiem Sadu Rejonowego
w Wolominie orzeczono wobec skazanego kare laczna pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania. Tymczasem art. 89 § 1 kk przewidywal, ze w wypadku laczenia kar bezwzglednych pozbawienia wolnosSci
i kar pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania mozna orzec kare laczng pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jezeli zachodza przestanki okreS§lone w art. 69 kk. Wowczas
obowigzujace przepisy nie przewidywaly mozliwosci polaczenia kary bezwzglednej pozbawienia wolno$ci z karg
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i orzeczenia kary lgcznej pozbawienia wolnoéci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Takze w $wietle ugruntowanego w judykaturze stanowiska przepisy
kodeksu karnego sprzed nowelizacji nie pozwalaly na polaczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci oraz
kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i orzeczenie kary lacznej bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania (patrz: wyrok Sadu najwyzszego z dnia 11 lipca 2008r. wydany w sprawie III KK 82/08, LEX
nr 424889, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2009r. wydany w sprawie V KK 13/09, OSNWSK 2009/1/461,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2009r. wydany w sprawie IV KK 69/09, LEX nr 491364). Dopiero na
mocy ustawy z dnia 05 listopada 2009r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego,
ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 20009r.,
Nr 206, poz. 1589), ktéra weszla w zycie w dniu 08 czerwca 2001r., w art. 89 kk dodano §1a, zgodnie z ktérym
potaczenie kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania moze skutkowa¢ orzeczeniem
kary lacznej pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia, ktore to uregulowanie nie pozostawia watpliwosci,
ze tym bardziej w wypadku polaczenia kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania z
kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania mozna orzec bezwzgledna kare pozbawienia
wolno$ci. W tej sytuacji poniewaz w Swietle przepiséw kodeksu karnego sprzed nowelizacji, ktére jako wzgledniejsze
beda mialy zastosowanie w tej sprawie, nie mozna polgczy¢ kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania z kara bez takiego zawieszenia w sytuacji, w ktorej orzeczona kara taczna bytaby kara bezwzgledna, zas w
tym konkretnym przypadku kara lgczna pozbawienia wolno$ci musialaby by¢ kara bezwzgledna uwzgledniajac choéby
wymiar najwyzszej kary jednostkowej (6 lat pozbawienia wolnoéci), to tym samym nalezalo umorzy¢ postepowanie
w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie obejmujacym kary orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w
Wolominie wydanym w sprawie I K 512/12. Mozna bytoby ewentualnie rozwazy¢ kwestie mozliwo$ci wydania wyroku
lacznego obejmujacego rowniez kary jednostkowe orzeczone w sprawie II K 512/12, gdyby nie pogorszyloby to
sytuacji skazanego, a wiec gdyby Sad zastosowal zasade pelnej absorpcji. Niemniej jednak uwzgledniajac stosunkowo
dlugi okres czasu, jaki dzielil te czyny od czynéw przypisanych wyrokami wydanymi w sprawach II K 40/11i IT K
37/13 Sadu Okregowego w Sieradzu, jak tez r6zny charakter przynajmniej czeSci tych przestepstw w stosunku do
czynéw przypisanych pozostalymi wyrokami, brak bylo podstaw do orzeczenia kary lacznej z zastosowaniem zasady
pelnej absorpcji. Poza tym kara laczna z zastosowaniem pelnej absorpcji nie spehilaby celow w zakresie prewencji
indywidualnej oraz w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci sprawnej spoteczenstwa. Stanowilaby bowiem zly sygnal
zaréwno dla skazanego jak i spoleczenistwa, ze za szereg powaznych przestepstw W. C. faktycznie nie poniosiby kary.
Na marginesie nalezy rowniez zauwazy¢, ze wyrok w sprawie II K 512/12 Sagdu Rejonowego w Wolominie zostal wydany
w trybie art. 335 kpk, a wiec w sytuacji, w ktorej prokurator uzgodnit z W. C. wymiar kar jednostkowych i kary lacznej
oraz warunkowe zawieszenie wykonania tejze kary lacznej. W zwigzku z tym ewentualny wyrok laczny obejmujacy te
kary w sytuacji, w ktorej orzeczona kara laczna nie moglaby zostaé wymierzona z zastosowaniem pelnej absorpcji i
bylaby kara bezwzgledna, ztamalby ten uktad.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze polaczeniu w przypadku W. C. mogly podlega¢ tylko i wylacznie kary jednostkowe
pozbawienia wolnoéci i grzywny orzeczone wyrokami:



- Sagdu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 40/111 zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi
w sprawie II AKa 257/12,

- Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 37/13,

natomiast postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w pozostalym zakresie, a konkretnie w zakresie
dotyczacym kar orzeczonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie wydanym w sprawie II K 512/12 nalezalo —
zgodnie z art. 572 kpk - umorzy¢ .

Skoro spelione zostaly warunki do orzeczenia kar lgcznych pozbawienia wolnoéci i grzywny w miejsce jednostkowych
kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wspomnianymi wyzej wyrokami, to nalezalo przeanalizowa¢ kryteria faczenia
tych kar. Zostaly one okreslone w art. 8681 kk. Zgodnie z tym przepisem kare lgczna wymierza sie od najwyzszej z
kar wymierzonych za dane przestepstwo w wyroku podlegajacym laczeniu do sumy kar orzeczonych za poszczegdlne
przestepstwa, nie przekraczajac — w przypadku kary pozbawienia wolnosci - 15 lat pozbawienia wolnoéci. W. C.
wyrokiem Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 15 marca 2012r. wydanym w sprawie II K 40/11, zmienionym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Lodzi wydanym w sprawie II AKa 257/12 wymierzono za przypisane mu przestepstwa kary
jednostkowe odpowiednio 4 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny
w iloSci 220 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych, natomiast wyrokiem
Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 37/13 orzeczono wobec niego kare 6 lat pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w iloéci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych.
Stosownie wiec do wynikajacych z art. 8681 kk regut wymierzone niniejszym wyrokiem lacznym kary laczne winny
sie zawiera¢ w granicach od 6 lat pozbawienia wolnosci i 220 stawek dziennych grzywny (zasada absorpcji) do 13 lat
i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci i 320 stawek dziennych grzywny (zasada kumulacji). Podkreslenia w tym miejscu
wymaga réowniez fakt, iz bez znaczenia dla rozstrzygniecia o wymiarze kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzekanej w
wyroku lacznym pozostaje kara laczna orzeczona przez Sad Apelacyjny w Lodzi w sprawie II AKa 257/12. Sad wydajac
wyrok laczny, nie jest zwigzany wymierzonymi w poszczegdlnych sprawach karami lacznymi, nie mozna w takiej
sytuacji méwic o powadze rzeczy osadzonej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 31 lipca 2008r. wydany w
sprawie IT AKa 208./08, LEX nr 469958, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 01 czerwca 2006r. wydany
w sprawie II AKa 166/06, LEX nr 196124). Zgodnie z utrwalonym w judykaturze stanowiskiem przepisy dotyczace
zasad orzekania kary lacznej w wyroku lgcznym nie zawieraja wprost przepiséw zakazujacych pogarszania sytuacji
oskarzonego przy wymierzaniu wyroku tacznym nowej kary lacznej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1997r.
wydany w sprawie VI KKN 123/97, Prokuratura i Prawo 1997/11/14). W $wietle tych rozwazan fakt, ze wobec W.
C. orzeczono wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi wydanym w sprawie II AKa 257/12 zmieniajacym wyrok Sadu
Okregowego w Sieradzu wydany w sprawie IT K 40/11 kare laczng 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, nie oznaczal,
ze Sad mogl orzec kare laczna w granicach od 6 lat do 11 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci. Sad mogt w tym
wypadku orzec wobec skazanego kare laczna od 6 lat pozbawienia wolno$ci do 13 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Z drugiej strony niewatpliwie konieczna byta w tym wypadku ostrozno$¢ w ocenie biorac pod uwage zasade wyrazona
w art. 4 kpk.

Wydajac wyrok laczny Sad nie rozstrzyga ponownie o stopniu spolecznej szkodliwosci poszczegdlnych przestepstw
i winie, lecz przede wszystkim powinien rozwazy¢ przedmiotowo — podmiotowy zwigzek zachodzacy miedzy realnie
zbiegajacymi sie przestepstwami oraz polozy¢ nacisk na cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara laczna ma
odnie$¢ w stosunku do skazanego, a takze cele w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Przy
wydaniu wyroku lacznego uzasadnione jest uwzglednienie takze okolicznoSci, ktore nastapily po wymierzeniu kar w
sprawach prawomocnie osgdzonych, a w tym zachowania sie skazanego w trakcie wykonywania kar, na co wskazuje
chocby tresc art. 57181 kpk.

W $wietle utrwalonego w judykaturze stanowiska (patrz: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 03 stycznia
1997 roku wydany w sprawie II AKa 321/96 - Orz. Prok. i Pr. 1997, nr 7-8) zasade absorpcji przy orzekaniu kary
lacznej mozna zastosowaé w szczego6lnoSci wowezas, gdy pomiedzy poszczegblnymi przestepstwami zachodzi bardzo
bliski zwigzek przedmiotowy i podmiotowy, a przestanka prognostyczna pozwala na stwierdzenie, ze kara laczna w



wysokoSci najwyzszej z wymierzonych kar jednostkowych jest wystarczajaca ocena zachowania sie sprawcy. Z drugiej
strony trzeba takze wskazaé na wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 lipca 2000r. (II AKa 171/00, OSA
2001, nr 1), w ktérym wskazano, ze z reguly popelnienie wiekszej ilosci przestepstw jest czynnikiem prognostycznym
przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy absorpcji.

Zwiazek przedmiotowy zbiegajacych sie realnie przestepstw wyrazaja kryteria przedmiotowe poszczegblnych czynow:
blisko$¢ czasowa ich popelnienia (najblizszy zwiazek zachodzi gdy czyny popelniane sa rownoczeé$nie lub bezposrednio
po sobie), rodzaj naruszonego dobra prawnego (najblizszy zwigzek wystepuje przy tozsamoéci dobr), sposob dziatania
sprawcy (najblizszy zwiazek przy podobnym sposobie dzialania). Trzeba tez pamietaé¢ o zwiazku dotyczacym os6b
pokrzywdzonych (najsciSlejszy zwiazek zachodzi, gdy kilkoma przestepstwami pokrzywdzono te sama osobe). W
aspekcie podmiotowym chodzi m.in. o motywy badz pobudki, jakimi kierowat sie sprawca (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 12 pazdziernika 2008 r. w sprawie IT AKa 93/08, Prokuratura i Prawo - wkladka 2009/5/33). Przez
zwigzek podmiotowo — przedmiotowy rozumie¢ nalezy przede wszystkim podobienstwo rodzajowe zbiegajacych sie
przestepstw, motywacje, czas i miejsce popekhienia kazdego z nich (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 2
lipca 1992r., IT AKr 117/92, KZS 1992/3-9/50).

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow przedmiotowej sprawy przy wymierzaniu W. C. kar lacznych pozbawienia
wolnoSci i grzywny w pierwszej kolejnoSci nalezalo rozwazy¢ zwiazek laczacy czyny, za ktore orzeczono kary
podlegajace laczeniu. Niewatpliwie zachodzi stosunkowo bliski stosunek czasowy pomiedzy przestepstwami
przypisanymi W. C. w sprawach II K 40/111 II K 37/13 Sadu Okregowego w Sieradzu. Zostaly one popelnione od 27
kwietnia 2010r. do 13 styczna 2011r., a wiec na przestrzeni zaledwie niecalych 9 miesiecy, za$ nie liczac czynu z dnia
27 kwietnia 2010r. pozostale przestepstwa zostaly popelione na przestrzeni zaledwie 17 dni. Zachodzi tez pomiedzy
nimi bliski zwigzek wynikajacy z faktu, ze stanowily one efekt wspdlnego dzialania z D. C., prowadzonej przez nich
wspolnie dzialalno$ci przestepczej, ktérej elementem sktadowym byto réwniez dokonanie czynow z art. 263 § 2 kk
przypisane w sprawie II K 40/11. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w przypadku czyndéw popelionych w dniu 27 kwietnia
2010r. w L. oraz w dniu 29 grudnia 2010r. w G., byly to czyny przeciwko mieniu, ukierunkowane na zdobycie w
przestepczy sposdb §rodkow pienieznych, a przy tym stanowily 6wczesny sposob na zycie W. C.. Powyzsze okoliczno$ci
niewatpliwie wskazuja na bliski zwigzek laczacy czyny, za ktore orzeczono kary jednostkowe i tym samym przemawiaja
za orzeczeniem wobec skazanego kar lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny przynajmniej z zastosowaniem zasady
asperacji zblizonej do zasady absorpcji.

Za takim rozstrzygnieciem przy orzekaniu kar lacznych pozbawienia wolnoéci i grzywny przemawia takze fakt, ze
przed osadzeniem w zakladzie karnym skazany cieszyl sie pozytywna opinia $rodowiskowa, a przede wszystkim
okoliczno$é, iz w stosunku do niego wydana zostala wyjatkowo pozytywna opinia z Zakladu Karnego we W. dotyczaca
jego postepowania w trakcie juz prawe 4 — letniego pobytu w zakladzie karnym. Otéz jego zachowanie w trakcie
odbywania kary lacznej 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci jest poprawne. Za prezentowang postawe W. C. byl
az szeSciokrotnie nagradzany, a przy tym nie byl karany dyscyplinarnie. Wlaéciwie uktada relacje personalne wérod
osadzonych. Nie identyfikuje sie z przejawami podkultury przestepczej. Wobec przelozonych przyjmuje postawy
regulaminowe. Przestrzega ustalonego porzadku wewnetrznego, a takze dba o wyglad zewnetrzny oraz lad i czysto§é w
celi mieszkalnej. Odbywa kare w systemie zwyklym, jednakze wyraza che¢ odbywania pozostalej czeSci kary w systemie
oddzialywania programowego. Ponadto skazany udziela sie spolecznie na rzecz oddzialu mieszkalnego oraz wyraza
stalg gotowo$¢ do pracy. Nie stosowano wobec niego $rodkéw przymusu bezposéredniego, nie przejawia zachowan
agresywnych. Korzysta ze Swietlicy oddzialu mieszkalnego oraz z biblioteki pawilonowej. Co réwniez bardzo wazne w
rozmowach wychowawczych wypowiada sie krytycznie na temat popelionych przestepstw i dotychczasowego stylu
zycia, zaluje tego co zrobil. A zatem skazany cieszy sie wyjatkowo dobra opinia w trakcie odbywania kary pozbawienia
wolnos$ci, a przy tym obserwacja jego postepowania obejmuje dlugi okres czasu, a mianowicie prawie 4 lata, co
wskazuje, ze nie jest to tylko postawa koniunkturalna, przyjeta na potrzeby przedmiotowej sprawy i niewatpliwie
w istotnym stopniu przemawia na korzy$é skazanego przy rozstrzyganiu o karach lacznych pozbawienia wolnoéci i
grzywny tym bardziej w sytuacji, w ktorej w opinii tej nie zostaly zawarte jakiekolwiek zapisy, ktore ukazywalyby



skazanego w negatywnym Swietle poza oczywistymi kwestiami, ze nie realizuje on zobowiazan pienieznych, co wynika
z tego, ze przebywa w zakladzie karnym a nie udalo mu sie podja¢ w tymze zakladzie pracy zarobkowe;j.

Poza tym w przypadku rozstrzygania o karze lacznej grzywny nie mozna nie zauwazy¢, ze chodzi w tym wypadku o
polaczenie jednostkowych kar grzywny orzeczonych za w sumie tylko dwa przestepstwa.

Przy rozstrzyganiu o karach lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny nie mozna jednak zapominaé o okolicznos$ciach,
ktore przemawiajg za orzeczeniem tych kar w wymiarze cho¢ zblizonym do kar, ktére moglyby zosta¢ wymierzone z
zastosowaniem zasady kumulacji. W pierwszej kolejno$ci nalezy zwro6cié uwage, ze juz wydaniu wyroku w sprawie I1
K 40/11 W. C. zostal skazany kolejnym wyrokiem, tym razem Sgdu Rejonowego w Wolominie w z dnia 25 wrze$nia
2012r. wydanym w sprawie II K 512/12 i to za powazne przestepstwa, a mianowicie za czyny z art. 282 kk w zw. z art.
12 kk, art. 263 § 2 kk, art. 263 § 1 kk oraz z art. 191 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kki z art. 12 kk, popelnione
jeszcze przed dokonaniem czynéw przypisanych mu w sprawach II K 40/11 i II K 37/13. Z drugiej jednak strony nie
mozna zapominaé, ze wyrok ten stanowil element rozliczenia sie W. C. z kryminalna przeszloscia, a orzeczone w tej
sprawie kary jednostkowe oraz kara laczna zostaly przez niego weze$niej uzgodnione z prokuratorem.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze kara laczna pozbawienia wolnoSci, ktéra Sad ma wymierzy¢ ma by¢ kara za w sumie az
piet przestepstw i to za czyny bardzo powazne, jak rozboj, kradziez i posiadanie broni palnej. Wskazane okoliczno$ci
nalezy mie¢ w szczegdlnoéci na wzgledzie przy rozpatrywaniu celow, jakie ma spelnié kara laczna czy w zakresie
funkcji wychowawczej wobec skazanego czy tez w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Jezeli
bowiem za tak powazne czyny i to w iloSci az pieciu orzeczona kara laczna mialaby oscylowac w granicach tylko nieco
przekraczajacych 6 lat pozbawienia wolnosci, to bylby to niewatpliwie zly sygnal dla spoleczenstwa, iz tego typu czyny
i to w dodatku dokonane kilkakrotne nie spotkaly sie z odpowiednia reakcja ze strony wymiaru sprawiedliwosci.
Podobnie w przypadku samego W. C. orzeczenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci z zastosowaniem zasady asperacji
zblizonej do zasady absorpcji, oznaczaloby, ze caly szereg przypisanych mu, a przy tym powaznych, przestepstw
pozostalby tak naprawde bez realnych konsekwencji.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad — po uprzednim uchyleniu kary lacznej 5 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Lodzi wydanym w sprawie II AKa 257/12 - na podstawie art. 85
kk i art. 8681 kk w zw. z art. 91§2 kk — wymierzyl W. C. kare laczng pozbawienia wolno$ci w wymiarze 8 lat, za$ na
podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk kare laczna grzywny w ilo$ci 250 stawek dziennych, w miejsce jednostkowych kar
pozbawienia wolno$ci i grzywny orzeczonych wyrokami:

- Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 40/111 zmienionym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi
w sprawie II AKa 257/12,

- Sadu Okregowego w Sieradzu wydanym w sprawie II K 37/13.

Tym samym Sad zastosowal zasade asperacji. Kary laczne pozbawienia wolnoSci i grzywny w tym wymiarze sg karami
uwzgledniajacymi wskazane wyzej przestanki, ktore nalezy mie¢ na wzgledzie przy orzekaniu kary lacznej, karami
i ktore spelnig réwniez cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec skazanego oraz cele w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczefistwa. W realiach niniejszej sprawy, w $wietle wczeSniejszych rozwazan nie bylo
zwlaszcza mozliwosci orzeczenia kar lacznych w wyzszym wymiarze.

Na podstawie art. 86§2 kk - uwzgledniajac sytuacje materialng i osobista W. C., ktory podczas pobytu w zakladzie
karnym nie ma pracy, a posiada zobowigzania w wysoko$ci ponad 346.000 zlotych - Sad okreslil wysoko$¢ jednej
stawki dziennej kary lacznej grzywny na kwote 40 zl, a wiec sume zblizong do ustawowego minimum.

W tym miejscu nalezy dodatkowo zauwazy¢, ze kary pozbawienia wolnosci i grzywny, ktére podlegaly laczeniu,
obejmowaly kary jednostkowe za przestepstwa, ktére pierwotnie podlegaly lgcznemu rozpoznaniu w sprawie II K
40/11 Sadu Okregowego w Sieradzu, a wowczas Sad orzek! za te czyny kary lgczne wla$nie 8 lat pozbawienia wolnoéci
i 250 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 40 zlotych, zas wyrok ten nie byt



skarzony przez oskarzyciela publicznego w odniesieniu do orzeczonych kar jednostkowych i kary lacznej. Malo tego
prokurator w ostatnim stowie przed wydaniem wyroku w sprawie II K 40/11 Sadu Okregowego w Sieradzu wnosil o
wymierzenie W. C. kary lgcznej wladnie 8 lat pozbawienia wolnoSci. W zwigzku z powyzszym tym bardziej brak bylo
podstaw do orzeczenia wobec skazanego kar lacznych pozbawienia wolnosci i grzywny w wyzszym wymiarze réwniez
dlatego, ze bylyby to rozstrzygniecia ktocace sie z elementarnym poczuciem sprawiedliwo$ci. Wprawdzie nalezy
zauwazyc¢, ze po wydaniu wyroku w sprawie II K 40/11 W. C. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Wolominie
wydanym w sprawie I K 512/12, niemniej nie mozna zapominaé, ze chodzito w tym wypadku o czyny popelnione przed
dokonaniem przestepstw, za ktore zostal on skazany w sprawie II K 40/11, a przy tym wyrok ten stanowil element
rozliczenia sie W. C. z kryminalng przeszlo$cia, za$ orzeczone w tej sprawie kary jednostkowe oraz kara laczna zostaly
przez niego wczesniej uzgodnione z prokuratorem. Poza tym nie mozna zapominaé, ze w sprawie o wydanie wyroku
lacznego jako okoliczno$¢ wistotnym stopniu przemawiajaca na korzy$¢ skazanego pojawila sie wyjatkowo pozytywna
opinia o W. C., jezeli chodzi o jego zachowanie w trakcie prawie juz 4 — letniego pobytu w zakladzie karnym, ktora
silg rzeczy nie mogl dysponowaé Sad Okregowy wydajacy wyrok w sprawie IT K 40/11 i uwzglednié jej jako istotnej
okoliczno$ci przemawiajacej na korzysé skazanego przy orzekaniu kar lacznych pozbawienia wolnoSci i grzywny.

Na podstawie art. 577 kpk Sad oznaczyt poczatek odbywania przez W. C. kary lgcznej pobawienia wolnoéci na dzien
13 stycznia 2011r.

Sad uznal wyroki Sadu Okregowego w Sieradzu wydane w sprawach II K 40/111 II K 37/13 w zakresie kar pozbawienia
wolnosci i grzywny za pochloniete wyrokiem lacznym, a w pozostalym zakresie za podlegajace odrebnemu wykonaniu

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzil od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw zwigzanych z niniejszym postepowaniem nie znajdujac podstaw do zwolnienia go z obowiazku ich
uiszczenia. Na wydatki te zlozyly sie koszty doreczen w kwocie 20 zlotych oraz koszt karty karnej w wysokosci 50
zlotych.



