Sygn. akt I Ca 410/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSO Joanna Skladowska

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 roku w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa J. S.i K. S.

przeciwko C. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Rejonowego w Wieluniu

z dnia 9 pazdziernika 2015 roku, sygnatura akt ITI RC 219/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 11i 2 w ten tylko sposob, ze alimenty nalezne na rzecz J. S. — w miejsce kwoty
1150 zlotych — podwyzsza do kwoty 1400 (jeden tysiac czterysta) zlotych;

II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;
III. nie obcigza powo6dek kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I Ca 410/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 09 pazdziernika 2015r., wydanym w sprawie sygn. akt III RC 219/15, Sad Rejonowy
w Wieluniu, w sprawie z powddztwa maloletnich J. S. i K. S. reprezentowanych przez matke E. S. przeciwko C. S. o
podwyzszenie alimentow, alimenty nalezne od pozwanego C. S. na rzecz maloletniej powodki J. S. orzeczone wyrokiem
Sadu Okregowego w Sieradzu z dnia 28 kwietnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt I1C 543/08 podwyzszyl z dniem 07
lipca 2015r. z kwoty po 1000 zlotych miesiecznie do kwoty po 1150 zlotych miesiecznie, platnej z gory do 10. dnia
kazdego miesigca do rak matki maloletniej - E. S., z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci
(pkt 1); oddalajac powodztwo w pozostalej czeéci (pkt 2) oraz orzekajac o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:



Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2009r., w sprawie o sygn. akt I1C 543/08 Sad Okregowy w Sieradzu rozwigzal przez
rozwdd malkzenstwo E. S. i C. S.; wladze rodzicielska nad maloletnimi J. S. i K. S. powierzajac obojgu rodzicom
i ustalajac miejsce zamieszkania maloletnich przy matce. Ponadto Sad zobowigzal oboje rodzicow do ponoszenia
kosztow utrzymania i wychowania maloletnich, zasadzajac od pozwanego C. S. na rzecz maloletniej J. S. alimenty w
kwocie po 1000 zlotych miesiecznie, a na rzecz maloletniej K. S. alimenty w kwocie po 700 zlotych miesiecznie, czyli
lacznie kwote 1700 zlotych, platna na rece matki dzieci do ostatniego dnia kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami
w razie uchybienia terminowi platnosci.

W dacie orzekania matka maloletnich powodek pracowala i zarabiala 1293 zlotych miesiecznie. J. miala 11 lat, K. -
6. Pozwany prowadzil dzialalno$é¢ gospodarcza - byl dealerem firmy (...). Srednio miesiecznie uzyskiwal dochéd w
wysoko$ci 5000 zlotych brutto.

W dniu 31 sierpnia 2012r. C. S. wystapil o obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem rozwodowym na rzecz
maloletnich powo6dek z kwoty lacznej po 1700 zlotych miesiecznie do kwoty po 900 zlotych miesiecznie.

Pozwem wzajemnym z 25 pazdziernika 2012r. E. S. wystapila o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 1300 zlotych
miesiecznie na rzecz kazdej z uprawnionych.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2013r. Sad Rejonowy w Wieluniu oba powddztwa oddalil.

W dacie procedowania J. miala 15 lat, a K. - 10. Obie zamieszkiwaly z matka w domu, ktéry po podziale majatku
dorobkowego przypad? E. S.. J. byla uczennica klasy II gimnazjum, K. - III klasy szkoly podstawowej. E. S. pracowata
w Spoéldzielni (...) w W. za wynagrodzeniem 1660 zlotych miesiecznie. C. S. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza, a
jego dochod wynosil 50327,33 zlotych rocznie. W 2011 roku z wypracowanych $rodkéow firma wybudowatla pawilon
handlowy przy ul. (...) w W., w ktérym byl wynajmowany lokal. Pozwany pozostawal w zwigzku malzenskim z A. S..
Oproécz powddek nie mial na utrzymaniu innych dzieci.

Obecnie J. ma 16 lat. Jest uczennica klasy II Technikum w W.. Na zakup podrecznikow jej matka wydatkuje 600
zlotych rocznie, na zakup pomocy edukacyjnych - 700 zlotych rocznie. Oplata za rade rodzicow stanowi kwote 100
zlotych, ubezpieczenie - 30 zlotych, sktadki szkolne - okolo 200 zlotych rocznie, wycieczki szkolne - 600 zlotych,
korzystanie z dziennika elektronicznego 22 zlote.

Maloletnia K. ma 12 lat. Uczeszcza do klasy V szkoly podstawowej. Wydatki zwigzane z jej edukacja wynosza: zakup
podrecznikéw - 450 zlotych rocznie, przyboréw szkolnych - 500 zlotych rocznie, oplata za dziennik elektroniczny - 22
zlote, ubezpieczenie - 35 zlotych, rada rodzicow - 50 zlotych, skladki szkolne - 200 zlotych, wycieczki szkolne - 700
zlotych. Maloletnia uczeszcza na basen - koszt 200 zlotych.

Maloletnie spozywaja w szkole obiady. Zakupuja tez zywno$¢ w sklepiku szkolnym.

Na zakup odziezy, bielizny poscielowej i recznikéw dla J. jej matka wydatkuje kwote 3000 zlotych rocznie, a dla K. -
2500 zlotych. Na zakup Srodkéw czystosci i lekow dla kazdej z maloletnich - po 130 zlotych miesiecznie.

K. jestleczona ortodontycznie - wizyty odbywaja sie raz na miesiac - ich koszt to 40 zlotych. Matka maloletniej zakupita
dla K. aparat ortodontyczny i byl to wydatek jednorazowy w wysoko$ci 400 zlotych. K. leczy sie réwniez ortopedycznie
- wizyty sa platne, jedna kosztuje 70 zlotych i odbywaja sie cztery razy w roku. Do tego dochodzi koszt badania USG
- dwa razy w roku, stanowigcy wydatek 140 zlotych za jedno badanie.

Obie maloletnie pozostaja pod kontrola stomatologiczna - rocznie w stosunku do kazdej jest to wydatek 700 zlotych.

E. S. wydatkuje na rozrywke i imprezy kulturalne maloletnich oraz wyjazdy wakacyjne okolo 1900 zlotych na
rzecz kazdej z maloletnich. J. korzysta z wyjazdéw zagranicznych organizowanych przez szkole w ramach wymiany
miedzynarodowej - rocznie jest to wydatek w wysokos$ci 2700 zlotych.



Za dotadowanie telefonu J. jej matka wydatkuje miesiecznie 50 zlotych.
Kosztéw utrzymania domu E. S. to 1200 zlotych miesiecznie.

Matka powodek pracuje w dalszym ciaggu w Spoldzielni (...) w W. za wynagrodzeniem 1800 - 2600 zlotych netto.
Korzysta z pozyczek zakladowych, ktore sa przeznaczane na potrzeby domu i rodziny. Jest osoba zdrowa.

K. przebywa u pozwanego kilka razy w tygodniu. Jest przywozona o godz. 17,00 -18,00, odwozona o godz. 20,00 - 21,00
- dojazd organizuje pozwany. W wakacje wizyty te odbywaly sie czeSciej. W ubiegle wakacje spedzila u pozwanego
pelnych 25 dni.

W ramach pobytu maloletniej u ojca pozwany organizuje jej posilki. K. dostaje od ojca kieszonkowe w wysokoSci
100 zlotych miesiecznie. Ojciec dokonuje réwniez doladowania jej telefonu - 120 zlotych miesiecznie oraz zakupuje
przybory szkolne za kwote okolo 100-120 zlotych miesiecznie.

K. ma dobry kontakt z ojcem i jego zona. W domu pozwanego ma zorganizowany wlasny pokoj, gdzie czesto przyjezdza
wraz z kolezanka, albo kuzynka i nocuje. Pozwany zakupit jej laptop, z ktorego korzysta, gdy u niego przebywa, jak
rowniez konsole do gier. Trzy - cztery razy w roku pozwany i jego zona organizuja wspolne wyjazdy na zakupy;
jednorazowo przeznaczaja na zakupy dla maloletniej K. kwote okoto 500 zlotych.

J. nie utrzymuje kontaktu z ojcem, ma do niego zal zwigzany z rozpadem zwigzku rodzicoéw. Pozwany oprdcz alimentow
uczestniczy w kosztach jej utrzymania - na wyjazd do L. przeznaczyl 750 zlotych, na wyjazd wakacyjny - 250 zlotych.
Zakupil jej rowniez specjalistyczny tablet za kwote 900 zlotych. Pozwany deklaruje che¢ pomocy finansowej w
wyjazdach zagranicznych corki, sklada rowniez propozycje wspolnego wyjazdu na zakupy - jednak J. nie chce przyjaé
oferowanej pomocy, a o wyjazdach zagranicznych pozwanego nie informuje jej matka.

Pozwany w dalszym ciggu prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, osiagajac w 2014 roku dochéd roczny w wysokosci
136174,06 zlotych. Jest liderem w sprzedazy kosiarek, przy czym sprzedaz zalezy od popytu, ktéry zwieksza
sie miesigcach wiosennych, a spada w miesigcach zimowych. W niektérych miesigcach dzialalno$¢ gospodarcza
pozwanego przynosi straty. Sprzedaz pozwany prowadzi w trzech pawilonach handlowych, dwa z nich sa wlasnoécia
pozwanego, w jednym z tych pawilonéw wynajmuje lokal za kwote 9500 zlotych, przy czym za grunty, na ktérych sg
usytuowane pawilony uiszcza oplate 4000 zlotych miesiecznie.

Pozostaje w zwigzku malzenskim z A. S., ktéra wraz z nim prowadzi dzialalno$¢ gospodarczg, uzyskujac miesieczne
wynagrodzenie w kwocie okolo 2700 zlotych, z czego 2000 zlotych przeznacza na koszty utrzymania domu. Pozwany i
jego zona zamieszkuja w nowo wybudowanym domu w R.. Sa w trakcie wykanczania budynku. Pozwany nie ma innych
0s6b na swoim utrzymaniu.

Pozwany pozostaje pod opieka psychiatry, wizyty odbywaja sie raz na miesigc, koszt jednej to kwota 50 zlotych.
Przyjmuje leki, za ktére placi 100 zlotych miesiecznie. Ma klopoty z ukladem krazenia - korzysta prywatnie z wizyt u
internisty. Wizyty odbywaja sie raz na dwa miesiace, koszt jednej to kwota 50 zlotych.

Pozwany splaca kredyt hipoteczny - rata stanowi kwote 1600 zlotych, splaca tez kredyt studencki zony - 260 zlotych
miesiecznie, rate leasingowa za zakupiony samochéd H. - 2800 zlotych miesiecznie.

Tytulem kosztéw utrzymania domu wydatkuje: za wode - 100 zlotych miesiecznie, za energie elektryczng - 450-600
zlotych na dwa miesiace, za opat - 450 zlotych miesiecznie przez siedem miesiecy grzewczych, abonament TV - 65 zl,
internet - 160 zlotych, wyzywienie i chemia gospodarcza - 2000 zlotych miesiecznie.

Pozwany miesiecznie na rzecz swojej bratanicy przekazuje dobrowolnie kwote 150 zlotych.

W dniu 12 stycznia 2012r. strony dokonaly zgodnego podzialu majgtku dorobkowego w ten sposob, iz dom mieszkalny
o warto$ci 400000 zlotych z calym jego wyposazeniem o wartoéci 6000 zlotych oraz samochéd osobowy marki T. (...)



rocznik 1999 roku o warto$ci 5000 zlotych przypadly na wylaczna wlasnosé E. S., natomiast wierzytelnoéci z tytulu
wkladow wniesionych do sp6iki cywilnej PPHU (...) o wartosci 300000 zlotych przypadly na wylaczna wlasnosé C.
S. - bez wzajemnych splat i doplat.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad Rejonowy w niewielkim zakresie odmoéwil wiary
zeznaniom E. S., uznajac za nieco wygbérowane podawane przez nig koszty zakupu wyzywienia, kwoty przeznaczane
na zakup artykulow w sklepikach szkolnych, zwazywszy, ze maloletnie spozywaja w szkole obiady i ze maloletnia K.
czesto po szkole przebywa o ojca i on zapewnia jej posilki.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, malo prawdopodobnym jest réwniez, by na obie maloletnie pow6dka wydatkowatla
na rozrywke i imprezy kulturalne 3200 zlotych rocznie (266 zlotych miesiecznie), tym bardziej, iz oddzielnie wskazuje
na koszt wyjazdéw wakacyjnych i wycieczek szkolnych. W oparciu o przedlozone za$wiadczenie lekarskie, Sad
Rejonowy skorygowal zeznania powddki w zakresie zakupy aparatu ortodontycznego z 800 do 400 zlotych. Pominagl
przedstawione przez przedstawicielke ustawowa powodek paragony fiskalne, albowiem sa one dowodem zakupu
towaru, ale nie dowodza, ze zakup nastgpit na rzecz okre$lonego podmiotu (walor dowodu maja w tym przypadku
faktury i rachunki imienne).

Powolujgc sie na treéc¢ art. 138 kro, Sad pierwszej instancji podkreslil, ze mozna zgda¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego w sytuacji zmiany stosunkéw. Zauwazyl przy tym, ze cho¢ od ostatnio
ustalonego obowigzku alimentacyjnego mielo 7 lat, to alimenty na rzecz maloletnich ustalone byly w doéé¢ duzej
wysoko$ci. Ponadto zwazy¢ nalezalo, iz w listopadzie 2012r. sad procedujacy w sprawie o sygn. akt III RC 339/12 badatl
sytuacje osobista i materialna stron nie doszukujac sie podstaw do reformacji obowiazku alimentacyjnego.

Oceniajac obecnie istniejaca sytuacje stron, nalezy zdaniem Sadu Rejonowego dojsé¢ do wniosku, iz w stosunku do roku
2012 nie ulegla ona zmianie tak znacznej, by uzasadniac roszczenia finansowe powddek w takim zakresie, jak zostalo
wniesione. W roku 2012 uzasadnione potrzeby maloletnich oscylowaly w granicach okolo 1600 zlotych miesiecznie,
obecnie zwiekszyly sie o okolo 200 zlotych. W stosunku do K. pozwany swo6j obowigzek rodzicielski realizuje zar6wno
w sposo6b finansowy, jak i osobisty. Majac na wzgledzie, iz brak kontaktu pozwanego z J. uniemozliwia $wiadczenie
oferowanej przez pozwanego pomocy Sad uznal, iz zasadnym jest podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej J. S. o
kwote 150 zlotych, tym bardziej, ze taka wlasnie kwote przekazuje na rzecz swojej bratanicy, mimo braku obowiazku
alimentacyjnego w tym zakresie.

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powddek wniosla apelacje od wyroku Sadu Rejonowego, zaskarzajac
orzeczenie w cze$ci oddalajacej powodztwo o podwyzszenie alimentéw i podnoszgc nastepujgce zarzuty:

1.naruszenia prawa materialnego tj. art. 135 kro, poprzez niewlasciwa jego interpretacje w zakresie oceny zarobkowych
i majatkowych mozliwoéci pozwanego C. S. oraz E. S., a takze art. 138 kro, poprzez jego niezastosowanie wobec
powodki K. S. oraz niewla$ciwa interpretacje tego przepisu wobec powddki J. S. w sprawie po okolo 7 latach od daty
poprzedniego ustalenia wysoko$ci alimentéw dla maloletnich powddek;

2. niewyjaénienie wszystkich okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy poprzez:

« brak ustalenia, jakie rzeczywiste dochody uzyskuje pozwany z prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, gdyz Sad
nie zbadal jego rzeczywistych dochodéw poprzez zazadanie zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego za ostatnie
3 lata, a postuzyl sie jedynie rozliczeniem podatkowym za 2014 rok i nie wyjasnil skali i rodzaju wydatkow -
kosztoéw pozwanego z prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, a to w sytuacji, gdy przychody stanowia ogromna
kwote 2568 389,80 zlotych, a koszty uzyskania przychodu sa prawie identyczne i wynosza kwote 2430 840,24
zlotych, gdyz pozwany do powyzszych kosztoéw wlicza takze zakupy, sprzety marki S., ktérymi handluje, a wiec po
sprzedazy natychmiast koszty ich zakupu odzyskuje i to ze znacznym zyskiem,;

« brak wyjasnienia, jakie dodatkowe zakupy sa wliczane przez pozwanego do kosztéw prowadzenia firmy, aby
wykaza¢ jak najmniejszy dochod, o ktorych zeznawal w sprawie np.: laptop, tablet, konsola do gier, przybory



szkolne, paliwo, rata leasingowa za ekskluzywny samochéd (150 tysiecy zlotych) - wykorzystywany w celach
prywatnych, co powoduje, ze Sad blednie i podwojnie uwzglednil wydatki pozwanego w tym zakresie — pierwszy
raz sa one juz ujete w wydatkach firmy, a drugi w miesiecznych jego wydatkach domowych, a nawet zakupach
dla corki;

niewyjasnienie, jaki wplyw na poziom zycia pozwanego, a tym samym jego corek winien mie¢ bardzo duzy rozrost
firmy pozwanego, nowa lokalizacja zakladu w trzech pawilonach, najem, z kt6rego pozwany osiaga doch6d 9500
zlotych/mc, a takze wzrost wykazywanych dochodéw od ostatniej rozprawy alimentacyjnej w wysoko$ci ponad
11347 zlotych/mc (Yacznie ok. 20000 zlotych/mc);

brak oceny ze strony Sadu, jaki wplyw na wysoko$¢ alimentéw maja nasilone zakupy i inwestowanie przez
pozwanego we wlasny majatek, jego ciagle powiekszanie kosztem alimentéw dla maloletnich powddek, podczas
gdy alimenty winny wyprzedza¢ wydatki na inwestycje pozwanego, a wydatki na inwestycje nie powinny by¢
wliczane do jego obciazen przy ustalaniu wysokoéci alimentow;

niewyjasnienie przez Sad powoddow, dla ktorych maloletnie powodki, ktore sg nastolatkami, a J. S. wkrotce bedzie
pelnoletnia, majace potrzeby zblizone do 0s6b doroslych, a nawet wieksze (dochodza wydatki edukacyjne, wyzsze
zdrowotne itp.) - nie moga by¢ alimentowane na poziomie zycia ich ojca, gdy Sad biezace wydatki jego i jego
zony ocenia na kwoty po 1620 zlotych/mc, co daje kwote 3240 zlotych/mc, a powodka zada alimentéw na dwie
corki w zblizonej kwocie lacznej 3500 zlotych/mc i kwota ta jest realna do placenia przez pozwanego, gdyby Sad
prawidlowo, a nie podwojnie policzyl wydatki pozwanego rozliczone juz raz w wydatkach firmy. Nawet gdyby
Sad prawidlowo zakwalifikowat rate leasingu samochodowego - 2 800 zlotych/mc, to juz ta kwota pozostajaca u
pozwanego moglaby pokryé¢ w wiekszoSci zgdanie i platno$é wyzszych alimentéw;

brak poréwnania, jakie sa relacje i przeznaczenie wyzszych dochodéw powddki i pozwanego od ostatniej sprawy,
a to w sytuacji, gdy dochody powodki wzrosly o kilkaset zlotych (co w calo$ci wydaje na wyzsze koszty eksploatacji
domu i splate kredytu po 500 zlotych/m-c, czego Sad nie rozliczyl, a wzrost dochodéw oficjalnych pozwanego
wynosi ponad 6 tysiecy zlotych/mc, nie liczac dochod6w z czynszu - 9 500 zlotych/mc;

brak wyjasnienia przez Sad kosztow zamierzonej budowy placu zabaw przez pozwanego, podczas gdy wydatek
ten oscylowal okolo 250 tysiecy zlotych, a te zamierzenia wskazuja na wysokie mozliwo$ci platnicze pozwanego;

niewyja$nienie przez Sad, jakie posilki, ile razy w tygodniu moze u pozwanego jada¢ céorka K. odwiedzajaca go
kilka razy w tygodniu po 2-3 godziny wieczorne i jak taki fakt moze wplywaé na obnizenie kosztow jej utrzymania
u matki;

brak wyja$nienia rzeczywistych wydatkéw i potrzeb maloletnich powodek w zakresie ich wydatkéw edukacyjnych,
zdrowotnych, wypoczynku; niewlaSciwa interpretacja przez Sad wydatkoéw na zakup aparatéw ortodontycznych
(z zaswiadczenia wynika zakup dwoch aparatéow za 800 zlotych w dwdch réznych datach, a 400 zlotych to
cena jednego aparatu), brak uwzglednienia wydatkéw na leczenie dermatologiczne powodek (atopowe zapalenia
skory - wizyty lekarskie po 100 zlotych oraz zakup kremoéw po 50 zlotych stosowanych po kazdej kapieli -
koszty tego leczenia stanowia wydatek ok. 200 zlotych/mc dla kazdej z corek. Ponadto zaczynaja sie problemy
dermatologiczne zwigzane z okresem dojrzewania, wypryski skdorne wymagajace dalszych kosztoéw leczenia,
zakupu drogich plynéw i maéci - dodatkowo ok. 50 - 100 zlotych/mc dla kazdej corki;

niewyjaénienie, jakie potrzeby zywieniowe maja maloletnie powddki, gdyz obiady szkolne po 65 zlotych/mc nie
sg wystarczajace, ani tez nie sg dla nich zdrowe, co spowodowalo u starszej corki nadwage, potrzebe leczenia u
dietetyczki i stosowania drogiej diety oraz positkow domowych, zywnosci ekologicznej, ktore sa kosztowne (ryby,
owoce morza, produkty ekologiczne dla obu cérek), co znacznie podraza koszty zakupu zywnosci o ok. 200 zlotych
miesiecznie, a wizyta u dietetyka to takze wydatek 100 zlotych/mc;



+ nieustalenie przez Sad kosztow pomocy dydaktycznych dla corek, a szczegdlnie dla J. S. niezbednych dla
edukacji w Technikum - klasa o profilu: technik cyfrowych proceséw graficznych, przygotowania do olimpiad
przedmiotowych, potrzeba zakupu monitoréw specjalnych, rozbudowanego komputera - koszt co najmniej 5
tysiecy zlotych oraz specjalistycznych oprogramowani w cenie 3-7 tysiecy zlotych, co wynika z zalaczonych ofert
internetowych. Programy te winny by¢ zmieniane co rok, zwlaszcza przy startach w olimpiadach wymagajacych
poszerzonej i aktualnej wiedzy;

+ brak uwzglednienia i wyja$nienia dodatkowych kosztow nauki corki J., ktéra dla dalszego ksztalcenia zamierza
juz obecnie korzystac z korepetycji ukierunkowanych i pomocnych w dostaniu sie na dobra uczelnie, a wydatek
za lekcje w mieScie akademickim (W.) wynosi najmniej 200 zlotych, a z dojazdem ok. 300 zlotych;

« bezzasadne przyjecie i brak wyja$nienia czy rzeczywiscie pozwany kupuje ciagle odziez dla corki K., gdyz powddka
takie zakupy kwestionuje (od 2009 roku ojciec zakupil jej jedynie 1 pare spodni, 1 sweter i 3 koszulki), a w 2015
roku niebylo zadnych zakupow odziezowych;

« niewyja$nienie, na czym mialyby polega¢ dysproporcje korzystne dla powddki przy podziale majatku wspolnego
stron, a to w sytuacji, gdy powddka otrzymala dom dla siebie i dzieci postawiony na dzialce darowanej przez
jej rodzicow i generujacy wylacznie koszty jego utrzymania, a pozwany otrzymal calg firme, ktéra przynosi mu
bardzo duze, ciagle i powiekszajace sie zyski.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzaca wnosila o:

1.uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu, ewentualnie:

2.zmiane zaskarzonego wyroku i podwyzszenie alimentéw na rzecz J. S.
do kwoty po 2200 zlotych miesiecznie oraz na rzecz K. S. do kwoty po 1300 zlotych miesiecznie oraz odstgpienie od
obcigzania powo6dki kosztami procesu za druga instancje na rzecz pozwanego.

Pozwany domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenia na jego rzecz zwrotu kosztdw postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest cze$ciowo zasadna, choé¢ wiekszo$¢ z podniesionych przez skarzaca zarzutoéw uznac nalezalo za chybione.

W mysl art. 232 kpe, to strony sg obowigzane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki
prawne. Z art. 6 ke wynika za$ dla sadu nakaz rozstrzygniecia merytorycznego, nawet wtedy, gdy postepowanie
dowodowe nie przyniosto efektu. Sad powinien zatem rozstrzygna¢ na niekorzy$¢ osoby, ktéra opierala swe
twierdzenia na faktach nieudowodnionych (P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek, t. 1, s. 34;
podobnie K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., red. K. Piasecki, t. 1, s. 770).

Obowiazkiem strony powodowej bylo przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie juz w pozwie
(art. 187 § 1 pkt 2 kpc). Nastepnie strona powodowa mogla az do zamkniecia rozprawy przytaczaé¢ okoliczno$ci
faktyczne i dowody na uzasadnienie swoich wnioskéw lub dla odparcia wnioskéw i twierdzen strony przeciwne;j.

Tymczasem reprezentujaca maloletnie powodki E. S., powolujac sie w uzasadnieniu pozwu na okoliczno$c, ze profil
edukacji corki J. wymaga ponoszenia wysokich koszt zwigzanych z zakupem odpowiednich narzedzi i urzadzen do
nauki i pracy, kosztéw tych nie sprecyzowala, a nastepnie nie wykazala w jakikolwiek sposob, nie tylko potrzeby ich
poniesienia, ale tez wysokoSci niezbednych wydatkéw w tym zakresie. Jej twierdzenia zawarte w apelacji odno$nie
koniecznosci zakupu i kosztéw oprogramowania réwniez uznaé nalezy za catkowicie goloslowne. Zreszta ewentualne
wnioski dowodowe, z uwagi na tres¢ art. 381 kpc bylyby spéZnione.



W toku procesu przed Sadem pierwszej instancji, strona powodowa nie powolywala sie takze na koniecznosé
korzystania z ustug dietetyka, stosowania diety, leczenia dermatologicznego, czy tez korzystania przez starsza corke
pozwanego z korepetycji. Sad ten nie mial zatem jakichkolwiek podstaw do czynienia stosownych ustalen tej materii
dotyczacych, nie méwiac juz o dysponowaniu niezbednym materialem dowodowym, ktéry moglby stanowi¢ ich
podstawe. Nie zostal on réwniez zaprezentowany w apelacji. Sad Rejonowy prawidlowo natomiast odniost sie do
potrzeb i wydatkow wskazywanych w pozwie oraz zeznaniach matki powodek i jedynie co do tych wydatkow mial
mozliwo$¢ ich wla$ciwej weryfikacji.

Skarzaca nie wystepowala rowniez z wnioskiem o jakakolwiek weryfikacje dochodéw pozwanego, w szczegolnosci
poprzez kontrole prawidlowosci rozliczen podatkowych w kontekécie deklarowanych kosztow prowadzenia
dzialalnoSci.

Autorka apelacji nie kwestionuje, ze pozwany jest osobiScie zaangazowany w opieke i wychowanie mtodszej corki.
Oprobcz przekazywania matce dziecka ustalonych przez Sad alimentéw, C. S. finansuje takze inne koszty utrzymania
K., a takze na biezgco reaguje na dodatkowe potrzeby, przekazujac niezbedne $rodki. Zapewnia maloletniej rozrywke
i wypoczynek.

Ustalajac, ze wszystkie potrzeby K. sa w sposob prawidlowy zaspokajane, Sad Rejonowy nie mial podstaw do
zwiekszenia zasgdzonego na jej rzecz $wiadczenia. Gdyby bowiem pozwany zobligowany byl przekazywac na rece
matki dziecka calo$¢ kwoty niezbednej dla pokrycia kosztéw utrzymania mlodszej corki, albo stracilby mozliwoéc
osobistego udzialu w pewnej sferze zycia maloletniej, takiej jak wspolne zakupu, wyjazdy rekreacyjne, udzial w
réznego rodzaju rozrywkach, albo tez finansowalby niektére wydatki dwukrotnie, co wiazaloby sie z bezpodstawnym
wzbogaceniem matki dziecka pobierajacej Swiadczenie na zaspokojenie wszystkich potrzeb.

Z zarzutem naruszenia prawa materialnego w postaci art. 138 kro zgodzié¢ sie za$ nalezy o tyle, ze Sad Rejonowy
nie uwzglednil w nalezyty sposéb zmiany okolicznosci, jaka wynika z aktualnej relacji ojca z corkami. Ot6z w toku
sprawy o rozwod, pozwany mial prawidlowe kontakty z dzie¢mi. Obecnie za$ w relacjach z K. i J. istnieje diametralna
roznica. Zroéznicowanie wysokoéci alimentow w wyroku z 28 kwietnia 2009r. wynikalo wylacznie z faktu, iz potrzeby
J., jako dziecka o piec lat starszego byly wieksze. Okoliczno$é, ze potrzeby J. takze w chwili obecnej w sferze edukacji
i zycia spolecznego sg wieksze anizeli K. rowniez nie moze budzi¢ watpliwosSci. Nalezy z cala moca pokredlic, ze
dzieci tego samego rodzica maja prawo do réwnej stopy zyciowej, niezaleznie od tego, czy z rodzicem tym utrzymuja
jakiekolwiek relacje, w szczegblnosci zas, gdy nie mozna im zarzucié¢ zachowania wzgledem rodzica razaco nagannego,
czy tez sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego. W sprawie przedmiotowej trudno zreszta stawiaé jakgkolwiek
diagnoze w zakresie przyczyn stanu obecnych relacji pozwanego z J.. Przy uwzglednieniu za$ wkladu finansowego,
rzeczowego i osobistego pozwanego w utrzymanie i wychowanie K., dostrzegalna jest istotna dysproporcja w poziomie
zycia obu powddek. Oprocz kwoty alimentow w wysoko$ci 700 zlotych miesiecznie, pozwany przekazuje mlodszej
corce 100 zlotych kieszonkowego, dotadowuje jej telefon za kwote 120 zlotych oraz zakupuje przybory szkolne za 100
- 120 zlotych Daje to sume ponad 1000 zlotych miesiecznie. Oprocz tego pozwany organizuje trzy, cztery razy do roku
zakupy (jednostkowy koszy ok. 500 zlotych), maloletnia nocuje u ojca, spedza u niego wakacje, korzystajac z r6znego
rodzaju rozrywek. Zasadzona przez Sad pierwszej instancji kwota 1150 zlotych nie rekompensuje zatem réznicy w
polozeniu powodek wynikajacej ze stanu relacji z ojcem.

Majac na uwadze powyzsze, na zasadzie art. 386 § 1 kpc, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok, podwyzszajac
zasgdzong na rzecz J. kwote do 1400 zlotych. Suma ta nie tylko jest adekwatna do ustalonych przez Sad pierwszej
instancji potrzeb dziecka, ale réwniez uwzglednia postulat rownej stopy zyciowej. Nie moze budzi¢ watpliwoéci
istnienie po stronie C. S. mozliwosci majatkowych do alimentowania starszej corki na tym poziomie. Jak slusznie
zauwazyla skarzaca, pozwany systematycznie powieksza swoj majatek, rozbudowujac firme, budujac dom. Tego
rodzaju inwestycje nie mogg odbywaé sie kosztem utrzymaja maloletnich dzieci. O mozliwoSciach pozwanego
przekonuje rowniez skala zaangazowania w utrzymanie mlodszej z corek.

W pozostalym za$ zakresie apelacja, jako bezzasadna podlegala z mocy art. 385 kpc oddaleniu.



Na podstawie ar. 102 kpc, majgc na uwadze, ze powodki sa maloletnimi corkami pozwanego, nieposiadajacymi
dochodéw, ani majatku, Sad Okregowy nie obcigzal ich obowiazkiem zwrotu C. S. czeéci kosztow postepowania
odwolawczego w zwigzku z oddaleniem apelacji w okre§lonym zakresie.



