Sygn. akt I Ca 271/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSO Joanna Skladowska

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2015 r. w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w K.
przeciwko K. G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli

z dnia 14 maja 2014 r. sygn. akt I C 156/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 sentencjiw ten tylko sposéb, ze po stowach ,do dnia zaplaty” dodaje
sformulowanie ,, z tym zastrzezeniem, iz zaplata jakiejkolwiek czeSci §wiadczenia zasadzonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Zdunskiej Woli z dnia 30 kwietnia 2013 roku w sprawie sygn. akt I C 313/11 przez A. W. zwalnia z dlugu
pozwang K. G. do wysoko$ci dokonanej zaptaty”

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
3. znosi pomiedzy stronami koszty postepowania przed Sadem drugiej instancji;

4. przyznaje adwokatowi D. C. kwote (...) (dwa tysiace dwiescie czternascie) zlotych brutto z tytulu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej K. G. z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, ktéra nakazuje
wyplaci¢ z sum budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu.

Sygn. akt I Ca 271/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 29 lipca 2013 roku wniesionym w ramach elektronicznego postepowania upominawczego do Sadu
Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie powod - (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny



Zamkniety z siedziba w K. zadal zasadzenia od pozwanej K. G. kwoty 25 934,15 zlotych wraz z odsetkami oraz kosztami
procesu.

Sad Rejonowy w Lublinie wydal nakaz zaplaty, od ktérego w ustawowym terminie pozwana wniosla sprzeciw,
domagajac sie oddalenia powd6dztwa.

Sprawa zostala przekazana do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zdunskiej Woli.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2014 roku Sad Rejonowy uwzglednit powddztwo w catosci, zasgdzajac dochodzona kwote od
pozwanej na rzecz powoda z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP
od kwoty 14 332,24 zlotych od dnia 29 lipca 2013 roku do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu w wysokosci 3 714,00
zlotych.

Rozstrzygniecie zapadlo przy nastepujacych ustaleniach i wnioskach:

W pazdzierniku 2009 roku A. W. dokonala wspélnie z I. G. ustalenia, ze jego matka K. G. zaciaggnie pozyczke w (...)
Banku S.A. W tym celu wszyscy troje udali sie w dniu 7 pazdziernika 2009 roku do miejscowej placowki Banku, gdzie
pozwana zawarla z (...) Bankiem S.A. we W. umowe kredytowa, na mocy ktdrej bank udzielil pozwanej pozyczki w
kwocie 19 517,00 zlotych. K. G. zobowigzala sie zwrocié pozyczong kwote w 48 ratach miesiecznych. Ostateczny termin
splaty kredytu ustalono na 24 paZzdziernika 2013 roku.

Uzyskana na podstawie umowy kwota przekazana zostala A. W., ktoéra zobowiazala sie splaca¢ pozyczke na rzecz
Banku, na zasadach i w terminach, jakie obowiazywaly powddke jako kredytobiorce. Tytutem splaty zobowigzania K.
G. wlutym 2010 roku A. W. dokonala bezposrednio na rzecz (...) Banku SA wplaty kwoty 1 720 zlotych. Innych wplat
juz nie dokonywala. Réwniez zadnych dobrowolnych wplat na poczet pozyczki nie dokonywala K. G..

Na skutek niedotrzymania postanowien umowy tj. braku systematycznych wplat i stwierdzeniu niedoplaty na
rachunku pozwanej (...) Bank S.A. we W. wypowiedzial umowe kredytu. W dniu 10 kwietnia 2011 roku kredytodawca
wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktory postanowieniem z dnia 13 maja 2011 roku zostal zaopatrzony w sagdowa
klauzule wykonalnoSci. Na podstawie wyzej wymienionego tytulu wierzyciel wszczal egzekucje, ktoéra zostala nastepnie
umorzona na wniosek wierzyciela z dnia 07 czerwca 2013 roku. Na kwiecien 2013 roku ze $§wiadczenia emerytalnego
pozwanej wyegzekwowana zostala przez komornika laczna kwota 3 321,12 zlotych. Nalezno$¢ wzgledem banku
wynosila za§ wowczas 26 205,82 zlotych, w tym 16 380,20 zlotych naleznoéci gléwnej oraz 9 825,62 zlotych z tytutu
odsetek. Koszty egzekucyjne obcigzajace pozwang wyniosly 3 930,87 zlotych.

W dniu 07 czerwca 2013 roku (...) Bank S.A. we W. sprzedal wierzytelno§¢ wobec K. G. powodowi.

W dniu 15 lipca 2013 roku powo6d przestal pozwanej zawiadomienie o dokonanej cesji i bezskuteczne wezwanie do
dobrowolnej zaplaty calej naleznoSci w terminie 7 dni liczac od dnia otrzymania pisma.

K. G. wystapila z pozwem przeciwko A. W. o zaplate kwoty stanowigcej rownowarto$c kredytu zaciggnietego w (...)
Banku S.A. w W. oraz zwrot kosztow postepowania egzekucyjnego. W sprawie IC 313/11 Sad Rejonowy w Zdunskiej
Woli zasadzit od A. W. na rzecz K. G. kwote 7 251,99 zlotych oraz narzecz (...) Bank S.A. we W. kwote 26 205,82 zlotych
(réwnowarto$¢ kwoty kredytu odsetek i prowizji pozostalych do zaplaty), a zwigzanych z pozyczka zaciagnieta przez
pozwana w dniu 07 pazdziernika 2009 roku. (...) Bank S.A. we W. nie byl zawiadomiony o toczacym sie postepowaniu
inie bral w nim udziahu.

Sad Rejonowy wskazal, iz zgodnie z trescig art. 720 § 1 k.c., przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowiazuje sie
przenie$¢ na wlasnos$é biorgcego okreslong iloé¢ pieniedzy, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié te samg iloé¢ pieniedzy.
Pozwana uchybila temu obowiazkowi, skutkiem czego powdd - jako nabywca wierzytelno$ci w drodze cesji ma prawo
zada¢ od niej zwrotu udzielonego kredytu (art. 509 § 1i 2 k.c.).



Domagajac sie oddalenia powo6dztwa, pozwana podniosta okolicznoéé, ze wyrokiem wydanym przez Sad Rejonowy w
Zdunskiej Woli w dniu 30 kwietnia 2013 roku w sprawie

IC 313/11 to A. W. zostala zobowigzana do splaty zaciagnietego zobowiazania. Wskazala, iz nigdy nie korzystala z
pieniedzy pochodzacych z kredytu, wiec pozyczke winna splaci¢ osoba, ktora skonsumowata §rodki. Powolala sie takze
na swoja trudna sytuacje zyciowa i majatkowa, ktoéra nie pozwala jej splaci¢ zobowigzania oraz sprzeczno$é zadania
strony powodowej z zasadami wspoélzycia spolecznego.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, skierowanie powddztwa w sprawie przedmiotowej nie naruszalo przepisow prawa
i nie zmierzalo do jego obejScia, nie pozostajac takze w sprzecznoSci z zasadami wspolzycia spolecznego. To K.
G. zaciagnela zobowigzanie i to ona, jako dluznik banku zobowiazana, jest do zwrotu pozyczki. Sytuacja zyciowa i
majatkowa pozwanej, ktora ma niewielkie dochody i sporo wydatkéw w zwigzku ze zlym stanem zdrowia jest ciezka,
ale nie uzasadnia oddalenia powodztwa przy zastosowaniu art. 5 k.c. Sgd mdglby na wniosek pozwanej rozwazyc
zastosowanie art. 320 k.p.c., jednak K. G. nie tylko nie wnosila o rozlozenie §wiadczenia na raty, a wrecz o§wiadczyla,
iz nie chce tego, bo nie czuje sie w ogole zobowiazana do splaty kredytu.

Racje ma rowniez pelnomocnik powoda, ze wydanie wyroku w sprawie IC 313/11 Sagdu Rejonowego w Zdunskiej Woli
nie ma znaczenia dla odpowiedzialno$ci pozwanej i nie ma wplywu na tres$¢ niniejszego orzeczenia. Zmiana dluznika
wymaga bowiem zgody wierzyciela (art. 519 § 2 k.c.), a takowej (...) Bank S.A we W. nigdy nie wyrazil. Nie bral
on udzialu w sprawie i nie byl mu znany wyrok, na ktory powoluje sie pozwana. Zobowiazanie A. W. wynikajace z
opisanego orzeczenia nie zwalnia K. G. z dlugu wobec (...) Banku S.A., a skutkuje jedynie powstaniem solidarnej
odpowiedzialnoéci jej i A. W.. Przy czym to wierzyciel wedlug swego uznania moze dokonaé¢ wyboru, od ktérego ze
zobowigzanych solidarnie bedzie dochodzil spelnienia §wiadczenia (art. 366 § 11 2 k.c.).

Od wyroku Sadu Rejonowego pozwana wniosla apelacje, w ktérej domagala sie jego zmiany i oddalenia powodztwa.
Ponownie wskazala, iz z uwagi na tre$¢ wyroku Sadu Rejonowego w Zdunskiej Woli wydanego w sprawie IC 313/11,
to A. W. winna splacié¢ kredyt. To A. W. pozwana przekazala cala kwote kredytu.

W pi$mie procesowym zlozonym w dniu 3 grudnia 2014r. pelnomocnik pozwanej powolal sie roéwniez na pismo
skierowane do pozwanej w dniu 13 pazdziernika 2014r. przez (...) Bank S.A., w ktorym ten o$wiadczyl, iz w zwiazku
z wyrokiem w sprawie IC 313/11 od pozwanej bedzie dochodzona jedynie r6znica miedzy kwota w nim zasadzong a
aktualng wysokoS$cia zadtuzenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelujacej sprowadzaja sie stwierdzenia, iz pozwana, na skutek przekazania pozyskanych Srodkéow A. W. i
zawarcia z nig porozumienia co do splaty zobowigzania na rzecz banku, zostala zwolniona z dlugu wynikajacego z
zawartej w dniu 07 pazdziernika 2009 roku z (...) Bank S.A. umowy kredytowej. Z powyzszym zadna miara nie mozna
sie zgodzié.

Zgodnie z art. 508 k.c., do zwolnienia z dlugu moze dojsé¢ tylko przez umowe zawartg pomiedzy wierzycielem a
dluznikiem, na mocy ktorej wierzyciel zwalnia dluznika z dtugu, a dluznik zwolnienie przyjmuje, czy inaczej rzecz
ujmujac: wierzyciel zrzeka sie wierzytelnoSci, a dtuznik to zrzeczenie przyjmuje. Jak stanowi art. 519 k.c. za$, osoba
trzecia moze wstapic¢ na miejsce dluznika, ktéry zostaje z dlugu zwolniony (przejecie dlugu) przez umowe miedzy
dluznikiem a osoba trzecia jedynie za zgodg wierzyciela. W Swietle powolanych uregulowan, zobowiazanie A. W. do
splaty zobowigzania kredytowego nie moglo doprowadzi¢ do uwolnienia od odpowiedzialnosci pozwanej, bowiem
udzielajacy kredytu bank nie byl strong zawartego porozumienia i nie wyrazal zgody, ani na zwolnienie z dlugu K.
G., ani tez na zmiane osoby dluznika. Stanowilo natomiast przystapienie do dlugu, ktore ze swej istoty polega na
tym, ze wierzyciel zyskuje kolejnego dluznika solidarnego. W tym kontekscie niezasadna jest argumentacja pozwanej,
jakoby we wskazanych przez nig okoliczno$ciach, przystapienie do dlugu powodowaé moglo negatywne konsekwencje
w stosunku do wierzyciela. Kumulatywne, umowne przystgpienie do dlugu speklia cechy konstrukcyjne umowy



na rzecz osoby trzeciej. Stosunek zobowiazaniowy pomiedzy wierzycielem a pierwotnym dluznikiem pozostaje dla
wierzyciela niezmieniony. Wierzyciel uzyskuje zatem nowego dluznika, ale nie nastepuje jednocze$nie zwolnienie
z dlugu dawnego dtuznika, ktéry nadal ponosi odpowiedzialno$¢ wzgledem wierzyciela na podstawie lgczacego
ich stosunku prawnego. Moze zatem - wedlug wlasnego wyboru - zada¢ spelnienia caloSci lub czeSci $wiadczenia
zaréwno od nowego dluznika, jak i od dtuznika pierwotnego. Wyrok w sprawie IC 313/11 stanowi efekt realizacji tych
uprawnien. Prawem wierzyciela jest réwniez wybor kolejnosci w jakiej bedzie usilowal uzyskaé zaspokojenie, stad
skierowanie egzekucji i zadania spelnienia §wiadczenia do A. W., o czym pozwana zostala poinformowana w pi§mie z
13 pazdziernika 2014roku. Jak wyjas$nila strona powodowa w pi$émie procesowym z 5 stycznia 2015r., jak dotad zadna
kwota nie zostala przez osobe te na rzecz wierzyciela uiszczona.

W $wietle powyzszego zasadna jest konstatacja, iz wyrok Sadu Rejonowego jest w zasadzie prawidlowy. Jedyne
zastrzezenie w konteksScie tresci wyroku zapadlego w sprawie IC 313/11 nalezy zglosi¢ do braku w jego tresci
stwierdzenia, ze zaplata jakiejkolwiek czeSci §wiadczenia w nim zasadzonego przez A. W. zwalnia z dlugu pozwang
do wysoko$ci dokonanej zaplaty. Stwierdzenie takie bylo konieczne wobec powstania dwbch tytuléw wykonawcezych
dotyczacych tego samego dlugu, za ktory sa odpowiedzialne dwie osoby, a to w celu unikniecia sytuacji, w jakiej w
wyniku ich realizacji mogloby dojé¢ do ,,podwodjnego” zaspokojenia i bezpodstawnego wzbogacenia wierzyciela.

Majac wskazane okoliczno$ci na uwadze, Sad Okregowy - na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. - dokonal zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez jego uzupehienie o konieczne zastrzezenie, oddalajac apelacje pozwanej - na zasadzie
art. 385 k.p.c. - w pozostalej czesci.

O zniesieniu miedzy stronami kosztoéw postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. O zwrocie
kosztow pelnomocnika ustanowionego dla pozwanej z urzedu za$ stosownie do § 2 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 11 § 6 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie...” z dnia 28 wrzes$nia 2002r.
(Dz.U. Nr 163, p0z.1348).



