Sygn. akt I Ca 397/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2013 .

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Barbara Bojakowska

Sedziowie SSO Elzbieta Zalewska-Statuch

SSO Katarzyna Powalska

Protokolant sekretarz sagdowy Elwira Kosieniak

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2013 r. w Sieradzu
na rozprawie sprawy

z powodztwa E. P.i K. P.

przeciwko Towarzystwu (...) w siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Lasku

z dnia 4 lipca 2013 r. sygn. akt I C 872/12

I. z apelacji powodoéw zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1, 2, 3 i 4 w ten sposob, ze :

a) kwote zasadzona w punkcie 1 na rzecz powddki E. P. podwyzsza z 10.000 zlotych do 30.000 (trzydziestu tysiecy)
zlotych ;

b) kwote zasadzona w punkcie 2 na rzecz powoda K. P. podwyzsza z 10.000 zlotych do 40.000 (czterdziestu tysiecy)
zlotych;

¢) punktowi 4 nadaje brzmienie: ,znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu”;
II. oddala apelacje pozwanego w calo$ci;

III. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w siedzibga w W. na rzecz powodoéw E. P. i K. P. kwoty po 1200 (jeden
tysigc dwiesScie) zlotych dla kazdego z nich tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I Ca 397/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Lasku w sprawie z powddztwa E. P. i K. P. przeciwko Towarzystwu (...) z
siedziba w W. o zado$¢uczynienie zasadzit od pozwanego na rzecz powddki E. P. i powoda K. P. kwote po 10 000 zt



dla kazdego z nich z odsetkami ustawowymi od dnia 13 lipca 2012 roku do dnia zaplaty, oddalajac ich pow6dztwa w
pozostalym zakresie. Ponadto Sad zasadzit od powddki i powoda na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w
W. kwote po 2600 z} od kazdego z nich tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach
i wnioskach:

W dniu 7 maja 2012 roku w miejscowos$ci P. gmina P. kierujacy samochodem ciezarowym marki M. (...) o nr rej. (...) A.
B. nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze podczas wykonywania manewru
wyprzedzania rowerzysty H. P. nie zachowal nalezytej odleglo$ci od wyprzedzanego rowerzysty, czym doprowadzit do
jego potracenia, na skutek czego H. P. doznal obrazen ciala, powodujacych jego zgon w dniu 9 maja 2012 roku.

Wlasciciel samochodu marki M. (...) nr rej. (...) mial zawarta umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych z pozwanym Towarzystwem (...) w W..

H. P. byl mezem powddki E. P. i ojcem powoda K. P., wspolnie zamieszkiwali. W chwili §mierci H. P. mial 65 lat, a
jego syn K. mial wtedy 20 lat

Sad Rejonowy ustalil, ze powodowie - zona i syn zmarlego bardzo przezyli jego Smier¢. H. P. stanowil dla nich oparciew
sferze emocjonalnej i materialnej, spedzali wspdlnie bardzo duzo czasu, zmarly organizowal czas wolny calej rodziny.
Na skutek Smierci H. P. powodowie odczuwali i nadal odczuwaja zaburzenia w postaci bezsenno$ci, smutku, braku
koncentracji, ostabienia pamieci, nawracajacych mysli o zmarlym. Z tego wzgledu lecza sie systematycznie u lekarza
rodzinnego i u psychologa.

Wedlug opinii bieglego na skutek Smierci H. P.E. P. i K. P. doznali zaburzen adaptacyjnych pod postacia
zaburzen depresyjno-lekowych, ktére w duzo mniejszym nasileniu trwaja nadal. Oboje powodowie doznali cierpien
psychicznych duzego stopnia w postaci bolu psychicznego, osamotnienia, krzywdy. Cierpienia te trwaja do chwili
obecnej, ale w duzo mniejszym nasileniu.

W przedsadowym postepowaniu likwidacyjnym pelnomocnik powodéw wnioést o przyznanie kazdemu z powodow
zado$éuczynienia i odszkodowania w kwotach po 120 000 zl. Pozwany dowiedzial sie o zagdaniu powod6éw najpdzniej
w dniu 12 czerwca 2012 roku, poniewaz taka date nosi potwierdzenie otrzymania zawiadomienia o szkodzie. Sad
pierwszej instancji ustalil, ze pozwany wyplacil dotychczas kazdemu z powodéw kwoty po 50 000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy stwierdzil, ze prawna podstawa odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza samochodu, a w konsekwencji — odpowiadajacego za jego dlug pozwanego ubezpieczyciela jest przepis
art. 436 § 1 k.c. Odpowiedzialnosé cywilna Towarzystwa (...) wynika takze z umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej pojazdu kierowanego przez A. B. na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszy Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, a
takze z art. 822 § 1 k.c.

ZadoS$éuczynienie w kwocie po 10 000 zl na rzecz kazdego z powodéw Sad zasadzil na podstawie art. 446 § 4 k.c.
Sad przyjal, ze kwoty zado$éuczynienia po 60 000 zl dla kazdego z powoddéw sa w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
sumami odpowiednimi. Jest tak dlatego, ze wiezi rodzinne pomiedzy malzonkami ( powddka i jej zmartym mezem )
oraz rodzicami i dzie¢mi (powodem i jego zmarlym ojcem ) sg najblizszymi i najsilniejszymi wieziami. Zatem utrata
malzonka albo rodzica powoduje ( oprocz wypadkow zaburzonych wiezi rodzinnych ) najwieksza krzywde sposrod
wypadkow utraty najblizszych czlonkéw rodziny. Sad uznal przy tym, ze wiek osoby zmartej i pokrzywdzonego miat
znaczenie dla okreélenia stopnia krzywdy. Jego zdaniem $mier¢ H. P. w wieku 65 lat byla §miercia przedwczesna i z
tego wzgledu stanowi ewidentna krzywde dla powodéw, ktérzy zasadnie mogli liczyé na to, ze ich wiezi z H. P. beda
trwaly jeszcze wiele lat. O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 §1i 2 k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze



Ubezpieczycieli Komunikacyjnych ( Dz. U. Nr 124 poz. 1152 z pdz. zm. ). Termin 30 dniowy do wyplaty $wiadczenia
minat w dniu 12 lipca 2012 roku.

Na podstawie art.100 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. zasadzono od kazdego z powod 6w, ktorzy sprawe wygrali w okoto
14 %, a przegrali w 86 %, na rzecz pozwanego, ktéry sprawe wygral w 86 %, czes$¢ kosztow procesu poniesionych przez
pozwanego, wynoszaca wedlug obliczen po 2600 zl.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie zaré6wno powodowie jak i strona pozwana.

Pozwany w apelacji zaskarzyl wyrok w caloSci, zarzucajac mu obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 446 § 4
k.c poprzez bledna ocene prawna, ze odpowiednim do rozmiaru krzywdy powodéw zado$éuczynieniem jest kwota 60
000 zt dla kazdego z powodow w sytuacji, gdy kwota ta jest zdecydowanie wyzsza od zado§éuczynien przyznawanych
powodom w sprawach o podobnych stanach faktycznych lub w relacjach rodzinnych jeszcze blizszych.

W konkluzji wniost o zmiane wyroku w zakresie pkt 11 2 i oddalenie pow6dztwa oraz o zwrot kosztow postepowania
za instancje odwolawcza.

Powodowie zaskarzyli natomiast wyrok w czeSci w jakiej sad oddalil powbdztwo, zarzucajac mu naruszenie przepisow
postepowania, ktére mialy istotny wplyw na wynik rozstrzygniecia tj. art. 328 § 2 kpc w zw. z art. 233 kpc poprzez:

- niewyjadnienie istoty sprawy i pominiecie okolicznoSci wynikajacej z akt szkodowych nr 2575/12/33/40AH
zalaczonych przez pozwanego T., iz powddce E. P. wyplacono zado§éuczynienie w kwocie 30 000 zl, za$ K. P. kwote
20 000 zi

- sprzeczno$¢ pomiedzy uzasadnieniem wyroku a materialem dowodowym polegajaca na uznaniu, iz powodom nalezy
sie kwota w sumie po 60 000 zl zado§éuczynienia oraz zasadzeniu tytulem wyréwnania kwoty po 10 000 zl, w sytuacji
gdy pozwany w postepowaniu szkodowym wyplacil powodom odpowiednio 30 000 zt i 20 000 zl.

W oparciu o powyzsze zarzuty wnie§li o:

- zmiane skarzonego wyroku przez zasadzenie tytulem zado$éuczynienia: na rzecz E. P. kwote 30 000 z} za$ na rzecz
K. P. kwote 40 000 zl — obie kwoty z odsetkami ustawowymi od dnia 13 lipca 2012, ewentualnie uchylenie wyroku i
przekazanie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania,

- zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdego z powodow kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa
adwokackiego wedtug norm przepisanych za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl:
Apelacja powodéw jest uzasadniona i zastuguje w caloéci na uwzglednienie.

Zgodzi¢ nalezy sie z zarzutem naruszenia prawa procesowego polegajacym na dokonaniu ustalen sprzecznych z
zebranym w sprawie materialem dowodowym w zakresie wysokoSci kwot wyplaconych powodom przez pozwanego
w postepowaniu likwidacyjnym, co mialo niewatpliwie wplyw na kwote zasadzonego na rzecz powodki i powoda
zado$¢uczynienia. Sad Rejonowy bledne bowiem ustalil, Zze powodowie otrzymali od pozwanego zakladu ubezpieczen
kwoty po 50 000 zt kazdy z nich tytulem zado$¢uczynienia, kiedy z akt szkodowych zalaczonych na ich wniosek
do akt sgdowych jednoznacznie wynika, iz pozwany wyplacil powodce i powodowi odpowiednio po 30 000 zt i 20
000 zl. Fakt podania blednych kwot otrzymanych w drodze postepowania likwidacyjnego przez samych powodow
oraz przyznanych przez strone pozwana, nie zwalnial Sadu od weryfikacji tych twierdzen na podstawie dokumentow
zawartych w aktach szkodowych.



Skutkiem powyzszego blednego ustalenia, byla takze sprzecznoé¢ miedzy uzasadnieniem Sadu odno$nie wysokos$ci
zado$éuczynienia ktore jego zdaniem ma rekompensowa¢ krzywde, a kwota faktycznie przyznana ( ustalono 60.000.
a faktycznie powodowie otrzymali po uwzglednieniu wyroku sadu 40.000 i 30.000).

Sad odwolawczy w peli podziela przy tym stanowisko Sadu pierwszej instancji, przyjmujace kwote 60 000 zi
zado$¢uczynienia za odpowiednia dla kazdego z powoddw, co skutkowalo zmiang zaskarzonego wyroku zgodnie z
zadaniem apelujacych.

Nie zaslugiwala natomiast na uwzglednienie apelacja strony pozwane;.
Chybiony jest bowiem zarzutu pozwanego, ktory twierdzi, ze kwota ustalonego zadoSéuczynienia jest wygorowana.

Zado$cuczynienie ma charakter uznaniowy, a przepisy kodeksu nie wskazuja jakichkolwiek kryteriow, jakie nalezaloby
uwzgledniaé przy ustalaniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia pienieznego; przepis ten moéwi jedynie o ,odpowiedniej sumie
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde”. Kryteria, jakimi nalezy sie kierowac przy okreslaniu
wysokosci zado$éuczynienia dostarcza nam orzecznictwo i judykatura.

Ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia, pamietaé nalezy, ze ma ono miec charakter kompensacyjny, a wiec przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$é. Orzecznictwo wskazuje, ze uwzgledniajac przy ustalaniu zado$¢uczynienia
pienieznego za doznana krzywde potrzebe utrzymania wysoko$ci zadoSéuczynienia w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, nie mozna podwazac
kompensacyjnej funkcji zadoSéuczynienia (wyrok SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/2003, OSNC 2005, nr 2, poz.
40). Nie moze jednak zarazem kwota zado$¢uczynienia stanowic zrodla wzbogacenia, a jedynym kryterium dla oceny
wysokosci zasadzonego zadoSéuczynienia jest rozmiar krzywdy powoda (wyrok SA w Lublinie z dnia 12 pazdziernika
2004 1., I ACa 530/04, LEX nr 179052).

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil znajdujacy sie w aktach sprawy material dowodowy. Opierajac sie na
niekwestionowanej przez strony opinii bieglego podniost szereg okolicznosci relewantnych przy uwzglednianiu
wysokosci zado$uczynienia, a mianowicie stopien uszczerbku psychicznego powodoéw, jego trwanie sie w czasie,
konieczno$¢ dlugotrwalego leczenia psychiatrycznego i psychologicznego, wplyw $émierci H. P. na ich funkcjonowanie
w zyciu codziennym. Nalezy tutaj rowniez wzigé uwage donioslo$¢ naruszonego dobra osobistego jakim jest dobro
rodziny. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwoSci, ze powodka tracac meza, a powod ojca odniesli ogromna
krzywde i nie ma racji skarzacy, ze sa blizsze relacje niz pomiedzy malzonkami oraz miedzy rodzicem a dzieckiem.
Powodowie dowiedli skali bdlu i cierpienia jakie ich dotknelo, wskazali zmiany w ich sytuacji rodzinnej i osobiste;j.

Nalezy zatem uznac, ze Sad oparl sie na wymiernych i konkretnych okoliczno$ciach, ktére wzigt pod uwage
przy szacowaniu naleznego poszkodowanym zadoSéuczynienia. Ustalona w przedmiotowej sprawie wysoko$c
zado$¢uczynienia spelia wszystkie przywolane wczeéniej kryteria i nalezy ja uznac¢ za spelniajaca wymog
»odpowiednioéci” przewidziany w art. 446 § 4 kc.

Strona pozwana, powohujac znane jej wyroki w sprawach o roszczenie tego samego rodzaju starala sie wykazaé, ze
przyznana powodom kwota jest wygdrowana w stosunku do spraw, ktorych stan faktyczny jest podobny lub relacje
rodzinne jeszcze blizsze. Pozwany podnosi przy tym, ,, (...) Ze ocenny charakter roszczenia o zado$cuczynienie oraz
swoboda ksztaltowania przez Sad wysokosSci tych §wiadczen sprawie, ze o <<odpowiednioéci>> zado$cuczynienia
mozna moéwi¢ jedynie w nawigzaniu do innych, podobnych spraw, aby zado$éuczynienie przyznane powodom
uznaé¢ za zharmonizowane z zado$éuczynieniami tam zasgdzonymi”. Trudno sie z tym stanowiskiem zgodzi¢c. W
kazdej sprawie wystepuja bowiem szczegélne, wlaéciwe tylko dla niej, okolicznoéci faktyczne. Skala doznanych
krzywd powinna by¢ zrelatywizowana do konkretnego przypadku, poniewaz jest ona zalezna od indywidualnych
cech poszkodowanego. Dlatego okoliczno$ci wplywajace na wysoko$§¢ zado$cuczynienia, podobnie jak kryteria ich
oceny, powinny by¢ rozwazane indywidualnie wobec konkretnej osoby pokrzywdzonego, bez wzgledu na wysoko$¢
zado$éuczynienia zasagdzonego w innej sprawie. Nie da sie, bowiem w wymierny sposob oceni¢, czy doznana przez



powoda krzywda, nawet przy podobnych obrazeniach i sytuacji osobistej, jest wieksza, czy mniejsza, niz krzywda
doznana przez inng osobe na rzecz, ktorej w innej sprawie zasadzono odpowiednie §wiadczenie. Ocena kryteriéw
decydujacych o wysokoSci zado$¢uczynienia zalezy od okolicznoSci konkretnej sprawy. Dlatego konfrontacja danego
przypadku z innymi moze da¢ jedynie orientacyjne wskazoéwki, co do poziomu odpowiedniego zado§éuczynienia.
Kierowanie sie przy ustalaniu sumy zadoS¢éuczynienia sumami zasagdzanymi z tego tytulu w innych sprawach moze
tylko zapobiegaé powstawaniu razacych dysproporcji w podobnych sprawach. Wysoko$¢ swiadcezen przyznanych w
innych sprawach, choéby w podobnych stanach faktycznych, nie moze natomiast stanowi¢ dodatkowego kryterium
miarkowania zado$c¢uczynienia ( por. wyr. SN, IT CSK 78/08).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy z apelacji powodoéw, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmienil
zaskarzony wyrok poprzez podwyzszenie przyznanego zadoSéuczynienia odpowiednio do 30.000 zlotych dla powodki i
40.000 zlotych dla powoda. Zmiana ta zrodzila réwniez konieczno$¢ wzajemnego zniesienia miedzy stronami kosztow
procesu przed Sadem pierwszej instancji uwzgledniajac wynik procesu, na podstawie art. 100 k.p.c.

Apelacja pozwanego jako nieuzasadniona podlegala oddaleniu w oparciu o treéc¢ art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza Sad Okregowy orzekl na podstawie

art. 98 § 1 w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz z § 6 pkt 4, § 13 ust. 1 pkt 1 i § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) obcigzajac nimi
strone przegrywajaca.



