Sygn. akt I C 295/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu Wydzial I Cywilny

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Przemystaw Majkowski

Protokolant: Beata Krysiak

po rozpoznaniu w dniu 19 pazdziernika 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. K.

przeciwko Parafii R.-Katolickiej Wszystkich Swietych z siedziba w S. oraz K. Z.
o ochrone doébr osobistych

1. oddala powddztwo,

2. zasgdza od powodki H. K. na rzecz pozwanej K. Z. kwote 360 (trzysta sze$édziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego.

Sygn. akt I C 295/14

UZASADNIENIE

Powodka H. K.w pozwie skierowanym do Sadu Okregowego w Sieradzu w dniu 06 pazdziernika 2014 r. (data wplywu)
przeciwko pozwanym Parafii R.-Katolickiej W. S.w S.i K. Z.wniosla o przywrocenie i ochrone débr osobistych, tj.
naruszonego prawa posiadania grobu murowanego (...)zlokalizowanego na Cmentarzu Parafialnym w S., ktore to
prawo polega na mozliwo$ci oddawania kultu pochowanym tam zmarlym oraz decydowania w sprawach dotyczacych
grobu, w tym jego remontéw (zmiany jego wygladu, przeprowadzenia prac konserwacyjno-remontowych) i kolejnych
pochéwkéw oraz o wyrazenie zgody na ekshumacje $p. H. T.z d. W.z grobu (...)zlokalizowanego na Cmentarzu
Parafialnym w S.i dokonanie jej pochéwku w miejscu zgodnym z jej wola. Powddka wniosla réwniez o zasgdzenie
kosztow wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu powodka wskazala, ze gréb wybudowany zostal przez czlonkéw
rodziny S., nastepnie w opieke przekazany zostal ojcu powo6dki K. S. (1), ktéry w 1978 r. przed swoja Smiercia przekazal
go w opieke powddce. Dodala, ze bez jej zgody w 1991 r. w grobie pochowana zostata H. T.z domu W.bedgca dzieckiem
jej babci H. S. (1)z pierwszego malzenistwa. Po tym wydarzeniu powodka nie zauwazyla, aby w okresie od 1991 r.
do wrzesnia 2011 czlonkowie wywodzacy sie z rodziny T.roécili sobie jakie$ szczegblne uprawnienia do grobu. Nikt
nikomu nie przeszkadzal w kultywowaniu pamieci o zmarlych osobach pochowanych w grobie. Prawa powddki sg
podwazane od wrze$nia 2011 r. przez pozwanych tj. K. Z.oraz Parafie R.-Katolicka w S., kiedy to parafia przyjela od
wymienionej oplate za korzystanie z grobu. Tymczasem zarzadca cmentarza, mimo wiedzy o roszczeniach rodziny
S.do grobu, przyjal od W. G. (1)z domu T.pisemne zrzeczenie sie prawa do miejsca grzebalnego na rzecz swojej
wnuczki z pominieciem praw do grobu rodziny S.. W ten spos6b zarzadca pozbawil bezpodstawnie rodzine S.prawda
do decydowania o losie grobu. Obecnie Proboszcz z powolaniem sie na K.pomija dotychczasowych opiekunéw w
decyzjach dotyczacych grobu. Od 28.10.2011 r. maja miejsce dzialania, ktére maja powodke zniecheci¢ i odsunaé
od grobu tj. zabierane s3 jej znicze, kwiaty, wazony, rozlewana jest parafina itd. Warto$¢ szkod od 28 pazdziernika



2011 r. zdaniem powddki przekracza 430 zl. Powddka podkreslila, Ze sa to dla niej sytuacje bardzo bolesne, a
proby polubownego zatatwienia sporu okazaly sie nieskuteczne. Powddka jest przekonana o wystepowaniu interesu
prawnego w zlozeniu pozwu o przywrocenie dobra osobistego w postaci prawa do grobu. Interes ten polega na
zapobiezeniu w przyszlo$ci naruszeniom jej praw do decydowania o przedmiotowym grobie. W oparciu o powyzsze
oraz blokowanie dostepu do grobu od pazdziernika 2011 r. i utrudnianie wykonywania zwyczajowych czynno$ci
zwigzanych z kultywowaniem pamieci o osobach bliskich spoczywajacych we wskazanym grobie powodka domaga sie
ekshumacji jak w pkt. 2 pozwu. Zadanie to jest zasadne, ze wzgledu na beznadziejng sytuacje nie majaca perspektyw
uzdrowienia stosunkéw osobistych miedzy czlonkami poszczegélnych rodzin, ani tez z Parafia, (dowdd: pozew 2-3).

W odpowiedzi na pozew proboszcz Parafii R.-Katolickiej W. S.w S.podkreslil, ze zadaniem Parafii jest dbanie o
cmentarz, ktérego jest administratorem. Jednym z podstawowych zadan w tym zakresie jest zapewnienie, aby kazdy
grob znajdujacy sie na (...)nekropolii mial wskazanego swojego dysponenta. W tym celu Parafia podjela w roku
2010 wysilek finansowy pelnej inwentaryzacji zasobéw cmentarnych, wynajmujac firme i zlecajac jej wykonanie tej
pracy. Stworzony zostal nowoczesny cyfrowy katalog grobow i ich dysponentéw. Obie strony o zaistniala sytuacje
obwiniaja Parafie probujac niwelowa¢ w ten sposdb wlasny updr i chroniczny brak woli porozumienia. Ze strony
Parafii padla propozycja, aby obie zostaly wsp6ldysponentkami tego grobu, na co takze nie bylo zgody oraz propozycja,
aby obie strony spotkaly sie w kancelarii parafialnej w obecnoéci przedstawiciela K.i raz jeszcze probowaly dojsé do
porozumienia. Decyzje o takiej formie zalatwienia tej sprawy podjela w swoim piémie z dnia 21 marca 2013 roku
K.Diecezjalna (...). Wskazujac w nim, iz prawowitym dysponentem grobu jest Pani K. Z.w zwiazku z czym Parafia
nie miala dalszych mozliwo$ci kwestionowania jej uprawnien w tym zakresie. Pozwany zwroécit sie jednocze$nie do
Sadu, aby w wypadku uznania racji powodki zastosowat w stosunku do Parafii art. 102 kpc i nie obcigzal jej kosztami,
(odpowiedz na pozew proboszcza Parafii Rzymsko -Katolickiej W. S.w S.k. 46-47).

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanej K. Z. wni6st o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie
od powodki na rzecz pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa adwokackiego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu pelnomocnik podkreslil, ze zaprzecza wszelkim okolicznoéciom podniesionym w
pozwie, za wyjatkiem przyznanych wyraznie w tre$ci odpowiedzi. Pelnomocnik stanowczo podkreslil, ze nikt nie
zglaszal Zadnych zastrzezen do miejsca pochéwku H. T., w szczegolnos$ci za§ powddka i jej najblizsza rodzina. Nadto
podkreslenia wymaga, ze powodka H. K. uczestniczyla w pogrzebie H. T., za$ jej relacje z corkami H. T., bedacymi przez
dluzszy czas dysponentkami grobu, przez kolejne 20 lat, tj. do 2011 roku, okresli¢ mozna jako co najmniej poprawne.

Z kolei w odniesieniu do zadania ekshumacji zwlok H. T. pelnomocnik pozwanej podnioésl, ze jest to niezwykle
daleko idgce zadanie o charakterze ostatecznym, ktére moze by¢ uzasadnione jedynie w wyjatkowych okoliczno$ciach,
ktorych jednak brak w niniejszej sprawie, jak stwierdzil bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 16 stycznia 1998
r. (I CKN 729/97) ,zadanie ekshumacji zwltok wysuniete w razie sporu miedzy osobami bliskimi zmarlego moze by¢
uwzglednione tylko wowczas, gdy przemawiajg za tym szczeg6lne wzgledy ochrony dobr osobistych." Biorgc pod
uwage powyzsze zaznaczy¢ trzeba, ze zlozenie do przedmiotowego grobu H. T. bylo objete porozumieniem, co najmniej
dorozumianym, wszystkich os6b posiadajacych wéwczas prawo do grobu. Jak juz wezedniej bowiem wspominano,
cala rodzina, lgcznie z powodka, wiedziala o miejscu pochéwku H. T. z wyprzedzeniem, byla obecna na pogrzebie i nie
zglaszala co do tego zadnych zastrzezen. Zglaszanie po 23 latach zadania ekshumacji ocenic¢ nalezy jako bezpodstawne
i podyktowane wylacznie checig uprzykrzenia zycia pozwanej, ze wzgledu na osobiste animozje. Zadne szczegdlne
wzgledy ochrony débr osobistych powodki rowniez nie uzasadniaja tegoz roszczenia (dowod: odpowiedz na pozew
pelnomocnik pozwanej K. Z. k. 48-52).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Na cmentarzu Parafialnym w S. znajduje sie grob rodzinny o nr E1/20/3 w ktérym pochowani zostali dziadkowie
powodki: W.i H. S. (1) oraz cérka H. z jej pierwszego malzenstwa H. T. z domu W.. Reasumujac w grobie pochowane
jest malzenstwo S. i corka H. S. (1) z pierwszego zwiazku (...). Po $mierci i pochowku W. S. we wskazanym grobie
w 1931 r. piecze nad grobem sprawowala jego zona H. S. (1), za$ po jej Smierci w 1958 r. przejeli ja K. S. (1)- ojciec
powodki, drugi syn malzenistwa S. E., H. T., jej corka W. T. (1) oraz jej druga corka A. T.. Sprawowanie pieczy polegalo



gloéwnie na utrzymywaniu czysto$ci i kultywowaniu pamieci zmarlych poprzez skladanie kwiatéw oraz palenie zniczy.
H.T. od 1945 r. do dnia swojej Smierci w 1958 r. mieszkala razem ze swojg corka W. T. (1), (dowdd: zeznania powodki
protokol rozprawy z dnia 13 kwietnia 2015 r. 00:02:15-01:11:00 W zZw. z k. 79v-80, protokol rozprawy z dnia 19
pazdziernika 2015 r. 00:25:09-00:59:02 w zw. z k. 106v-107, zeznania pozwanej protoko6l rozprawy z dnia 13 kwietnia
2015 I. 01:11:00-01:36:23 w zw. zZ k. 80, protokoél rozprawy z dnia 19 pazdziernika 2015 r. 00:25:09-00:59:02 W Zw.
z k. 106v-107, odpis skrocony aktu zgonu k. 5, kserokopia aktu urodzenia k. 6, kserokopia odpisu skroconego aktu
urodzenia k. 7, zeznania $wiadka W. T. (1) k. 97-97v, zeznania $wiadka A. T. k. 97v, zeznania $wiadka W. G. (2) k. 98) .

Wszystkie oplaty za utrzymywanie grobu od 1958 wnosila H. T.. W 1967 r. zmarl E. S.. W 1977 r. K. S. (1) zwr6cil
sie do swoich dzieci E. S. i H. S. (2), z meza K., o opieke nad grobem swoich rodzicow. W 1978 r. zmarl K.
S. (1). Po $mierci wymienionych jedyna dysponentka praw do grobu zostala H. T., ktéra zgodnie ze swoja wolg
zostala w nim pochowana po swojej Smierci w 1991 r. Powddka H. K. uczestniczyla w uroczystos$ciach pogrzebowych
H. T.. Po $mierci wymienionej nikt z rodziny S. nie zglaszal zadnych zastrzezenn do miejsca jej pochéwku, za$
obowiazki zwigzane z utrzymywaniem, sprzataniem grobu i wnoszeniem stosownych oplat przeszly na corki H. W.
T., bedaca babcia pozwanej oraz A. T. z domu T.. W okresie od 1991 r. do2011 r. nie bylo zadnych konfliktow
miedzy zstepnymi o0s6b pochowanych we wskazanym grobie. Strony postepowania i czlonkowie ich rodzin nie
przeszkadzali sobie w kultywowaniu pamieci o zmarlych osobach, (dowod: czeSciowo zeznania powddki protokol
rozprawy z dnia 13 kwietnia 2015 r. 00:02:15-01:11:00 W zw. z k. 79v-80, protokoét rozprawy z dnia 19 paZzdziernika
2015 I. 00:25:09-00:59:02 w zZw. z k. 106v-107, zeznania pozwanej protokdl rozprawy z dnia 13 kwietnia 2015 r.
01:11:00-01:36:23 w zw. z k. 80, protokoél rozprawy z dnia 19 pazdziernika 2015 r. 00:25:09-00:59:02 w zw. z k.
106v-107, odpis skrocony aktu zgonu k. 5, zeznania §wiadka W. T. (1) k. 97-97v, zeznania §wiadka A. T. k. 977v, zeznania
swiadka W. G. (2) k. 98, zeznania $§wiadka W. T. (2) k. 98v, zeznania Swiadka M. S. k. 98v)

W 2011 r. zuwagi na podeszly wiek W. T. (1) przekazala prawa do dysponowaniem grobem swojej wnuczce K. Z., ktéra
samodzielnie w dwoch ratach (w dniu 12 wrze$nia 2011 r. oraz 12 marca 2012 r.) uiScila w Kancelarii (...) Wszystkich
Swietych w S. oplate za dalsze uzytkowanie grobu przez okres kolejnych 20 lat, (dowéd: kserokopia dowodéw wplaty
k. 55, zeznania pozwanej protokol rozprawy z dnia 13 kwietnia 2015 r. 01:11:00-01:36:23 w zw. z k. 80, odpis skrdécony
aktu zgonu k. 5, zeznania Swiadka W. T. (1) k. 97-97v, zeznania §wiadka A. T. k. 97v, zeznania §wiadka W. G. (2) k.
98, zeznania $wiadka ks. M. B. k. 99).

Od chwili przekazanie praw dysponenta grobu pozwanej drastycznie pogorszyly sie relacje miedzy powodka a
zstepnymi H. T.. Powodka zaczela roéci¢ sobie prawo wylaczne do grobu. Obie strony konfliktu zarzucaly sobie
wyrzucanie kwiatéw, wyrzucanie zniczy, niszczenie wazonéw. Na terenie cmentarza dochodzilo réwniez do kiotni i
awantur miedzy stronami postepowania. Pozwana wspoélnie z babcia W. T. (1)w dniu 21 maja 2013 r. zawiadomily
Policje o kradziezy wazondéw i niszczeniu pomnika, jednakze dochodzenie zostalo umorzone z uwagi na brak
wypelnienia znamion czynu zabronionego. K. Z.nigdy nie uniemozliwiala powodce H. K.kultywowania pamieci
zmarlych pochowanych w grobie o nr (...)znajdujacym sie na Cmentarzu Parafialnym w S.. W. T. (1)i A. T.regularnie
odwiedzajg grob o nr E1/20/3 znajdujacy sie na Cmentarzu Parafialnym w S.. Kobiety sprzataja grob, dbaja o kwiaty,
wyrzucaja wypalone wklady do zniczy, (dowod: czeSciowo zeznania powddki protokoét rozprawy z dnia 13 kwietnia
2015 r. 00:02:15-01:11:00 W zw. z k. 79v-80, zeznania pozwanej protokél rozprawy z dnia 13 kwietnia 2015 r.
01:11:00-01:36:23 w zw. z k. 80, protokoél rozprawy z dnia 19 pazdziernika 2015 r. 00:25:09-00:59:02 w zw. z k.
106v-107, zeznania Swiadka W. T. (1)k. 97-97v, zeznania Swiadka A. T .k. 97v, zeznania $wiadka W. G. (2)k. 98, zeznania
$wiadka K. S. (2)k. 98-98v, zeznania Swiadka W. T. (2)k. 98v, zeznania swiadka M. S.k. 99) .

W dniach 14 listopada 2011 r. oraz 19 listopada 2011 r. brat powédki E. S.uiécit w Kancelarii (...)W. S.w S.do rak
Proboszcza ks. Dr M. B.oplate za dalsze uzytkowanie grobu, (dowdd: kserokopia dowodéw wplaty k. 66, zeznania
$wiadka ks. M. B.k. 99).

Powbdka oraz jej brat E. S.wielokrotnie zwracali sie do Proboszcza Parafii Pod Wezwaniem W. S.w S.oraz do
K.Diecezjalnej Diecezji (...)o wyjasnienie watpliwo$ci kto jest dysponentem grobu o nr (...)znajdujacego sie na
Cmentarzu Parafialnym w S.. W ocenie K.Diecezjalnej Diecezji (...)dysponentem grobu o nr o nr (...)jest pozwana K.



Z.. Proboszcz Parafii Pod Wezwaniem W. S.zachecal strony postepowania do rozwigzania z jego udzialem w sposéb
polubowny sporu. Obie strony propozycji tej odméwily, (dowdd: korespondencja powddki z Proboszczem Parafii W.
S.w S.oraz z K.Diecezjalng Diecezji (...)k. 8-39, 54, zeznania $wiadka ks. M. B.k. 99 ).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo nie jest zasadne i jako takie podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z trescig art. 23 k.c. ,Dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolno$ci zdrowie, wolnoéé, czes$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twdrczosc
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego. Jednak ,,ocena czy
nastgpilo naruszenie dobra osobistego nie moze by¢ dokonana wedlug miary indywidualnej wrazliwos$ci osoby, ktora
czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby” (por. wyrok SN z 05 kwietnia 2002 roku II CKN 953/00 LEX nr
55098). Dobra osobiste s3, zatem pewnymi warto$ciami niematerialnymi laczacymi sie $cisle z jednostka ludzka.
Cecha praw osobistych, jako praw podmiotowych stuzacych ochronie poszczegbélnych débr osobistych jest to, ze sg
to prawa niemajatkowe, nawet gdy ich naruszenie pociaga za soba roéwniez skutki majatkowe, oraz to, ze sa Scisle
zwigzane z podmiotem podlegajacym ochronie. W razie naruszenia dobr osobistych podmiot moze zada¢, azeby osoba,
ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, a w szczegolnos$ci azeby
zlozyla oéwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. (art. 24 § 1 k.c.).

Z art. 24 § 1 k.c. wynika jednoznacznie, iz ochrona dobr osobistych przystuguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym.
Przy czym bezprawno$é¢ nalezy rozumieé jako kazde dzialanie sprzeczne z normami prawnymi, z porzadkiem
prawnym lub zasadami wspolzycia spolecznego. Przestanka bezprawno$ci wskazana w art. 24 § 1 k.c. jest przestanka
konieczna do udzielenia ochrony o charakterze niemajatkowym. O tym czy w konkretnym przypadku mozna mowié
o naruszeniu dobra osobistego decyduje to, jaka reakcje naruszenie to wywolalo w spoleczenstwie. Rowniez jednolita
linia orzecznicza wskazuje na konieczno$¢ zaistnienia przestanki bezprawnosci dla przyjecia naruszenia (lub choéby
zagrozenia) dobra osobistego. W wyroku z dnia 27 lipca 1999 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu wskazal, iz przestanka
warunkujaca zardwno roszczenia zmierzajace do usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych, jak i roszczenie o
zasadzenie zado$Cuczynienia jest ustalenie, ze dobro osobiste zostalo naruszone dzialaniem bezprawnym (I A Ca
280/99, publ. OSA 2000/1 poz. 1 str. 28). Jak wynika z orzecznictwa sadowego dzialanie nie jest bezprawne , chociazby
zagrazalo dobru osobistemu lub nawet je naruszalo, przede wszystkim woéwczas, gdy jest oparte na obowiazujacym
przepisie prawa albo stanowi wykonywanie prawa podmiotowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2000
roku III CKN 553/98 LEX nr 52737).

W sytuacjach, w ktérych istnienie winy sprawcy warunkuje mozno$¢ domagania sie ochrony z art. 24 k.c. wine te musi
udowodnié powdd.

Przenoszac powyzsze rozwazania na kanwe niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze na podstawie caloksztalttu
zgromadzonego materialu dowodowego Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze nie doszlo do naruszenia dobr
osobistych powo6dki H. K.wskazanych w pozwie albowiem dzialania pozwanej nie mozna nazwaé bezprawnymi. Prawo
do spornego grobu jest réwne zaréwno dla powddki jak i pozwanej gdyz obie maja w nim pochowanych czlonkéw
swojej najblizszej rodziny. Pochowana H. T jest najblizszg krewng, bo cérka , pochowanej takze w tym grobie H. S. (1).
Z zeznan niemal wszystkich §wiadkow, pozwanej K. Z., a takze z relacji samej powo6dki jednoznacznie wynika, ze prawo
H. K.do kultywowania pamieci zmarlych pochowanych na Cmentarzu Parafialnym w S.w grobie nr (...) nie byto i nie
jest naruszane. Powddce nikt nie ogranicza mozliwosci odwiedzania grobu, sprzatania go, przyozdabiania kwiatami,
stawiania zniczy czy uczestniczenia w modlitwach przy grobie. Wprawdzie H. K.twierdzi, ze od 2011 r. zabierane
s3 jej znicze, kwiaty, wazony, rozlewana jest parafina nie mniej jednak powyzsza okoliczno$¢ nie znajduje zadnego
potwierdzenia w obiektywnym Zrédle dowodowym. Zwr6cié w tym miejscu nalezy uwage, ze zaré6wno pozwana jak i
wszyscy $wiadkowie twierdza, ze nic nie wiedza o niszczeniu jakichkolwiek przedmiotéw nalezacych do powddki, a
znajdujacych sie na grobie W.i H. S. (1)oraz H. T.z d. W.. Znamiennym réwniez pozostaje, ze pomimo tylu rzekomych
réznego rodzaju zniszezen w mieniu H. K.nigdy nie zdecydowala sie ona na powiadomienie o tym fakcie organéw



Scigania. Niesporne natomiast jest, ze to powddka sama usuwa i niszczy przedmioty wyrazajace kult zmartych
postawione przez pozwang i jej babke. Prawa osobiste powodki nie zostaly rowniez naruszone wskutek pochowania
we wskazanym grobie H. T.gdyz byla ona corka H. S. (1)i zostala pochowana w tym grobie wiele lat temu jako osoba
samotna, stanu wolnego. Takze w tej kwestii bezspornym pozostaje, ze bezposrednio po §mierci wymienionej zar6wno
powddka jak i zaden inny czlonek rodziny S.nie mial absolutnie zadnych zastrzezeni do miejsca pochéwku H. T., ktéra
zostala pochowana w grobie wspoélnie ze swojg, wezeSniej zmartg matka. Co wiecej H. K.nie tylko brala czynny udzial
w uroczystoSciach pogrzebowych H. T.z d. W., ale réwniez nie zglaszala zadnych roszczen z tego tytulu przez ponad 20
lat, az do2011 roku. Symptomatycznym jest, ze bezprawnoSci zachowan powodka zaczela sie doszukiwaé dopiero w
momencie, kiedy powziela informacje, ze W. T. (1)w imieniu K. Z.uiécila w 2011 . i 2012 r. oplate za uzywanie grobu.
Ze zgromadzonych dowodow w postaci zeznan §wiadkow W. T. (1), A. T., W. G. (2), W. T. (2)wynika, Zze od $mierci H. S.
(1)w1958r. grobem o nr E1/20/3 zajmowala sie jej corka H. T.z d. W., a pdzniej jej corki W. T. (1)i A. T.. To wymienione
sprzataly grob, dbaly o znajdujace sie na nim kwiaty, znicze, uiszczaly oplate za jego uzywanie. Powyzsze w oparciu o
§ 4 ust. 21 4 Regulaminu cmentarzy rzymskokatolickich w Diecezji (...)oraz art. 10 ust. 1 ustawy z 31 stycznia 1959 . 0
cmentarzach i chowaniu (Dz.U nr 11, poz. 62) powodowalo, ze to w pierwszej kolejno$ci za dysponenta grobu po 1958
r. uznaé nalezalo H. T., a nastepnie jej corki W. T. (1)i A. T., a ostatecznie K. Z.. Co szczegblnie istotne dla ustalenia
stanu faktycznego i rozstrzygniecia sprawy trafnoéci powyzszego twierdzenia dowodza roéwniez zeznania $wiadka M.
S., bedacego czlonkiem najblizszej rodziny powo6dki, ktéry zeznajac przed Sadem podal, ze gréb jest w jego ocenie w
dyspozycji tych osob, ktore sie zawsze nim opiekowaly czyli A. T.oraz ze oplaty za ten grob zawsze uiszczala T..

Podsumowujac, po dokonanej analizie materialu dowodowego Sad Okregowy stangl na stanowisku, iz dzialania
pozwanej oparte byly na obowigzujacych wskazanych powyzej przepisach (§ 4 ust. 2 i 4 Regulaminu cmentarzy
rzymskokatolickich w Diecezji (...), art. 10 ust. 1 ustawy o cmentarzach), ktére nadaly pozwanej pelne kompetencje
do okre$lonego zachowania. Biorac pod uwage powyzsze wskaza¢ nalezy, ze dzialan pozwanej nie mozna uznaé za
bezprawne, bowiem dokonane byly w ramach porzadku prawnego, a w takich przypadkach nie przystuguje ochrona
prawna przewidziana w przepisach art. 23 k.c. i art. 24 k.c. W $wietle powyzszej argumentacji prowadzacej do oceny,
iz nie nastgpilo naruszenie dobr osobistych powddki, a nadto, iz w dzialaniu pozwanego brak jest bezprawnoSci,
roszczenie powddki nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Okoliczno$¢, ze powodka zebrany material dowodowy poddaje
odmiennej niz Sad ocenie nie moze przesadzac o zasadnosci jej powodztwa.

Poniewaz Sad ustalil, ze w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia débr osobistych tym samym za zupelnie
bezzasadne uznaé nalezalo wskazane w pkt. 2 pozwu roszczenie o wyrazenie zgody na ekshumacje zwlok H. T. z domu
W..

Konsekwencja takowych wnioskéw bylo uznanie zadania powodki H. K. za nieuzasadnione, co skutkowalo oddaleniem
powbdztwa w caloéci.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparto o przepis art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zgodnie z ktérym strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej ochrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztoéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach. Zgodnie z § 11 ust. 1 pkt. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U 2002 163. 1348
ze zm.) stawka minimalna w sprawie o ochrone débr osobistych wynosi 360 zl. Zatem na koszty procesu nalezne
pozwanemu sktada sie kwota 360 zl tytulem stawki minimalnej za zastepstwo procesowe.



