Sygn. akt I C 169/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Sieradzu I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Katarzyna Powalska
Protokolant: staz. Magdalena Kierniakiewicz

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2015 roku w Sieradzu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. C. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda Z. C. (1) kwote 42.000 ( czterdziesci
dwa tysiace ) zlotych tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 9 maja 2014 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;
3. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu;

4. nakazuje pobrac od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Sieradzu kwote 2.107 (dwa tysigce sto siedem ) zlotych tytutem czeéci oplaty sadowej, od ktorej powod byt zwolniony
oraz kwote 162 ( sto sze$cdziesiagt dwa ) zlote tytulem czesci wydatkow;

5. nakazuje Sciagnaé od powoda Z. C. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu z zasadzonego
roszczenia kwote 2.793 ( dwa tysiace siedemset dziewiecdziesiat trzy ) zlote tytulem czeéci oplaty od pozwu oraz kwote
213,87 ( dwiescie trzynascie 87/100 ) zlotych tytulem czesci wydatkow.

Sygn. akt I C 169/14

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym do tutejszego Sadu w dniu 26 maja 2014 roku (data zlozenia pisma w urzedzie pocztowym)
powdd Z. C. (1) wnibst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego Towarzystwa (...) S.A w W.: kwoty 98.000 z} tytulem
zado$éuczynienie za doznana krzywde w zwiazku ze Smiercia zony wraz

z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 26 maja 2014 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 593,37 z tytulem
skapitalizowanych odsetek ustawowych za zwloke wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 maja 2014 roku do dnia
zaplaty. Powod wniost takze o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 25 listopada 2014 roku powdd zmienil zadanie dotyczace kwoty zado$cuczynienia i wnioést o
zasadzenie od pozwanego kwoty 92.000 zl, w pozostalym zakresie cofajac powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia.
Powdd zobowigzat sie jednoczesnie przedlozyé wyliczenie wysoko$ci odsetek od zmodyfikowanej cze$ci powbddztwa.



Na rozprawie w dniu 17 marca 2015 roku powdd ostatecznie sprecyzowal swoje zadanie w ten sposéb, ze wniodst o
zasadzenie tytulem zado$c¢uczynienia kwoty 92.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 9 maja 2014 roku do dnia
zaplaty oraz cofnal powddztwo w zakresie zasgdzenia skapitalizowanych odsetek wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa w caloéci oraz

o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Towarzystwo (...) w
stosunku do wyplaconej juz powodowi kwoty 15.000 zl i podstawy prawnej jej przyznania (art. 446 § 3 k.c. wedlug
6wczesnego brzmienia przepisu nieprzewidujacego obecnego § 4) podniosto zarzut spelnienia §wiadczenia. Ponadto
pozwany wskazal, ze kwota 15.000 zt w 2000 roku stanowila przysporzenie majatkowe o wiele wiekszej wartosci
anizeli obecnie. Pozwany dodal, ze zadanie powoda jest razaco wygorowane i nieudowodnione.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 czerweca 2000 roku w S., gmina W., kierujacy samochodem marki (...) o nr. rej. (...) w sposéb umySlny
naruszyl zasady bezpieczenstwa obowiazujace w ruchu drogowym w ten sposéb, ze nie zachowal bezpiecznego odstepu
od wymijanego uczestnika ruchu, jadacej w tym samym kierunku przy prawej krawedzi jezdni rowerzystki Z. C. (2),
ktora najechal, w wyniku czego doznala ona obrazen ciala i w rezultacie tego samego dnia zmarla w Szpitalu w S..
Sprawca wypadku zostal skazany za wymieniony czyn prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Sieradzu z dnia
17 stycznia 2001 roku w sprawie II K 561/00 (bezsporne).

Posiadacz pojazdu, ktérym kierowal sprawca zdarzenia, posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej w (...)
S.A., ktorego nastepca prawnym jest pozwany zaklad ubezpieczen (bezsporne).

W chwili $émierci Z. C. (2) miala 53 lata. Tworzyla ze swoim mezem zgodne malzenstwo przez 33 lata. Mieli troje
dzieci: syna i dwie corki, ktére w dniu wypadku mialy juz zalozone wlasne rodziny i nie mieszkaly z rodzicami.
Dzieci malzonkéw C. czesto odwiedzaly rodzicow. Z. C. (1) i Z. C. (2) byli rolnikami - posiadali gospodarstwo rolne
o powierzchni 10 ha, ktore bylo ich zréodlem utrzymania. Powdd razem z zona jezdzili sprzedawaé plody rolne. Z. C.
(1) nie planowal rozwodu z Z. C. (2).

Powdd bardzo przezyl $émieré zony. Nie byl w stanie zorganizowaé pogrzebu. Zycie powoda bezposrednio po $mierci
zony uleglo zmianie na gorsze. Nie chcial nic uprawiaé na roli. Nie chcialo mu sie gotowaé obiadu, chodzit do baru,
zeby co$ zjes¢é. Dopiero wowczas pojawil sie u niego problem z naduzywaniem alkoholu, co trwato trzy lata. Chodzil
na niedzielne obiady do corki, jednakze p6Zniej udawal sie do baru. Corki przyjezdzaly do ojca, aby mu przygotowac
posilek, posprzata¢ lub dotrzyma¢ mu towarzystwa. Corka M. K., bedaca z zawodu pielegniarka, przekazywala
powodowi érodki uspokajajace. Powdd nie korzystal z pomocy psychologa ani psychiatry. 8 marca 2004 roku Z. C. (1)
ozenil sie z teciowa jednej z corek. Mieszkaja wspoélnie z A. W. — corka powoda.

Powdd do dzi$ pamieta o swojej pierwszej zonie — bardzo czesto jeZdzi na cmentarz. Z. C. (1) odczuwa uraz i zal po
$mierci zony.

(dowod: zeznania $§wiadka S. J. — protokdél rozprawy z dnia 16 wrzeénia 2014 roku — k. 103v. — 104; zeznania $wiadka
A. W. — protokoél rozprawy

z dnia 25 listopada 2014 roku — 00:04:35 — 00:18:29 w zw. z k. 109v.; zeznania §wiadka M. K. — protokol rozprawy
z dnia 25 listopada 2014 roku - 00:19:53 — 00:31:17 w zw. Z K. 110; zeznania powoda — protokél rozprawy z dnia 17
marca 2015 roku - 00:05:47 — 00:15:08 w zw. z k. 139v.).

Z. C. (1) po okolo 3 latach osiggngl ostatni — 5. etap zaloby po stracie osoby bliskiej zwany faza odnowy,
charakteryzujacy sie zajeciem sie swoimi potrzebami, aktywnym kontaktem ze §wiatem. Ponowny zwigzek malzenski
pomoégl powodowi powréci¢ do prawidlowego funkcjonowania w zyciu codziennym - aktualnie nie stwierdzono



zadnych symptomoéw zaburzen w jego funkcjonowaniu psychicznym - powdd obecnie funkcjonuje adekwatnie do
swojego wieku.

(dowod: opinia psychologiczna biegtej M. B. — k. 114 — 119)

W pi$mie z dnia 30 pazdziernika 2013 r. powdd zglosil pozwanemu roszczenie o wyplate zadoSéuczynienia w zwiazku
z krzywda, jakiej doznal wskutek Smierci Z. C. (2) w wysokosci 150.000 zl.

(dowdd: kserokopia pisma powoda - k. 52)

Ostateczng decyzja z dnia 8 maja 2014 roku pozwany wyplacil powodowi kwote 8.000 z} tytulem zado$¢uczynienia
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c.

(dowdd: kserokopia pisma pozwanego — k. 67)

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, Sad oparl sie na zeznaniach powoda, wymienionych swiadkéw, opinii bieglej
psycholog oraz zalaczonych do akt sprawy dokumentow, ktérym w pelni dal wiare. Wiarygodno$¢ ani moc dowodowa
przytoczonych dowodow nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, a przy tym tworza one spdjng catosé i nie budza
watpliwoéci z punktu widzenia zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W niniejszej sprawie sporna byla podstawa prawna odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego zakladu
ubezpieczen, co wynika ze stanowiska pozwanego, ktéry w odpowiedzi na pozew stwierdzil, ze obowigzujace w czasie
$mierci Z. C. (2) regulacje nie przewidywaly mozliwosci dochodzenia zadoé¢uczynienia po stracie najblizszej osoby
(k. 81v.).

W zwigzku z powyzszym, na wstepie nalezy podkre$li¢, ze w niniejszej sprawie szkoda powstala w zwigzku z
ruchem mechanicznego $rodka komunikacji, o ktorym mowa w art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c. Trzeba
doda¢, ze zasady odpowiedzialnoSci cywilnej uzytkownikéw pojazdéow mechanicznych reguluja réwniez przepisy
ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 ze zm.). Przepisy tej ustawy
normujg ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w
zwiazku z ruchem tych pojazdéw jako ubezpieczenie obowigzkowe (art. 4 pkt. 1 ustawy). Jak wynika z art. 36
ust. 1 tej ustawy, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej.
Charakter ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej okresla natomiast art. 822 § 1 k.c. Zgodnie z trescia tego
przepisu przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Przedmiotem ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest
zatem odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego za szkody wyrzadzone osobom trzecim. Jest to wiec ubezpieczenie
jego odpowiedzialnoSci za wyrzadzenie szkody opartej na zasadzie winy lub zasadzie ryzyka. Jak wskazal Sad
Najwyzszy w postanowieniu skladu siedmiu sedziéw z dnia 24 lutego 2006 r. (III CZP 91/05, LEX nr 180669),
odpowiedzialno$é ubezpieczyciela siega tak daleko (z ograniczeniami dotyczacymi zaplaty jako rodzaju §wiadczenia
i sumy gwarancyjnej) jak odpowiedzialno$é cywilna ubezpieczonego. Wynika z tego, ze powdd moze dochodzié¢ od
pozwanego zakladu ubezpieczen réwniez zado$cuczynienia za doznana krzywde jako szkode niemajatkowa.

Zdarzenie rodzace szkode — tj. Smieré¢ Z. C. (2) - zaistniala przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W przedmiotowym stanie
faktycznym nie znajduje zatem zastosowania norma art. 446 § 4 k.c., ktéra ustawodawca wprowadzil do porzadku
prawnego w zakresie standw faktycznych zaistnialych po tej dacie.



W orzecznictwie pojawil sie jednak poglad, zgodnie z ktérym spowodowanie $mierci osoby bliskiej przed dniem
wejécia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw ( Dz.
U. Nr 116, poz. 731 ) moglo stanowi¢ naruszenie dobr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego i uzasadniac
przyznanie im zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. ( por. wyrok S.N. z dnia 14 stycznia 2010r., IV CSK 307/09,
OSP 2011/2/15 ). W wyroku tym Sad Najwyzszy argumentowal, ze przepis art. 23 k.c. jest otwartym katalogiem
dobr osobistych jako dobr czlowieka pozostajacych pod ochrona prawa cywilnego. Oznacza to jednak, iz ochronie
podlegaja wszelkie dobra osobiste w znaczeniu wartoéci niematerialnych zwigzanych z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotow prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zastugujace na takg ochrone. Zdaniem
Sadu Najwyzszego, dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie akceptowang spolecznie, ale takze uznang
za dobro podlegajace ochronie konstytucyjnej. Zatem wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom
rodziny m.in. poczucie stabilnoéci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialna oraz gwarantuje
wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci, zapewnieniu im mozliwoSci ksztalcenia. Stad tez prawo do zycia rodzinnego
podlega ochronie na podstawie art. 23 i 24 k.c. Dlatego spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowic
naruszenie dobr osobistych czlonkoéw jej rodziny i uzasadnia¢ im przyznanie zado$cuczynienia na podstawie art. 448
k.c. Podobnie Sad Najwyzszy przyjal w wyroku z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie I CSK 314 /11 ( Lex nr 1164718). Istotne
jest w tym konteksScie wyjasnienie sensu wprowadzenia normy art. 446 § 4 k.c., skoro wczesniej nalezalo zakladaé
dopuszczalno$¢ dochodzenia zadoécuczynienia w takiej sytuacji w oparciu o norme art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.
Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego, dodanie art. 446 § 4 k.c. nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy co do
potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zadoé¢uczynienia na gruncie przepisow obowigzujacych przed wejSciem
w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej z art. 448 k.c. przez zawezenie kregu osob
uprawnionych do zado$¢uczynienia. Wzmacnia to takze wykladnie art. 446 § 3 k.c. wiazaca funkcje tego przepisu
wylacznie z ochrona majatkowa. Stad tez najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448
k.c. wzwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mieré nastgpila na skutek deliktu,
ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. (por. uchwala S.N. z dnia 22 paZzdziernika 201or., III CZP 76/10,
Lex nr 604152). Tym samym wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. doprowadzilo jedynie do zmiany w sposobie realizacji
roszczenia przez skonkretyzowanie os6b uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek jego stosowania (por.
wyrok S.N. z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, Lex nr 848128). Obecnie wiec istnieje mozliwo$¢ dochodzenia przez
najblizszych czlonkéw rodziny zmartego roszczenia o zado$cuczynienie zar6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak i
448 k.c., z tym jednak, ze w oparciu o tre$¢ art. 446 k.c. istnieja utatwienia dowodowe.

Wprowadzenie powyzszej zmiany ustawowej w tresci art. 446 k.c. wynikalo takze z potrzeby zwiekszenia ochrony
ofiar wypadkéw drogowych zawartej w postulatach Rzecznika Praw Obywatelskich wysunietych do Ministra
Sprawiedliwo$ci w 2006 r. Podniesiono wdwczas, ze skoro istnieje mozliwo$¢ zadoSéuczynienia w przypadku
naruszenia dobr osobistych wskazanych w art. 23 k.c., tym bardziej taka mozliwo$¢ powinna istnie¢ w przypadku
$mierci osoby bliskiej. Taka $mier¢ bowiem w istotny sposéb narusza sfere odczué psychicznych jednostki. Stad
przepis § 4 art. 446 k.c. dajacy mozliwoé¢ ubiegania sie o wyplate stosownego zado$éuczynienia pod warunkiem
wykazania szczegoblnych okolicznosSci dajacych podstawe do przyjecia, ze ubiegajacy sie czlonek najblizszej rodziny
zmarlego doznal w zwigzku ze $miercia poszkodowanego takiej szkody niemajatkowej w postaci bdlu i cierpienia,
ktbrej naprawienie poprzez zado$¢uczynienie odpowiada wzgledom stusznoSci. Zalozeniem tej zmiany legislacyjnej
bylo zatem twierdzenie, ze zado$éuczynienie nalezy sie czlonkom najblizszej rodziny zmarlego, a nie kazdej osobie
bliskiej. Decydujace sa zatem przy ocenie w tej mierze nie same wiezy pokrewienstwa czy wspolnota gospodarstwa
domowego, ale wynikajace z okolicznosci kazdego konkretnego stanu faktycznego wiezi osobiste, pewien stosunek
bliskosSci pomiedzy zmarlym a ubiegajacym sie o to roszczenie, wynikajacy ze wzajemnych relacji rodzinnych. Stad tez
trzeba na te relacje patrze¢ poprzez pryzmat dramatyzmu doznan osoby bliskiej zmartemu, poczucia jej osamotnienia
i ,odczuwanej pustki”, cierpien moralnych i wstrzasu psychicznego wywolanego Smiercia osoby najblizszej. Ten
kontekst oceny znajduje swoje podstawy, przy ujeciu tozsamosci celu unormowania, w przypadku naruszenia dobra
osobistego w postaci wiezi rodzinnej na gruncie przepis6w prawa cywilnego sprzed 3 sierpnia 2008 r.

Stad tez w kolejnej uchwale z dnia 13 lipca 2011 r. Sad Najwyzszy w sprawie III CZP 32/11 twierdzil, ze sad moze
przyznac najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie art.



448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia (OSNC 2012/1/10).

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy w pelni podziela twierdzenia i wnioski wynikajace z przedstawionych
pogladow judykatury, co oznacza, ze nalezy przyja¢ odpowiedzialno$¢ pozwanego zakladu ubezpieczen co do zasady
zaré6wno za szkode majgtkowa jak i niemajatkowa powstate wskutek Smierci Z. C. (2).

Wskutek tragicznej $mierci Z. C. (2) naruszone zostaly dobra osobiste powoda w postaci wiezi rodzinnej, w tym
wiezi malzeniskiej, majacej unikatowy, bezwarunkowy charakter. Wszelkie wspomnienia dotyczace zony i wspoélnie
spedzonych z nig chwil, a nastepnie tragicznego wydarzenia, skutkujacego jej Smiercia powoduja, ze zycie powoda
nigdy nie bedzie juz takie jak przed data 5 czerwca 2000 roku.

W konsekwencji nalezy odmowié racji pozwanemu w zakresie, w jakim twierdzi, ze wyplacona powodowi kwota 15.000
z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej zawiera w sobie takze kompensate doznanej krzywdy.
W judykaturze i doktrynie uksztaltowalo sie stanowisko, ze chociaz nalezy przy zasadzaniu tego odszkodowania
uwzglednia¢ caloksztalt okolicznosSci wplywajacych na sytuacje zyciowa najblizszych zmarlego (a wiec np. cierpienie
po stracie osoby najblizszej, ktére wplywa na oslabienie aktywnoSci zyciowej poszkodowanego), to jednak kompensata
ta ma shuzy¢ naprawieniu szkody majatkowej (por. uchwala SN (7) z dnia 26 pazdziernika 1970 r., IIl PZP 22/70, OSN
1971, nr 7—8, poz. 120; A. Cisek, W. Dubis (w:) E. Gniewek, P. Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 446, nb 17; W.
Czachorski (w:) System prawa cywilnego, t. I1I, cz. 1, s. 678; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania, 2012, nb 655;
M. Safjan (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 446, nb 31—32; odmiennie Z. Mastowski (w:) Komentarz,
t. I, 1972, s. 1120 i n.).

Odszkodowanie przyznane w procesie likwidacyjnym na podstawie art. 446 § 3 k.c. odnosi sie do szkody o charakterze
majatkowym, podczas gdy zado$éuczynienie kompensuje szkode o charakterze niemajatkowym (krzywde) i ma swoja
odrebna podstawe normatywna — w przypadku zdarzen sprzed wejécia w zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. jest to
art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c., natomiast w zakresie p6zniejszych zdarzen rodzacych szkode jest to art. 446 § 4 k.c.

Powolywanie sie przez pozwanego na funkcjonujaca ongi§ w orzecznictwie wykladnie art. 446 § 3 k.c. polegajaca
na szerokiej interpretacji tego przepisu nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku, poniewaz z decyzji o przyznaniu
powodowi kwoty 15.000 zl (k. 49) nie wynika, azeby ubezpieczyciel identyfikowal sie z tego rodzaju nurtem
interpretacyjnym. Ponadto w ocenie Sadu w chwili orzekania nalezy mie¢ na uwadze przede wszystkim biezace
rozumienie wzmiankowanego przepisu, ktére odpowiada aktualnemu spojrzeniu na kompensacje szko6d majatkowych
i niemajatkowych.

Przy ocenie, jaka suma jest w rozumieniu art. 448 k.c., odpowiednia tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde
spowodowana naruszeniem dobr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktére zostalo naruszone oraz
charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktérej dobro zostato naruszone, ujemnych przezyc
psychicznych spowodowanych naruszeniem (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 28 marca 2012r. ,
I ACa 162/12, Lex nr 1164092).

W éwietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zadoSéuczynienie musi przedstawiaé warto$¢ ekonomicznie odczuwalng z
jednej strony, ale z drugiej powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej. Stad tez majac na uwadze okoliczno$¢ wymiaru doznanej przez powoda krzywdy, a takze
kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia nalezalo przyjaé, ze kwota 42.000 zl bedzie adekwatna z obu plaszczyzn
tej oceny. Jako wygorowane nalezy ocenié zadanie zasadzenia zado§éuczynienia w wysokos$ci 92.000 zl.

W tym kontekScie nalezy zwréci¢ uwage, ze Smieré zony z pewnoS$cig wywolala u powoda uczucie niepowetowane;j
straty, przygnebienia i osamotnienia. Powod stracit osobe, z ktora dzielil swoja codzienno§é, w tym przede wszystkim
trudy pracy w gospodarstwie rolnym. Trzeba takze zaznaczy¢, ze powoda laczyly dobre relacje z jego zona, co
niewatpliwie mialo wplyw na rozmiar doznanego cierpienia. Nasilenie poczucia krzywdy musialo wynika¢ takze z
faktu, ze Z. C. (2) zginela w sposob gwaltowny w wyniku wypadku. Nagla §mieré bliskiej osoby jest bowiem szczegolnie



bolesna i trudna do zaakceptowania. O intensywnoSci przezywanej przez powoda straty $§wiadczy fakt, ze stracil chec
do wykonywania pracy na roli oraz zaczal siega¢ po alkohol.

Z drugiej strony nie mozna zapomina¢, ze od dnia wypadku uplynelo juz niemal 15 lat. Powdd przezyt naturalny
proces zaloby, po uplywie ktoérego jego cierpienia sa z pewnoS$cig znacznie mniejsze, anizeli w okresie bezposrednio
po tragicznym zdarzeniu. Z. C. (1) nie korzystal z pomocy psychologa ani lekarza psychiatry. Nie bez znaczenia jest
rowniez okoliczno$é, ze powdd powtdrnie ozenil sie, przez co poczucie osamotnienia po $mierci Z. C. (2) zostalo w
znacznym stopniu zredukowane.

Z tych wszystkich wzgledow nalezalo uznac, ze adekwatng kwota zado$éuczynienia jest kwota 50.000 zl, co przy
uwzglednieniu wyplaconego w postepowaniu likwidacyjnym zado$éuczynienia w wysokosci 8.000 zlotych, daje kwote
nalezna 42.000 zlotych, a roszczenie dalej idace jako niezasadne podlegalo oddaleniu.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c., zasadzajac je od kwoty 42.000 zl od dnia 9 maja
2014 roku do dnia zaplaty. Powod wystosowal w dniu 30 pazdziernika 2013 roku pismo do pozwanego, w ktérym
zazadal przyznania mu kwoty 150.000 zl tytulem zado$cuczynienia. Zgodnie z art. 14 ust. 1 wspomnianej ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni, liczac od dnia
zlozenia przez poszkodowanego zawiadomienia o szkodzie. Pismo zawierajace ostateczna decyzje ubezpieczyciela w
tym przedmiocie datuje sie na 8 maja 2014 r. Wobec tego zasadnym byto zasadzenie odsetek od dnia nastepujacego
po dniu, w ktorym pozwany zaklad ubezpieczen powinien wydaé decyzje koniczaca proces likwidacyjny.

Majac na uwadze fakt, ze roszczenie powoda zostalo cze$ciowo uznane za niezasadne, Sad Okregowy na podstawie
art. 100 zd. pierwsze k.p.c. zniésl wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu.

Powstalymi w trakcie postepowania kosztami sagdowymi Sad postanowil obcigzy¢ strony - proporcjonalnie do stopnia,
w jakim przegraly postepowanie. Powod przegral postepowanie w 57 %, natomiast pozwany — odpowiednio — w 43 %.
Na koszty sadowe zlozyla sie oplata sadowa od ktérej powod byt zwolniony w wysokosci 4.900 zt oraz wynagrodzenie
bieglej sadowej w wysoko$ci 375,87 zl.

W zwigzku z tym na podstawie 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn. Dz. U. z 2010r., Nr 90, poz. 594 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”) nalezalo nakazac pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 2.107 zl tytulem czesci oplaty sadowej, od ktérej powodd byt zwolniony
oraz 162 zl tytulem czeéci wydatkow.

Z kolei na mocy art. 113 ust. 2 pkt 1) u.k.s.c. Sad nakazal $ciggnaé¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Sieradzu kwote 2,793 zl tytulem czeSci oplaty sadowej od pozwu oraz kwote 213,87 zt tytulem czesci
wydatkéw.

Z tych wszystkich wzgled6w orzeczono jak w wyroku.



