Sygn. akt I C 627/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 maja 2018 .
Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w Wydziale I Cywilnym, w skladzie:

Przewodniczacy SSR Mariusz Kubiczek

Lawnicy / Sedziowie
Protokolant sekr. sadowy Karolina Bieniek
po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2018 roku w Tomaszowie Maz.

przy udziale

na rozprawie

sprawy z powodztwa - J. R. (1)- maloletniej reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa S. R.
przeciwko — J. R. (2)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczng

orzeka;

1/ uznaje za bezskuteczng w stosunku do powodki J. R. (1)- maloletniej reprezentowanej przez przedstawicielke
ustawowa S. R., umowe o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci zawarta w dniu 30 czerwca 2016 roku pomiedzy R.
R., G.R. aJ. R. (2) przed notariuszem R. M. w T. / rep. A. nr 3392)2016/, moca ktérej R. R. przenidsl nieodplatnie na
rzecz J. R. (2) przystugujacy jemu z tytutu dziedziczenia po matce J. R. (3) udzial wynoszacy 1/6 czesci we wlasnosé
zabudowanej nieruchomoéci potozonej w T. przy ul. (...), o powierzchni 0,0503 ha, oznaczonej w ewidencji gruntow
jako dzialka numer (...), dla ktorej to nieruchomosci w Sadzie Rejonowym w Tomaszowie Maz. zalozona jest ksiega
wieczysta (...), w celu zaspokojenia wierzytelnoSci przystugujacej J. R. (1) od R. R. stwierdzonej tytulem wykonawczym
w postaci wyroku Sadu rejonowego w Tomaszowie Maz. z dnia 8 pazdziernika 2010 roku w sprawie III RC 463/10,

2/ zasadza od pozwanego J. R. (2) na rzecz powodki J. R. (1)- maloletniej reprezentowanej przez przedstawicielke
ustawowa S. R. kwote 5.417,00 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

3/ nakazuje $ciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa /Sadu Rejonowego/ od pozwanego J. R. (2) kwote 2.758,00 (dwa
tysigce siedemset pieédziesiat osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw sadowych w postaci oplaty od pozwu, od
uiszczenia ktdrej powdd byl zwolniony z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 marca 2018 roku powo6dka- J. R. (1) maloletnia reprezentowana przez przedstawicielke ustawowa
S. R, zastapiong przez radce prawnego, domagala sie uznania wobec powoda za bezskuteczng umowy o dzial spadku i
zniesienie wspdlwlasnoéci, zawartej w dniu 30 czerwca 2016 roku pomiedzy J. R. (2) aR. R., G. R., moca ktoérej J. R. (2)
nabyl wlasno$¢ zabudowanej nieruchomosci polozonej w T., przy ul. (...), oznaczona w ewidencji gruntéw jako dziatka
nr (...) o powierzchni 0,0503 ha, dla ktérej to nieruchomosci w Sadzie Rejonowym w Tomaszowie Maz. zalozona
jest ksiega wieczysta (...), w celu zaspokaojenia wierzytelnosci wynikajqcej z prawomocnego wyroku
wydanego przez Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. z dnia 8 pazdziernika 2010 roku, w sprawie IIT



RC 463/10, w kwocie co najmniej 55.148,75 zlotych. Wniosta réwniez o zasadzenie zwrotu kosztow postepowania /
k-3 do 4/.

Pozwany J. R. (2), reprezentowany przez adwokata nie uznal powddztwa i wniost o jego oddalenie /k-64/.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W ksiedze wieczystej numer (...) J. R. (2) i J. R. (3) ujawnieni byli na prawach wspo6lno$ci ustawowej jako wlasciciele
zabudowanej nieruchomosé potozonej w T., przy ul. (...), o powierzchni 0,0503 ha i oznaczonej w ewidencji gruntéw
numerem dziakki (...). J. R. (3) zmarla w dniu 28 sierpnia 2015 roku, a spadek po niej na podstawie ustawy nabyli maz
J. R. (2) oraz synowie R. R. i G. R. po 1/3 czeSci kazdy z nich.

Na podstawie zawartej w dniu 30 czerwca 2016 roku umowy o dzial spadku i zniesienia wspotwlasnoséci wlasnoéé
przedmiotowej nieruchomosci nabyl na wylaczna wlasnoéé J. R. (2) bez obowigzku splat. Warto§¢ nieruchomosci
strony umowy okre$lily na kwote 360.000,00 zlotych.

/ dowdd: akt notarialny rep. A. nr (...) k-69 do k-72, wydruk ksiegi wieczystej k-15 do k-41, wydruk aktualnej tresci
ksiegi wieczystej k-48 do k-49/

W dniu 8 pazdziernika 2010 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. wydal wyrok w sprawie sygn. akt III RC 463/10,
ustalajac z dniem 1 pazdziernika 2010 roku obowiagzek alimentacyjny R. R. na rzecz J. R. (1) z kwoty po 500,00 zlotych
miesiecznie do kwoty po 1.000,00 zlotych miesiecznie. Nastepnie wyrokiem z dnia 17 stycznia 2011 roku Sad Okregowy
w Piotrkowie Tryb. alimenty zasadzone od pozwanego R. R. obnizono do kwoty po 700,00 zlotych miesiecznie.

/dowod; wyroki k-40, k- 99 — akta sprawy 111 RC 463)10/.

Na podstawie powolanego wyzej tytulu powddka /wierzyciel/ skierowala w dniu 18 listopada 2010 roku wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego. Egzekucja okazal sie by¢ bezskuteczna. Zaleglto$é R. R. na dzien 28 listopada
2017 roku wyniosla; 55.932,46 zlotych alimenty zalegle, 14.623,42 zlotych odsetki naliczone do dnia 28 listopada 2017
roku.

/dowod; akta komornicze Kmp 119)10 — w zalgczeniu, akta sprawy III RC 463)10 — k-118, k-119/.
Sad zwazyl, co nastepuje :
Powodztwo zashuguje na uwzglednienie.

Stan faktyczny sprawy w zasadzie skomplikowany nie jest i wynika on w znacznym zakresie z dokumentéw powolanych
w pierwszej czeSci uzasadnienia. Dowody- dokumenty nie budza watpliwos$ci pod wzgledem wiarygodnoSci. Sad uznat
je za wystarczajace do wyjasnienia stanu faktycznego i prawnego sprawy — do rozstrzygniecia. Podobne uwagi odnie$¢
nalezy do dowodu z przeshuchania stron. Pozwany w swoich zeznaniach podniosl, iz wobec nieplacenia alimentéw
przez syna R., obowigzek alimentacyjny obcigzyt dziadka uprawnionej J. R. (1) /czyli pozwanego/. Pozwany swdj
obowiazek alimentacyjny spelia, placac zasadzone od niego alimenty w kwotach po 400,00 zlotych miesiecznie.
Wdacie zawarcia przedmiotowej umowy syn R. R. posiadal juz zalegloSci w splacie obowiazku alimentacyjnego.

Powbdztwo w swej istocie oparte zostalo o instytucje tzw. skargi paulifiskiej, stanowigcej podstawowy $rodek
ochrony wierzyciela przed skutkami niewyplacalno$ci dluznika. Celem zastosowania skargi paulinskiej jest realizacja
wierzytelno$ci mimo nielojalnego zachowania dluznika, czyli realizacja jej z majatku osoby trzeciej, ktéra odniosta
korzysé.

Instytucja skargi paulinskiej uregulowana zostala przez przepis art. 527 k.c. / i nastepne/. Przepis art. 527 k.c.
stanowi, ze gdy w skutek czynnos$ci prawnej dtuznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskata
korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku do niego, jezeli
dluznik dzialal ze SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu



nalezytej staranno$ci mogta sie dowiedzieé¢ /§ 1 cytowanego przepisu/. Czynno§é prawna dtuznika jest dokonana z
pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli w skutek tej czynnoéci dtuznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w
wyzszym stopniu, niz by} przed dokonaniem czynnoéci /§ 2 art. 527 k.c./. Jezeli wskutek czynnoSci prawnej dluznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli /§ 3 art. 527
k.c./.

Przeslanka skutecznoSci zaskarzenia czynno$ci dluznika jest to, by spowodowala ona pokrzywdzenie wierzyciela.
Pokrzywdzenie wierzyciela polega na tym, ze jego wierzytelno$¢ nie moze byé¢ realizowana i zrealizowanie jej
w przyszloSci jest rowniez watpliwe. Pokrzywdzenie wierzyciela jest nastepstwem niewyplacalnosci dluznika; dla

wskazania pokrzywdzenia wystarczajace jest wykazanie niewyplacalnosci dluznika. Przez niewyplacalnoéé¢ na tle
art.527 § 2 k.c. rozumie sie aktualny brak mozliwo$ci wywiazania sie przez dluznika z zobowigzan finansowych. Stan
majatku dluznika nalezy rozpatrywa¢ przy uwzglednieniu zasad egzekucji $wiadczen pienieznych; niewyplacalnosé
zachodzi wowczas, gdy egzekucja prowadzona wedtug przepisow kodeksu postepowania cywilnego nie moglaby
przynie$¢ zaspokojenia wierzytelnosci, gdyz brak wystarczajacych do tego skladnikow majatkowych.

Podstawowa regula z art. 527 § 1 k.c. wymaga, by dtuznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, czyli
zdawal sobie sprawe z tego, ze jego czynno$¢ prawna moze spowodowac niemozliwo$¢ uzyskania zaspokojenia przez
jego wierzycieli. Ciezar udowodnienia §wiadomosci pokrzywdzenia spoczywa na wierzycielu. W praktyce ustala sie
ten fakt za pomoca domniemania faktycznego, opartego na dwdch innych faktach; ze dluznik wiedzial o istnieniu
wierzycieli oraz ze znal skutek dokonywanej czynnos$ci dla jego majatku. Ten ostatni fakt przewaznie tez ustala sie
przez domniemanie faktyczne, ktorego podstawg jest ogblna dojrzalosé, sprawnoéé umystowa i do§wiadczenie zyciowe
dluznika.

Przepis § 3 komentowanego artykulu ulatwia sytuacje procesowa wierzyciela w przypadku, gdy wskutek czynnosci
krzywdzacej wierzyciela korzy$é otrzymala osoba bedaca w bliskim stosunku z dluznikiem. Wierzyciel zostaje
wowczas zwolniony z konieczno$ci dowodzenia, iz osoba trzecia wiedziala o tym, ze dluznik dziala ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli; okoliczno$¢ ta jest objeta domniemaniem prawnym. Wierzyciel musi udowodnié jedynie
podstawe domniemania- istnienie bliskiego stosunku miedzy dluznikiem a osoba trzecia w chwili dokonywania
zaskarzonej czynno$ci.

/ porusza Kodeks cywilny. Komentarz 2008 rok, pod redakcjg E. Gniewek- Legalis/.

Stan faktyczny jak i stan prawny przedmiotowej sprawy wskazuje, ze spelnione zostaly przestanki okreslone w art.527
k.c. Wskutek czynno$ci prawnej — umowy o dzial spadku i zniesienie wspotwlasnosci dokonanej z pokrzywdzeniem
wierzyciela osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa. Osoba trzecia — ojciec dluznika pozostaja z dluznikiem w
bliskim stosunku.

Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2007 roku , II CSK 452/06 /OSNC 2008/A/20/121/ zawiera teze, ze
przeslanka skargi paulinskiej /art. 527 i nast. K.C./ jest istnienie zaskarzalnej wierzytelno$ci pienieznej wobec osoby,
ktéra dokonala czynno$ci prawnej objetej zadaniem ubezskutecznienia.

Warunkiem uwzglednienia skargi pauliniskiej jest wykazanie m.in. , ze powod jest wierzycielem dluznika, ktory
dokonal czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzycieli. Dla wykazania tej okoliczno$ci niekonieczne jest posiadanie

przez wierzyciela tytulu wykonawczego przeciwko dluznikowi /porusza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca
1997 roku, III CKN 96)97- L./. Uprawnionym do zaskarzenia czynno$ci dtuznika, zgodnie z doktryna i orzecznictwem
SN, jest kazdy wierzyciel bez wzgledu na tytul jego wierzytelnosci. Dopiero sagd w postepowaniu procesowym
moze stwierdzié¢, czy tytul wierzyciela dostatecznie usprawiedliwia jego naleznoSci. Wierzytelno$¢ ta nie musi byc
roéwniez ani wymagalna, ani wykonalna. Wystarczy, ze jest dokladnie okres$lona. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lutego 1970 toku (III CRN 546)69 — OSN 1970, nr 10, poz. 192) ochrony wierzycielowi mozna
udzieli¢ wtedy, gdy wierzytelno$¢ jest realna i skonkretyzowana, natomiast nie moze ona by¢ jedynie hipotetyczna.




Strona powodowa wykazala istnienie wierzytelnoéci wobec dluznika w pozwie z dnia 22 marca 2018 roku, a
wierzytelno$¢ ta stwierdzona byla wystawionym tytulem — wyrokiem w sprawie sygn. akt IIT RC 463/10 (oraz
wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 17 stycznia 2011 roku).

Tytul ten funkcjonuje w obrocie prawnym.

W ocenie Sadu oraz majac na uwadze przytoczone powyzej rozwazania prawne i faktyczne /dotyczace podejmowanych
przez strone powodowa czynno$ci procesowych/, uznaé nalezy ze;

- zadanie pozwu oceni¢ nalezy pod katem przepisu art. 534 k.c. — uznania czynno$ci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczna nie mozna zadaé po uplywie lat pieciu od daty tej czynnosci. Cytowany
przepis okresla termin zawity. Pozew zlozony zostal do sadu w dniu 22 marca 2018 roku, czynno$§é prawna miala
miejsce w dniu 30 czerwca 2016 roku a zatem termin zostat zachowany,

- pozwany wiedzial w dacie czynnoSci prawnej o niewyplacalnosci syna, pozwany uzyskal korzy$¢ majatkowa
bezplatnie, pozwany jest osoba bliskg wzgledem dluznika — wskazane okolicznoéci objete domniemaniami prawnymi /
powolane wczeéniej przepisy/ zwalnialy strone powodowa od obowigzku wykazywania przestanek koniecznych do
uwzglednienia skargi paulinskie;j.

Z tych tez wzgledow powodztwo nalezalo uwzglednié

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. przyjmujac zasade odpowiedzialnoSci za wynik sprawy.



