U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

VII K 492/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

T.F. (1)

I. W dniu 13 maja 2018
roku okolo godz. 20.10
w P. w rejonie zbiornika
wodnego B., na wysoko$ci
ul. (...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z K.
S. i D. S., publicznie,
bez powodu, z okazaniem
przez to razgcego
lekcewazenia  porzadku




prawnego dokonal pobicia
P. B, R B, i D.
W. w ten sposoéb, ze
zadajac  pokrzywdzonym
uderzenia w glowe, nogi
i tulow  spowodowali
u D. W. obrazenia
ciala w postaci drobnych
otar¢ skory grzbietow
palcow rak, drobnego
otarcia  skory  okolicy
lopatkowej lewej, duzego
plaszczyznowego otarcia
skory okolicy krzyzowej,
otarcia skéory bocznej
powierzchni barku
prawego, otarcia skory
obu lokci, pojedynczych
drobnoplamistych

zasinien tylnych
powierzchni obu ramion,
u R. B. obrazenia ciala w
postaci stluczenia okolicy
przydusznej prawej z zywa
bolesnoscia i zasinieniem,
u P. B. stluczenia
glowy, dwoch zasinien
na tylnej powierzchni
ramienia lewego 0
Srednicy 1 cm i 4
cm, drobnych zasinien
na udzie lewym oraz
otarcia skory na rzepce
kolana  prawego, tj.
takie obrazenia ktore
narazily pokrzywdzonych
na bezposrednie
niebezpieczenstwo

wystgpienia skutkow z
art. 157 § 1 kk , oraz
spowodowaly naruszenie
czynnoéci narzadéw ich
ciaf na okres nie
dluzszy niz siedem dni,
przy czym zarzucanego
mu czynu dopudcil sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu (...) w P.




(...) z dnia (...) roku sygn.
akt (...) m.in. za czyn z art.
13 § 1 kk w zw. z art. 279 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na kare laczng m.in. 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktora odbywat w
okresie 0d 20.10.2014 r.do
17.04.2018 1.

j.oczyn z art. 158 § 1
kk w zw. z art. 57a § 1
kkw zw. zart. 64 § 2 kk

II. W tym samym miejscu
i czasie jak w pkt I
dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia  mienia
nalezacego do D. W., w ten
sposob, ze wykorzystujac
fakt, ze pokrzywdzonemu
w trakcie bdjki wypadt
z kieszeni telefon
komérkowy marki H.
(.) oraz spadl z
reki zegarem marki C.,
zabral te przedmioty
w celu przywlaszczenia,
powodujac straty w kwocie
1050 zlotych na szkode
D. W, przy czym
zarzucanego mu czynu
dopuécil sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu co
najmniej sze$ciu miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umySlne
przestepstwo podobne

tj.oczynz art. 278 § 1
kk w zw. z art. 64 § 1 kk

III. W tym samym miejscu
i czasie jak w pkt I
dzialajac publicznie, bez
powodu, z okazywaniem

przez to razacego
lekcewazenia  porzadku
prawnego dokonat
umy$lnie zniszczenia

mienia w ten sposéb,




ze uderzajac reka
wyposazong w kastet w
samochdd marki B. o nr
rej. (...) dokonal wybicia
szyby przedniej, wybicia
szyby w tylnych prawnych
drzwiach, zerwania
prawego lusterka oraz
wgniecenia pokrywy
silnika powodujac straty w
lacznej kwocie okolo 2000
zlotych na szkode P. B.,
przy czym zarzucanego mu
czynu dopuscit sie w ciagu
pieciu lat po odbyciu co
najmniej sze$ciu miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
orzeczonej za umySlne
przestepstwo podobne

tj.oczynz art. 288 § 1
kk w zw. z art. 57a § 1
kkw zw. zart. 64 § 1 kk

w dniu 13 maja 2018 roku
okolo godz. 20.10 w P. woj.
(...) w rejonie zbiornika
wodnego B., na wysoko$ci
ul. (...) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z T. F.
(1) i K. S., publicznie, bez
powodu z okazywaniem
przez to razacego
lekcewazenia  porzadku
prawnego dokonal pobicia
P. B, R B. i D.
W. w ten sposbéb, ze
zadajac  pokrzywdzonym
uderzenia w glowe, nogi
i tulow  spowodowali
u D. W. obrazenia
ciala w postaci drobnych
otar¢ skéry grzbietow
palcow rak, drobnego
otarcia skory  okolicy
lopatkowej lewej, duzego
plaszczyznowego otarcia
skory okolicy krzyzowej,
otarcia skory bocznej




powierzchni barku
prawego, otarcia skory
obu lokci, pojedynczych
drobnoplamistych
zasinienn powierzchni obu
ramion, u R. B.
obrazenia ciala A
postaci stluczenia okolicy
przedusznej prawej z zywa
bolesnoscia i zasinieniem,
u P. B. stluczenia
glowy, dwoch zasinien
na tylnej powierzchni
ramienia lewego 0
Srednicy 1 cm i 4
cm, drobnych zasinien
na udzie lewym oraz
otarcia skory na rzepce
kolana  prawego, {j.
takie obrazenia ktore
narazily pokrzywdzonych
na bezposrednie
niebezpieczenstwo
wystgpienia skutkow z
art. 157 § 1 kk , oraz
spowodowaly naruszenie
czynnoéci narzadéw ich
cial na okres trwajacy nie
dluzszy niz siedem dni

tj.oczyn z art. 158 § 1
kk w zw. z art. 57a § 1
kk

K. S.

w dniu 13 maja 2018
roku okolo godziny 20.10
w P.  woj. (.) w
rejonie zbiornika wodnego
B., na wysokos$ci ul. (...)
uzywajac niebezpiecznego
narzedzia w postaci palki
teleskopowej,  dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu
Z T. F. (6)) i
D. S., publicznie, bez
powodu z okazaniem
przez to razacego
lekcewazenia  porzadku
prawnego dokonal pobicia




P. B, R B. i D.
W. w ten sposéb , ze
zadajac  pokrzywdzonym
uderzenia w glowe, nogi,
tulow  spowodowal, w
tym w wyniku uzywania
palki  teleskopowej
u D. W. obrazenia
ciala w postaci rany
tluczonej glowy, linijnej o
dlugosci 3 cm. w okolicy
ciemieniowej lewej oraz
niewielkie wyszczerbienie
guzka zeba trzonowego
prawego 6 -, drobne
otarcia skory grzbietow
palcow  rak, otarcia
skory  okolicy lopatki
lewej, duze plaszczyznowe
otarcie  skory  okolicy
krzyzowej, otarcie skory
bocznej powierzchni barku
prawego, otarcie skory
obu lokci, pojedyncze
drobnoplamiste zasinienia
tylnych powierzchni obu
ramion, czym narazil go
na mozliwo$¢é wystapienia
skutku z art. 157 § 1
kk oraz art. 156 kk oraz
spowodowal  naruszenie
czynno$ci narzadéw jego
ciala na okres ponizej
7 dni, u R. B.
obrazenia ciala w
postaci stluczenia okolicy
przedusznej prawej z
Zywa bolesnoécia i

zasinieniem,  stluczenia
przedniej powierzchni
kolana  prawego  tuz
ponizej rzepki zZ
bolesnoécia i  duzym
obrzekiem stluczenia
przysrodkowej

powierzchni goleni lewej
z  otarciem  naskoérka
i zasinieniem S$rednicy
4 cm czym narazil
pokrzywdzonego na




mozliwo§¢  wystapienia
skutku z art. 157 §
1 kk oraz spowodowal
naruszenie czynnosci jego
ciala na okres nie dluzszy
niz 7 dni, u P. B. obrazenia
ciala w postaci stluczenia
glowy, dwbdch zasinien
na tylnej powierzchni
ramienia lewego 0
Srednicy 1 cm i 4
cm, drobnych zasinien
na udzie lewym oraz
otarcia skoéry na rzepce
kolana prawego, 1.
takie obrazenia, ktoére
narazily pokrzywdzonego
na bezposrednie
niebezpieczenstwo

wystapienia skutkow z
art. 157 § 1 Kkk, oraz
spowodowaly naruszenie
czynnos$ci  jego  ciala
na okres trwajacy nie
dluzej niz 7 dni,
przy czym zarzucanego
mu czynu dopudcil sie
w warunkach powrotu
do przestepstwa, bedac
uprzednio skazanym
wyrokiem Sadu (...) w P.
(...) z dnia (...) r. sygn. akt
(...)zaczynzart. 207 § 1kk
w zb. z art. 157 § 2 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1kk oraz za czyn z art.
157 § 2 kk w zw. z art. 64 §
1 kk i wyrokiem Sadu (...)
w P. (...) zdnia (...) r. sygn.
akt(...) za czyn z art. 156 §
1 pkt 2 kk w zw. z art. 64
§ 2 kk na kary pozbawienia
wolno$ci objete nastepnie
wyrokiem lacznym Sadu
(.)wP.(.)zdnia (..)r.
wydanym w sprawie sygn.
akt (...) na kare 2 lat
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoSci  ktéora to kare
odbyl w okresie od




10.12.2015r. do 6.02.2018
T.

tj.oczyn z art. 158 § 1
kk w zw. z art. 57a § 1

kkw zw.zart. 64 § 2 kk
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
1. W dniu 12 maja 2018 | Zeznania $wiadka L. S. 58v, 421v
roku A. K. skontaktowala o
sie z L. S., zarzucajac Zeznania $wiadka P. B. 48v-49
tak . J'en.1u J_ak L P. B Zeznania $wiadka P. N. 55v-56v
pobicie innej osoby - S. P.
(1). Kwestia ta miala by¢ | Zeznania $wiadka S. P. (2) | 424v
wyjasniona w nastepnym
dniu.
2. Zaro6wno P. B., ani L. S.
nie dopuscili sie czynu na
szkode S. P. (1).
3. W dniu 13 maja | Zeznania §wiadka D. W. 10, 38v

2018 roku D. W. wraz
z K. M. (1) oraz R. B.
samochodem
marki P. (...) o numerze
rejestracyjnym  (...) na
parking przy zbiorniku

przyjechali

wodnym B.. Zamierzali sie
tam spotkaé¢ z S. T., K. P..

4. K. P. przyjechal na
miejscewrazz S.M.iK. O..

5. Na parking przy
zbiorniku B. przyjechali
réwniez H. M., D.P., W.P.,
P.W,, T.F. (2), oraz inni.

Zeznania Swiadka R. B.

Zeznania $wiadka K. P.

Zeznania Swiadka H. M.

Zeznania $wiadka S. T.

15v-16, 405v-406
32V, 420
36v, 421

40V, 421

6. Po chwili na parking
przy zbiorniku wodnym B.
dotart takze P. B. wraz z
P. N., ktorzy przyjechali
samochodem marki B. (...)
0 numerze rejestracyjnym
(..), stanowigcym

Zeznania $wiadka P. B.

Zeznania Swiadka D. W.

Zeznania Swiadka R. B.

Zeznania Swiadka K. P.

4, 404v
10, 406V
15v-16, 406

32v-33




wlasno$é P. B.. Na miejscu
P. B. dostrzegl grupe
znajomych. Wysiadl wraz z
P. N. z pojazdu, podeszli
do wymienionych wyzej
znajomych.

Zeznania Swiadka H. M.

CzeSciowo zeznania

$wiadka S. T.

Zeznania $wiadka P. N.

36v, 421
40V, 421

55V, 422-422V

58v, 421v
7. Na miejsce przyjechat | Zeznania $wiadka L. S.
réwniez E. S. oraz K. N.,
ktérzy odjechali po chwili.
8. Na parking przy | Zeznania $§wiadka P. B. 4
zbiorniku B. w P.
przyjechali takze A. K., K. Wyjasnienia oskarzonego | 66
W., M. M. orazT. F. (1), K. | T-F- (1)
S D.S 100, 103

v Wyjaénienia oskarzonego
D.S. 273v

Zeznania Swiadka M. M.

9. W pewnym momencie
do R. B. podszedt T. F. (1).
Popchnat R. B. ze stlowami
»czy ma jaki§ problem”,
uderzyt go takze pieScig w
twarz. Nastepnie T. F. (1)
podszed} do P. B..

10. Do R. B. podszed}
natomiast K. S., ktéry
byl w posiadaniu palki
teleskopowe;j. Uderzyt
palka R. B. w prawa
noge na wysokosci tydki,
nastepnie uderzyl R. B.
reka w okolice ucha.

11. W tym czasie T.
F. (1) zwrdcil sie do P.
B., stlowami wulgarnymi
grozit mu pobiciem. P.
B. podkreslal, ze nie wie
o co chodzi, przyjechal
poproszony o wyja$nienie
jakiej$ sytuacji. Wowcezas
do P. B. dobiegt D.
S. i zaczal go okladaé
pieSciami. Przylaczyt sie T.

Zeznania Swiadka P. B.

Zeznania Swiadka R. B.

Zeznania Swiadka K. P.

Czesciowo zeznania
Swiadka H. M.

CzeSciowo zeznania
$wiadka S. T.

Czesciowo zeznania
Swiadka P. N.

CzeSciowo protokot
ogledzin plyty CD

4, 48v-49, 404v-405
15v-16, 180, 182v, 406
32v-33, 420V

36v-37, 420V-421
40v, 421

55V, 56, 422v

172




F. (1), takze uderzajac P.
B..

12. w obronie
atakowanego P. B. stanal
D. W., odciggal jednego
z napastnikow. Wowcezas
do D. W. podbiegt K.
S. i uderzyt go palka
teleskopowa w glowe. D.
W. rzucil mezczyzne na

CzeSciowo zeznania

$wiadka P. B.
Zeznania Swiadka D. W.

Czesciowo zeznania

$wiadka R. B.

Zeznania Swiadka K. P.

4, 48v-49, 404v-405

10, 38V_39>
407-407v

187, 406v,

16, 406

32v-33, 420-420V

maske samochodu, ale ten 36v-37, 421
chwycil D. W. za ramiona | CzgSciowo zeznania
i przerzucil przez maske | Swiadka H. M. 40V, 421
samochodu, tak, ze D. L. .
W. upad}l na asfalt. Inny (,:Z?SCIOWO zezhama
napastnik bil P. B.. Swiadka . T.
13. Kiedy P. B. dostrzegl | Zeznania Swiadka P. B. 4, 404V
idacego wjego kierunku K.
S., ktéry trzymal w reku
palke teleskopowa, to P.
B. wycofat sie w kierunku
swoich znajomych.
14. W pewnym momencie | Zeznania §wiadka D. W. 10, 39, 406V
D. W. zorientowal sie, ze
nie ma telefonu marki H. | Protokot zatrzymania | 25-27
(...) Lite i zegarka marki | I26C2y Z€ spisem 66,76
C. o lacznej wartosci 1050 . e ’

CzeSciowo wyjasnienia
zlotych. Rzeczy te zabral .

oskarzonego T. F. (1)
T. F. (1). D. W. odzyskal
opisane wyzej rzeczy.
15. T. F. (1) wybil szybe w | Zeznania $wiadka P. B. 4, 49, 405
tylnych prawych drzwiach
pojazdu P. B. marki B. (...) Protokot ogledzin 7-8
o numerze r.eJestrachnym Zeznania $wiadka R. B. 16, 406
(...) uderzajac w szybe
reka. Szyba rozpadia sie CzeSciowo zeznania | 36v-37, 421
na drobne czeSci. T. | éwiadka H. M.
F. (1) zalozyl kastet na 40V, 421
prawa dlon i uderzyt | CzgSciowo zeznania

. bt 56v, 422v

tak uzbrojona rekg w | SwiadkaS.T.
przednia §zyb¢ I maske Zeznania $wiadka P. N. 66, 76
tego pojazdu, zerwal
lusterko, powodujac straty 451

o warto$ci 2.000 zlotych.




Szkoda ta zostala

naprawiona.

Wyjaénienia oskarzonego
T.F. (1)

Czesciowo oéwiadczenie

16. Napastnicy odeszli | Zeznania $wiadka P. B. 4
w  kierunku swoich
pojazdéw. Wowcezas do
P. B. podeszla A. K.
Kiedy ten zazadal danych
napastnikow, stwierdzila,
iz nie zna tych mezczyzn.
17. D. W. zostal | Zeznania $wiadka P. B. 4
odwieziony do szpitala,
natomiast P. B. wraz z | Z€znania $wiadka D. W. 10
dziewc.Z}.lnq P N. 'zostali Zeznania $wiadka K. P. 33
na miejscu czekajac na
przyjazd Policji. CzeSciowo zeznania | 37, 421
$wiadka H. M.
40V, 421
CzeSciowo zeznania
Swiadka S. T.
18. Na skutek | Karta informacyjna 13
pobicia D. W. doznal
Opinia bieglego chirurga 124-125

obrazenia ciala w postaci:
rany glowy,

linijnej dlugoSci 3 cm,

tluczonej

w okolicy ciemieniowej,
lewej, niewielkiego
wyszczerbienia guzka
zeba trzonowego dolnego
prawego 6-, drobnych
otar¢ skory grzbietow
palcow rak, drobnego
otarcia  skory  okolicy
lopatkowej lewej, duzego
plaszczyznowego otarcia
skory okolicy krzyzowej,
skory  bocznej
powierzchni barku
prawego, otarcia skory
obu lokci, pojedynczych
drobnoplamistych
zasinien

otarcia

tylnych
powierzchni obu ramion,

ktore spowodowaly




naruszenie czynno$ci
narzadéw ciala D.
W. na  okres nie
dluzszy niz siedem dni
w rozumieniu Kodeksu
karnego oraz narazily
go na  bezpoSrednie
niebezpieczenstwo

wystgpienia skutkéw: z
art. 157 § 1 kk i art. 156 kk.

19. Na skutek pobicia
P. B. doznal obrazen
ciala w postaci stluczenia
glowy, dwoch zasinien
na tylnej powierzchni
ramienia lewego 0
Srednicy 1 cm i 4
cm, drobnych zasinien
na udzie lewym oraz
otarcia skory na rzepce
kolana prawego, ktore
to obrazenia narazily
P. B. na bezposrednie
niebezpieczenstwo
wystapienia skutkow z
art. 157 § 1 Kkk, oraz
spowodowaly naruszenie
czynno$ci jego ciala na
okres trwajacy nie dluzej
niz 7 dni.

Zeznania $wiadka P. B.

Opinia bieglego chirurga

49

116-117

20. Na skutek pobicia
R. B. doznal obrazen w
postaci stluczenia okolicy
przedusznej prawej z
Zywa bolesnoécia i

zasinieniem,  stluczenia
przedniej powierzchni
kolana  prawego  tuz
ponizej rzepki zZ
bolesnoécia i  duzym
obrzekiem, stluczenia
przysrodkowej

powierzchni goleni lewej
z otarciem naskérka i
zasinieniem o S$rednicy
4 cm, ktore to
obrazenia narazily R.

Opinia bieglego chirurga

120-121




B. na  bezpoSrednie
niebezpieczenstwo
wystgpienia skutkow z
art. 157 § 1 Kkk, oraz
spowodowaly naruszenie
czynno$ci jego ciala na
okres trwajacy nie dluzej
niz 7 dni.

21. W dacie zdarzenia T. | Protokoél zZ badania | 23

F. (1) byl pod wplywem | trzezwosci

alkoholu.

22. T. F. (1) byl uprzednio | Karta karna 128-129
wielokrotnie karany, w _

tym: Odpis wyroku 235, 238-239
a/ wyrokiem Sqdu COw Obliczenie kary 236, 240

P. (...) z dnia 19.01.2000r. Zawiadomienie o | 237, 241

w sprawie (...) za czyn z
art. 13 § 1 kk w zw. z art.
280 § 1 kk na kare 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia
ktéra zostala
wykonana w  okresie
od 26.07.2010r. do
26.01.2013r.,

wolnosci,

b/ wyrokiem Sadu (...) w
P. (...) z dnia 01.04.2014r.
w sprawie (...)

-zaczynzart. 13§ 1 kkw
zw. z art. 278 § 1 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk na kare 1 rok
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

- za czyn z 13 § 1 kk w zw.
z art. 279 § 1 Kk w zw. z
art. 64 § 1 kk na kare 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, objetych kara
laczng 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,
ktéra zostala wykonana w
okresie od 20.10.2014r do

17.04.2018 roku.

zwolnieniu ze sprawy




23. K. S. byl uprzednio
wielokrotnie karany, w
tym wyrokiem Sadu (...) w
P.(...)zdnia(...). w sprawie
(...)zaczynzart. 156 § 1 pkt
2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk
na kare 2 lat pozbawienia
objeta  kara
laczng 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczona wyrokiem
lacznym Sadu (...) w
P. (..) z dnia (.) w
sprawie (...), ktéra to
kara zostala wykonana w
okresie od 10.12.2015r. do
06.02.2018r..

wolnoéci,

Karta karna

Odpis wyroku

Odpis wyroku lacznego
Obliczenie kary

Zawiadomienie
zwolnieniu ze sprawy

245-247
289
290
291

202

24. D. S. byl uprzednio
karany.

Karta karna

248-250

2.1. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu




1,2, 6_137 15-17, 19

Zeznania $wiadka P. B.

Zeznaniom  wskazanego
$wiadka nalezy przyznaé
walor wiarygodnych, sa
bowiem konsekwentne,

spojne, stanowcze.
Koresponduja z

zeznaniami  pozostalych
pokrzywdzonych,  badz
bezposérednich
obserwatoréw zdarzenia
na szkode P. B., D. W, R.
B..

3-5, 6‘7} 12,14, 17

Zeznania $wiadka D. W.

Zeznaniom  wskazanego
$wiadka nalezy przyznaé
walor wiarygodnych, sa
bowiem  konsekwentne,

spdjne, stanowcze.
Koresponduja zZ

zeznaniami  pozostalych
pokrzywdzonych,  badz
bezposrednich
obserwatoréw zdarzenia
na szkode P. B., D. W., R.
B..

3-5, 6_77 9-12, 15

Zeznania Swiadka R. B.

Zeznaniom wskazanego
$wiadka nalezy przyznaé
walor wiarygodnych, sa
bowiem spoOjne,
stanowcze. Koresponduja
z zeznaniami pozostalych
pokrzywdzonych,  badz
bezposrednich

obserwatoréw zdarzenia
na szkode P. B., D.
W., R. B.. Podkresli¢
tylko nalezy, iz relacje
zlozone w postepowaniu
przygotowawczym Sa
rozbudowane, obszerne,
nacechowane szczego6lami,
za$ przekaz z rozprawy -
skrotowy ogoélnikowy, co
nalezy ttumaczy¢ uplywem
czasu od daty zdarzenia,
do czasu przestuchania
przed sagdem i naturalnym




procesem zacierania sie
szczeg6ldw w pamieci. Nie
bez znaczenia dla postawy
Swiadka w procesie zdaje
sie mie¢ takze wplyw fakt,
iz doszlo do porozumienia
miedzy pokrzywdzonym
a oskarzonym K.
S., co istotne takze
dla oceny wyjaénien
tegoz oskarzonego, ktory
konsekwentnie  przeczy
udzialowi w zdarzeniu.

Podkreslane przez
pokrzywdzonego

porozumienie z
oskarzonym nakazuje
watpi¢ w zapewnienia
oskarzonego, iz  nie

uczestniczyt w zdarzeniu,
a czyni wiarygodnymi

pierwsze relacje
pokrzywdzonego.
3-5, 6-7, 9-12, 17 Zeznania $wiadka K. P. Zeznania wskazanego

Swiadka nalezy ocenié
pozytywnie, sa bowiem
konsekwentne, stanowcze
i jako takie zasluguja na
przymiot wiarygodnych.
Swiadek nie angazowal
sie w starcie, mial
tez sposobnosé obserwacji,
a co za tym idzie
odtworzenia  przebiegu
konfrontacji bedacej w
zainteresowaniu w
przedmiotowej sprawie.

3-5, 6_7> 9-12, 15, 17

Zeznania Swiadka H. M.

Zeznania wskazanego
swiadka nalezy ocenié
pozytywnie, Swiadek
relacjonuje co do
przebiegu zdarzenia, do
jakiego doszlo w obecnosci
Swiadka, byt jego
bezposérednim
obserwatorem.




3-5, 6_77 9-12, 15, 17

Zeznania Swiadka S. T.

Zeznania wskazanego
Swiadka nalezy ocenié
pozytywnie, Swiadek
relacjonuje co do
przebiegu zdarzenia, do
jakiego doszlo w obecnosci
Swiadka, byt jego
bezposrednim
obserwatorem, aczkolwiek
z dystansu, stad zeznania
sg  skrotowe, oddaja
jednak sekwencje zdarzen,
wskazujg na atak trzech
0s6b, uszkodzenie mienia
na szkode P. B..

1-2, 6-7, 15

Zeznania $wiadka P. N.

Zeznania wskazanego
Swiadka nalezy ocenié
jako wiarygodne, $wiadek
relacjonuje 0
zaobserwowanych
faktach, nie ma podstaw
do kwestionowania
prawdziwosci, czy
rzetelnoéci przekazu. Dla
wzmocnienia tej oceny
nalezy tylko podkreslic,
zZe $wiadek wprost
deklaruje, iz znany jest
jej wylacznie fragment
zdarzenia, albowiem
odsunela sie w toku
zdarzenia, z obawy o
bezpieczenstwo  wlasne
oraz  atakowanego P.
B.. Postawa $wiadka
winna spotkaé sie ze
zrozumieniem.

1-2, 6-7

Zeznania $wiadka L. S.

Zeznania wskazanego
Swiadka nalezy ocenié
pozytywnie,  aczkolwiek
maja w sprawie znaczenie
drugorzedne, na ich
podstawie poczyniono
ustalenia co do
okoliczno$ci




poprzedzajacych
zdarzenie zasadnicze.

Zeznania Swiadka M. M.

Zeznania wskazanego
Swiadka maja w sprawie
drugorzedne znaczenie,
Swiadek nie  wskazal
zadnych uczestnikow
zdarzenia, a o jego
przebiegu wypowiada
sie bardzo ogoblnikowo,
moéwige o} dwbch
atakujacych osobach.

1-2

Zeznania $wiadka S. P. (2)

Co do zasady, zeznania
wskazanego $wiadka nie
wnosza niczego istotnego
do sprawy, poza
okoliczno$cia
akcentowang przez
pokrzywdzonego P. B.
kwestionujacego udzial w
jakimkolwiek zdarzeniu na
szkode S. P. (2). Przekaz
pokrzywdzonego i §wiadka
sqa w tej kwestii zbiezne i
polegaja na prawdzie.

14, 15

Wyjaénienia oskarzonego
T.F. (1)

Wyjaénieniom
oskarzonego nalezy
przyznaé walor

wiarygodnych w zakresie
w  jakim oskarzony
wskazuje na  wlasna
aktywno$¢ w zdarzeniu
polegajacym na pobiciu
o0s6b trzecich, oraz
na uszkodzenie pojazdu
P. B, jak i =zabor
rzeczy. Ostroznie nalezy
natomiast traktowaé
o$wiadczenia oskarzonego
w zakresie jego intencji
wzgledem zabranych
rzeczy.

18, 19, 20

opinie bieglego chirurga

Opinie bieglego chirurga
sq jasne, pelne,




wewnetrznie
niesprzeczne. Pochodza

od osoby fachowej
i bezstronnej nie
zainteresowanej
korzystnym

rozstrzygnieciem na rzecz
ktorejkolwiek ze stron
postepowania.  Traktujg
o rodzaju obrazen
poszczegblnych

uczestnikdbw  zdarzenia,
prawnokarnej ich ocenie,
jak rowniez o}
mechanizmie powstania
ujawnionych u
poszczegblnych

uczestnikow zdarzen
obrazen. W tym
zakresie ~ dowdéd  ten
jest pomocny dla
oceny osobowych Zrodel
dowodowych — przekazu
(wyjaénien) oskarzonych/
(zeznan) Swiadkow.
Nalezy podzieli¢ wnioski
opinii bieglego.

9-11, 14, 15, 21

Protokol ogledzin
Protokol zatrzymania

Protokoét zZ badania
trzezwosci

Dokumentuja  czynnoSci

procesowe. Zostaly
sporzadzone przez
uprawniony podmiot

(przez  funkcjonariusza
Policji, bo na etapie

postepowania
przygotowawczego). Nie
ma podstaw do
kwestionowania ich
autentycznoéci, czy
rzetelnoSci.

22,23,24

Karty karne
Odpisy wyrokow
Obliczenia kary

Zawiadomienia o)
zwolnieniu

Nie ma podstaw do
kwestionowania

autentycznoéci, czy
rzetelnosci tych dowodow.




2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
K.S.

Wyjaénieniom

oskarzonego, ktéry nie
przyznal sie do
zarzucanego mu czynu
i zaprzeczyl udzialowi
w  zdarzeniu, nalezy
odmoéwic waloru

wiarygodnych. Pozostaja
bowiem w opozycji do
wiarygodnych dowodéw,
ktére postuzyly do
rekonstrukeji faktow.
Swiadkowie wskazali na
udzial w zdarzeniu
napastnika  operujacego
patka teleskopowa,
wskazujac precyzyjnie na
czym  polegala  jego
aktywno$¢.  Jakkolwiek
zaden ze  $wiadkow
nie operuje personaliami
oskarzonego, to
pokrzywdzeni R. B.
oraz D. W. -

mianowicie atakowani
palka  teleskopowa, w
oskarzonym K. S.
rozpoznali tego
napastnika. Co do
czynno$ci okazania
wizerunku, zostala
przeprowadzona Z
poszanowaniem zasad
opisanych A

rozporzadzeniu Ministra

Sprawiedliwo$ci z dnia




02.06.2003r. W sprawie
technicznych
przeprowadzenia

warunkow

okazania.

Oczekiwanego
oskarzonego wyniku nie
przyniosly zeznania
$wiadka Z. Z.. Swiadectwo
jakie dat Z. Z. co do
pobytu oskarzonego K.
S. na W,
miejscu zdarzenia, dotyczy

przez

a nie w

dnia w jakim doszlo do
zatrzymania oskarzonego
w sprawie. Rzecz w tym, iz
zatrzymanie mialo miejsce
w dniu 20.06.2018r.,
za§ do zdarzenia doszlo
w dacie 13.05.2018roku.
W tym tez
zeznania Z. Z.
oceni¢ pozytywnie, nie ma
bowiem przeciwdowodu,
iz oskarzony K. S.
w dniu  20.06.2018r.
byl w  towarzystwie
Swiadka na W., co nie
przeczy jego obecno$ci
w dniu 13.05.2018r. na
parkingu przy zbiorniku
B.,
dowody opisane w czeSci

znaczeniu
nalezy

na co wskazuja

pierwszej przedmiotowego
opracowania.

Wyjasnienia oskarzonego
D. S.

Wyja$nieniom
oskarzonego nie mozna
przyznaé waloru

wiarygodnych w zakresie

w  jakim oskarzony
bagatelizuje ~ zdarzenie,
sugeruje iz doszlo do

wzajemnych

~przepychanek”, albowiem
pozostaje w opozycji do
wiarygodnych dowodéw.
Pozytywnie nalezy oceni¢
tyle te wyjasnienia




w  jakich  oskarzony
przyznaje, iz byl w miejscu
zdarzenia wraz z innymi
uczestnikami.

Zeznania Swiadka A. K.

Zeznaniom wskazanego
Swiadka nalezy odmoéwié
waloru wiarygodnych w
zakresie w jakim $wiadek
przenosi

odpowiedzialnosé za
zdarzenie na P. B.
Wskazuje, iz ten szarpal
Swiadka A. K., potrzasal,
za§ atak na wskazanego
jest wynikiem tego, iz D. S.
stangl w obronie $wiadka,
za$ inne osoby przyszly mu
w sukurs. Przekaz ten jest
nie pogodzenia z innymi
dowodami, ocenianymi

jako wiarygodne,
rzeczowe, logiczne, na
podstawie ktorych

mozliwe jest odtworzenie
sekwencji zdarzen i ich
przebiegu. W  Swietle
dowodéw, ocenianych
pozytywnie, a wskazaé
nalezy przede wszystkim
na zeznania $wiadka P.
B., P. N,, to aktywno$¢ A.
K. byla geneza zdarzenia
z dnia 13.05.2018r.. W
tym nalezy upatrywac
zrodla aktualnej postawy
Swiadka, ktorej przekaz
nalezy traktowaé zZ
wyjatkowo duza doza
ostrozno$ci.

Zeznania Swiadka K. W.

Zeznaniom  wskazanego
Swiadka  nie  mozna
przyznaé waloru
wiarygodnych, poniewaz
Swiadek  wskazuje na
pokrzywdzonych jako
agresoréw, co pozostaje w
opozycji do




zgromadzonych,
wiarygodnych,
opisanych dowodow.

Wyzej

Zeznania $wiadka K. M. | Niczego  nie  wnosza
(2) zeznania wskazanego
swiadka.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

1. T.F. (1)
2. D.S.

3. K. S.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzeni stoja przed
zarzutem popehienia

wystepku pobicia z art. 158
§ 1 kk (przy czym K. S. w
postaci opisanej w art. 159
kk — 0 czym szerzej w innej
czeSci uzasadnienia).

Przez pobicie w
rozumieniu w/w przepisu
rozumie¢ nalezy czynna
napa$é przynajmniej
dwoéch o0s6b na jedna
osobe ( albo grupy oso6b

na inna grupe ), gdy
po stronie atakujacych
wystepuje przewaga.
Podmiotem tego

przestepstwa jest kazdy,
kto w jakikolwiek spos6b
bierze udzial w pobiciu
tego,
czy jego osobisty udzial

1 niezaleznie od




wykazuje cechy dzialania
niebezpiecznego dla zycia
lub zdrowia czlowieka.
Nie jest  konieczne,
by  konkretna  osoba
zadala  zaatakowanemu
cios, wystarczy $wiadome
polaczenie dzialania
jednego ze sprawcow
z dzialaniem drugiego
lub wiekszej grupy
0s6b przeciwko innemu
czlowiekowi. Udzialem w
pobiciu  jest bowiem
kazda forma zamierzonego

udzialu A grupie
napastniczej, obecnosé
kazdego jej uczestnika
zwieksza bowiem

przewage napastnikéw
i przez to ulatwia
im dokonanie pobicia,
zadawanie razow, a
tym samym = wzmaga
niebezpieczenstwo

nastgpienia skutkow
okreSlonych w art. 158
kk. Rozmaito§¢ form
zachowania, aktywno$c
kazdego z uczestnikéw,
zadawane razy, ich ilosé
i skutki maja znaczenie
dla oznaczenia stopnia
winy kazdego 2z nich,
wiec i kary, ale nie
sg one znamienne dla
bytu tego przestepstwa /
wyrok SA w Krakowie z
dnia 12 pazdziernika 2000
r., II AKa 169/00, KZS
2000, z. 11, poz. 42;
zob. takze wyrok SA w
Krakowie z dnia 1 marca
2001 1., II AKa 227/00,
KZS 2001, z. 4, poz.
25/. Obojetny jest takze
- zar6wno w przypadku
realizacji znamion typu
podstawowego  (§ 1),
jak i wowcezas, gdy




w  rachube  wchodza
typy kwalifikowane przez
nastepstwo (§ 2 i 3)
- stopien  aktywnoSci
poszczegblnych

uczestnikdéw pobicia /por.
wyrok SN z dnia 3
pazdziernika 2013 r., Il KK
104/13, LEX nr 1383270/

Odwolujac sie do realiow
tej sprawy, oskarzeni T.
F. (1, D. S, K S.
— operujacy dodatkowo
palka teleskopowa, wzieli
udzial w pobiciu P. B., R. B.
iD. W, poprzez zadawanie
pokrzywdzonym uderzen
w glowe, tuldéw, nogi,
A wyniku czego
pokrzywdzeni doznali
obrazen opisanych w
opiniach bieglego
chirurga. W  realiach
tej sprawy, aktywno$é
oskarzonych, przy biernej
postawie
pokrzywdzonych, to suma
jednostkowych zachowan
roznych os6b wskazanych
w  akcie  oskarzenia,
tworzgcych jedna calosé
realizujaca wystepek z art.
158 § 1 Kkk. Rodzaj
obrazen pokrzywdzonych,
skoncentrowanych m.in. w
okolicy glowy, wskazuja na
mozliwo$¢ przewidywania
stopnia niebezpieczenstwa
zdarzenia, w  ktérym
uczestniczyli oskarzeni.

Oskarzeni dzialali
wspblnie i A
porozumieniu.

Odpowiedzialnosé za
udzial w pobiciu
ma charakter wspoélnej
odpowiedzialnoSci za

nastepstwa dzialania, co




stanowi odstepstwo od
zasady  indywidualizacji
odpowiedzialnoSci karne;j.
Sprawcy odpowiadaja
niezaleznie od tego, czy
mozna  ustalié, ktory
z nich spowodowat
konkretne nastepstwa, ale
pod  warunkiem, ze
kazdy mozliwoé¢ ich
nastapienia przewidywal
albo mogl przewidzie¢ /
postanowienie SN z dnia
22 kwietnia 2009 r., IV
KK 14/09, Prok. i Pr.-wk}.
20009, nr 11-12, poz. 6/.

Swoim zachowaniem
oskarzeni wyczerpali
dyspozycje art. 158 §1
kk, dzialajac przy tym
publicznie, bez powodu, co
daje podstawy do oceny,
iz ich czyn ma charakter
chuliganski (art. 57a §1
kk).

Oskarzony T. F.
(6)) czynu tego
(mianowicie  przeciwko
zdrowiu) dopudcil sie
po uplywie 26 dni
od wykonania w calo$ci
kary lacznej 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci obejmujacej kare
2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem Sadu
(.) wP. (.) z dnia (...).
w sprawie (...) za czyn z
art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, a zatem za
czyn z katalogu opisanego
w art. 64 § 2 kk. Daje
to podstawy do przyjecia,
iz oskarzony dzialal w
warunkach powrotu do




przestepstwa z art. 64 § 2
kk.

Oskarzony K. S. czynu tego
(mianowicie  przeciwko
zdrowiu) dopuscit sie po
uplywie 3 miesiecy
i 11 dni od wykonania
w calo$ci kary lgcznej
2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci
Orzeczonej wyrokiem
lacznym Sadu (...)
w P. (.) =z dnia
19.08.2016r. W sprawie
(...), obejmujacej kare 2
lat pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem Sadu
(...) w P. (...). z dnia (...)
w sprawie (...) za czyn z
art. 156 § 1 pkt 2 kk w
zw. 7 art. 64 § 2 kk, a
zatem za czyn przeciwko
zyciu i zdrowiu. Daje to
podstawy do przyjecia,
iz oskarzony dzialal w
warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 64 § 2
kk.

T. F. (6)) stoi
nadto przed zarzutem
popehienia czynu z art.
278 § 1 kk oraz czynu
7z art. 288 § 1 kk. Przez
zabér w rozumieniu art.
278 kk rozumie¢ nalezy
bezprawne wyjecie rzeczy
spod wladztwa osoby
dotychczas nig wladajacej
(jak wlasciciel, posiadacz
lub osoba posiadajaca
do rzeczy inne prawa
rzeczowe lub obligacyjne)
i objecie jej we wlasne
wladanie przez sprawce
(por. W. Swida (w:) L
Andrejew, W. Swida, W.
Wolter, Kodeks Kkarny...,
s. 608; A. Marek, Prawo




karne..., s. 522; J. Bafia
(w:) J. Bafia, K. Mioduski,
M. Siewierski, Kodeks
karny..., s. 253-254).
Wyjecie rzeczy ruchomej
spod wladztwa nastgpié
musi wbrew woli osoby
nim dysponujacej oraz bez
zadnej ku temu podstawy
(por. wyrok SN z 18
grudnia 1998 r., IV KKN
98/98, Prok. i Pr. 1999, nr
7-8, poz. 5). Kradziez jest
dokonana w chwili zaboru,
tj. objecia przedmiotu
wykonawczego we
wladztwo sprawcy, i w
zwigzku z tym stopien
utrwalenia wladztwa nad
rzecza, dalsze jej losy oraz
dalsze zmiany wzgledem
tej rzeczy sa obojetne z
punktu widzenia oceny
prawnej (zob. wyrok SN
z 11 stycznia 1988 r.,
I KR 343/87, OSNKW
1988, nr 7-8, poz. 55
oraz B. Swigtkiewicz, glosa
do tego orzeczenia, OSP
1990, z. 8, s. 302).
W realiach tej sprawy
nie ulega watpliwosci, ze
oskarzony T. F. (1) wszed?}
w  posiadanie zegarka
i telefonu stanowigcych
wlasno$é D. W. i zabierajac
je traktowal jak wlasne.
Tym samym strona
przedmiotowa wystepku
kradziezy zostata
zrealizowana.

Przechodzac do wystepku
z art. 288 § 1 Kk,
do jego znamion nalezy
alternatywnie  okreSlony
skutek w postaci
zniszczenia, uszkodzenia
lub uczynienia cudzej
rzeczy  niezdatnag do




uzytku. Uszkodzenie
mienia jest takim aktem
oddzialywania na rzecz,
ktore zmniejsza  jej
warto$¢ albo przez zmiane
wygladu  zewnetrznego,
lub ksztaltu, albo
naruszenie calo$ci rzeczy
(B.Michalski

~Przestepstwa przeciwko
mieniu. Komentarz.
Wydawnictwo C.H.Beck
Warszawa 1999 r., str.
230). Dla
odpowiedzialnoSci z art.
288 § 1 kk konieczne
jest ustalenie wysoko$ci
uszczerbku  wywolanego

przez zniszczenie,
uszkodzenie lub
uczynienie rzeczy

niezdatnej do uzytku.
Szkoda, to  zar6éwno
rzeczywisty  uszczerbek
(damnum emergens),
jak i spodziewana a
utracona ~w  wyniku
przestepnego zachowania
korzy$¢ (lucrum cessans)
—uchwala SN z 21.06.1995
r., I KZP 22/95, OSNKW
1995/9-10). Oskarzony T.
F. (1) uderzajac w szyby i
maske pojazdu nalezacego
do P. B. dokonal zbicia
szyby, wgniecenia maski
i urwania lusterka, a w
efekcie uszkodzen pojazdu
na kwote 2.000 zlotych.
Zachowanie oskarzonego

realizuje strone
przedmiotowa wystepku z
art. 288 § 1 kk.

Zarbéwno wystepku
kradziezy, jak i
uszkodzenia mienia

oskarzony dopuscil sie
po uplywie 26 dni
od wykonania w calo$ci




kary lacznej 3 lat i
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci obejmujacej kare
2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu
(...) w P. (...) z dnia (...)
w sprawie (...) za czyn z
art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 64 § 1 kk, a zatem
za czyn umys$lny podobny
(tozsamo$¢  rodzajowa).
Daje to podstawy do
przyjecia, iz oskarzony
dzialal w  warunkach
powrotu do przestepstwa z
art. 64 § 1 kk

Oskarzeni sa osobami
zdatnymi do zawinienia,
ze wzgledu na wiek,
jak i pelna poczytalnosé.
Oskarzeni sa zdolni do
rozpoznania bezprawnoSci
swojego czynu, znajduja
sie w sytuacji, ktora
nie wyklucza mozliwoSci
dania postuchu normie
prawnej. W realiach tej
sprawy nie zachodza
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnos¢ czynu
oskarzonych lub ich wine.

Czyny oskarzonych
(ujmowane odrebnie — tak
w przypadku T. F. (1))
cechuje znaczny stopien
spolecznej  szkodliwoéci,
odnoszac sie do wystepku
pobicia  nalezy  tylko
podkresli¢é, ze oskarzeni
w sposob $wiadomy i
zawiniony wzieli udzial w
pobiciu pokrzywdzonego,
a niebezpieczenstwo
zdarzenia mogli
przewidzied.




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

K. S.

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Rzecznik oskarzenia
kwalifikuje cyn zarzucany
oskarzonemu K. S.
zZ art. 159 kk.
Material dowodowy daje
podstawy do przyjecia,
iz oskarzony K. S.
byt tym z napastnikéw,
ktéry operowal palka
teleskopowa.

Palka teleskopowa nie
moze by¢ zaliczona do
niebezpiecznych
przedmiotéw w
rozumieniu art. 280 §
2 kk, badZz art. 159 kk
(wyrok SA we Wroclawiu z
dnia 27.02.2013r., II AKa
26/13, L.).

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
T.F. (1) 1a, 1b, 1¢, 2 Kary:
- 2 lat pozbawienia

wolnosci (czyn I)

- 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (czyn II)

- 6 miesiecy pozbawienia
(czyn III) sa
adekwatne do stopnia
winy i

wolnosci

spolecznej
kazdego z
zarzucanych oskarzonemu

szkodliwosci

czynbéw, a uwzgledniaja:

a/ jako  okolicznoS$ci

obciazajace:

- wieloé¢ i intensywnosé
zadawanych
pokrzywdzonym  cioséw
(czyn 1),




- wysoko$¢ szkody (czyn
110),

- dzialanie w warunkach
multirecydywy (czyn 1)
oraz recydywy zwyklej
(czyn 111 III),

- uprzednia wielokrotna
karalnosc¢;

b/ jako  okolicznoSci
tagodzace:

- przyznanie sie do
popeklienia zarzucanych
czynow,

- czeSciowe naprawienie
szkody (czyn III),

- odzyskanie = mienia
pokrzywdzonego D. W.

(czyn II).

W oparciu o tre§¢ art.
8 §&§ 1 kk 1 art
86 & 1 kk orzeczone
wobec oskarzonego za
poszczegdlne wystepki
jednostkowe kary
pozbawienia wolnos$ci Sad
polaczyt i wymierzyt
oskarzonemu lgczng kare
2 lat pozbawienia
wolno$ci, z zastosowaniem
zasady  absorpcji. Za
rozstrzygnieciem  takim
przemawiaja jedno$c
czasu, miejsca dzialania,
tozsamosé
pokrzywdzonych.

W  ocenie Sadu w
przypadku  oskarzonego
nie mozna zastosowaé
instytucji probacyjnej
warunkowego zawieszenia
wykonania kary.
Sprzeciwia  sie  temu
brzmienie art. 69 Kkk.




Zgodnie bowiem zZ
treScia tego przepisu,
sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie Kkary
pozbawienia wolno$ci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolnoSci
i jest to wystarczajace
dla osiggniecia wobec
niego celéw kary,
a \ szczegoblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa (§ 1).
Nadto sad warunkowo
zawieszajagc ~ wykonanie
kary, bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwos$ci
i warunki  osobiste,
dotychczasowy sposob
zycia oraz zachowanie
sie po popehieniu
przestepstwa (§ 2). Innymi
slowy, na warunkowe
zawieszenie  wykonania
orzeczonej kary zashluguja
jedynie sprawcy, wobec
ktérych orzeczono kare
w okres§lonym wymiarze
ale zasadniczo co, do
ktoérych istnieje pozytywna
prognoza resocjalizacyjna
na przyszlosé.
Dotychczasowa postawa
i sposbb zycia musza
zatem wskazywaé na to,
ze mimo niewykonania
kary zostang osiggniete
cele kary, a w
szczegoblnosci, iz sprawca
nie powrdci ponownie
na droge przestepstwa.
W przedmiotowej sprawie
brak  jest przeslanek
pozwalajacych w sposob
przekonywajacy i




wiarygodny budowaé
przypuszczenie, iz 0w
wypadku  warunkowego
zawieszenia  kary @ w
stosunku do oskarzonego,
cele kary zostalyby
osiagniete. Ponadto
uprzednia karalno$¢ (na
date popelnienia czynu
w tej sprawie) na
kare pozbawienia wolnoSci
przekresla siegniecie po
dobrodziejstwo

warunkowego zawieszenia
wykonania kary.

D.S.

Kara 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci jest
adekwatna do stopnia
winy i stopnia spolecznej
szkodliwosci zarzucanego
oskarzonemu czynu, a
uwzglednia:

a/ jako  okolicznoS$ci
obciazajace:

- wieloé¢ i intensywnosé
zadawanych
pokrzywdzonym ciosow,

- uprzednia wielokrotna
karalno$¢;

b/ jako  okoliczno$ci
tagodzace:

- czeSciowe przyznanie
sie do popekienia
zarzucanego czynu.

W  ocenie Sadu w
przypadku  oskarzonego
nie mozna zastosowaé
instytucji probacyjnej
warunkowego zawieszenia
wykonania kary.
Sprzeciwia  sie  temu
brzmienie art. 69 Kkk.
Zgodnie bowiem zZ
treScia tego przepisu,




sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolnosci
i jest to wystarczajace
dla osiagniecia wobec
niego celow kary,
a w szczegoblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa (§ 1).
Nadto sad warunkowo
zawieszajac ~ wykonanie
kary, bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwosci
i warunki osobiste,
dotychczasowy sposob
zycia oraz zachowanie
sie po popehieniu
przestepstwa (§ 2). Innymi
slowy, na warunkowe
zawieszenie  wykonania
orzeczonej kary zasluguja
jedynie sprawcy, wobec
ktorych orzeczono kare
w okreSlonym wymiarze
ale zasadniczo co, do
ktorych istnieje pozytywna
prognoza resocjalizacyjna
na przyszlosé.
Dotychczasowa postawa
i sposob zycia musza
zatem wskazywaé na to,
ze mimo niewykonania
kary zostana osiagniete
cele kary, a w
szczegoblnosci, iz sprawca
nie powrbci ponownie
na droge przestepstwa.
W przedmiotowej sprawie
brak  jest przestanek
pozwalajacych w sposob
przekonywajacy i
wiarygodny budowaé
przypuszczenie, iz 0w




wypadku  warunkowego
zawieszenia  kary w
stosunku do oskarzonego,
cele  kary  zostalyby
osiggniete. Ponadto
uprzednia karalnoé¢ (na
date popelnienia czynu
w tej sprawie) na
kare pozbawienia wolnosci
przekres$la siegniecie po
dobrodziejstwo

warunkowego zawieszenia
wykonania kary.

K. S.

Kara 3 lat pozbawienia
wolnoéci jest adekwatna
do stopnia winy i stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
zarzucanego oskarzonemu
czynu, a uwzglednia:

a/ jako  okolicznoS$ci
obciazajace:

- wieloé¢ i intensywnosé
zadawanych
pokrzywdzonym ciosow,

- uprzednia wielokrotna
karalnosc¢,

- dzialanie w warunkach
multirecydywy;

b/ jako  okoliczno$ci
lagodzace:

- czeSciowe przyznanie
sie do popelnienia
zarzucanego czynu.

W  ocenie Sadu w
przypadku  oskarzonego
nie mozna zastosowac
instytucji probacyjnej
warunkowego zawieszenia
wykonania kary.
Sprzeciwia  sie  temu
brzmienie art. 69 Kkk.
Zgodnie bowiem zZ
treScia tego przepisu,




sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie kary
pozbawienia wolnoéci
orzeczonej w wymiarze
nieprzekraczajacym roku,
jezeli sprawca w czasie
popelienia przestepstwa
nie byl skazany na
kare pozbawienia wolnosci
i jest to wystarczajace
dla osiagniecia wobec
niego celow kary,
a w szczegoblnosci
zapobiezenia powrotowi
do przestepstwa (§ 1).
Nadto sad warunkowo
zawieszajac ~ wykonanie
kary, bierze pod uwage
przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwosci
i warunki osobiste,
dotychczasowy sposob
zycia oraz zachowanie
sie po popehieniu
przestepstwa (§ 2). Innymi
slowy, na warunkowe
zawieszenie  wykonania
orzeczonej kary zasluguja
jedynie sprawcy, wobec
ktorych orzeczono kare
w okreSlonym wymiarze
ale zasadniczo co, do
ktorych istnieje pozytywna
prognoza resocjalizacyjna
na przyszlosé.
Dotychczasowa postawa
i sposob zycia musza
zatem wskazywaé na to,
ze mimo niewykonania
kary zostana osiagniete
cele kary, a w
szczegoblnosci, iz sprawca
nie powrbci ponownie
na droge przestepstwa.
W przedmiotowej sprawie
brak  jest przestanek
pozwalajacych w sposob
przekonywajacy i
wiarygodny budowaé
przypuszczenie, iz 0w




wypadku
zawieszenia

warunkowego
kary w
stosunku do oskarzonego,
cele  kary  zostalyby
osiggniete. Ponadto
uprzednia karalnoé¢ (na
date popelnienia czynu
w tej sprawie) na
kare pozbawienia wolnosci
przekres$la siegniecie po
dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia
wykonania kary.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.T.F. (1)
2.D. S.

3.K. S.

(T. F. (1) czyn zarzucany w
pkt D)

Orzeczenie o0 nawigzce

jest podyktowane faktem
przypisania
czynu 0

oskarzonym
charakterze
chuliganskim. Wysokosé
nawigzki
sposob
oskarzonych,

uwzglednia
dzialania

spowodowanie
skutkow,
finansowe

okreslonych
mozliwosci
oskarzonych.

T.F. (1)

12

w przedmiocie
wynagrodzenia  obroncy
ustanowionego

oskarzonemu z urzedu
orzeczono na podstawie §
4 ust. 213, § 17 ust. 2 pkt
3 i § 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
zdnia 03.10.2016 r. roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy




prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

K. S.

11

w przedmiocie
wynagrodzenia  obroncy
ustanowionego
oskarzonemu z urzedu
orzeczono na podstawie §
4ust. 213, § 17 ust. 2 pkt
3 i § 20 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
zdnia 03.10.2016 r. roku w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Okres zatrzymania
oskarzonych, na
podstawie art. 63 §
1 kk, Sad zaliczyl na
poczet orzeczonych wobec
wskazanych,

podlegajacych wykonaniu
kar pozbawienia wolnoéci,
tak aby  dolegliwo$é¢
zwigzana z zastosowaniem
pozbawienia sprawcy
przestepstwa wolnoSci




sprawie  nie
pozostala poza nawiasem
wymierzonej mu i
podlegajacej wykonaniu
kary. Tak wiec zaliczenie
okresu
wolnoSci na poczet jednej z
wymienionych kar stanowi

ustawowe dobrodziejstwo

w  tej

pozbawienia

dla  oskarzonego. W
orzecznictwie Sadu
Najwyzszego zgodnie
wyrazany jest poglad,
iz okres rzeczywistego
pozbawienia sprawcy
wolnoSci w  sprawie
podlega zaliczeniu na

poczet kary podlegajacej
efektywnemu wykonaniu
(vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20
sierpnia 1970 r., RNw
33/70, LEX nr 21325,
wyrok SN z 24 sierpnia
1988 r., V KRN 161/88,
OSNPG 1988, z. 12, poz.
129; wyrok SN z 18
stycznia 1993 r., III KRN
158/92).

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

W oparciu o tre$¢ art. 626
8§ 1 kpk w zw. z art. 618
§ 1 kpk, art. 616 § 2 kpk,
art. 627 kpk Sad zasadzil
na rzecz Skarbu Panstwa:

1. od oskarzonych: T. F.
(1)iD.S.

a/ kwoty po 134,57 zt
tytutem zwrotu czeSci

wydatkow, obejmujaca:




- oplate przewidziana
za udzielenie informacji
z rejestru skazanych w

wysokoSci 30 zl,
- ryczal za doreczenia
korespondencji w
postepowaniu

przygotowawczym  oraz
sadowym — lacznie 13,33
zt (§ 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym /
Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z
pozn. zm./),

- wynagrodzenie bieglego
chirurga w kwocie 91,24
zlotych  (proporcjonalnie
do udzialu tego
oskarzonego w sprawie);

b/ kwoty po 300 zL
tytutem oplaty, ktorych
wysoko$¢ ustalono na
podstawie art. 2 ust 1 pkt 4
Ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (teks
jednolity Dz. U. z 1983
roku , Nr 49, poz. 223 z
pozn. zm.).

Majac na uwadze
wysoko§é osigganych
przez oskarzonych

dochodéw, Sad zwolnil
oskarzonych ponad
wskazane wyzej kwoty
uznajgc, iz uiszczenie
kosztéw  sadowych w
calosSci byloby dla
oskarzonego zbyt
ucigzliwe (art. 624 § 1
kpk).




2. od oskarzonego K. S.
kwote 134,57 z} tytulem
zwrotu cze$ci wydatkéw,
obejmujaca:

- oplate przewidziana
za udzielenie informacji
z rejestru skazanych w

wysokoSci 30 zl,
- ryczal za doreczenia
korespondencji w
postepowaniu

przygotowawczym  oraz
sadowym — lacznie 13,33
zt (§ 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2003
r. w sprawie wysokoSci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym /
Dz. U. Nr 108, poz. 1026 z
pozn. zm./),

- wynagrodzenie bieglego
chirurga w kwocie 91,24
zlotych  (proporcjonalnie
do udzialu tego
oskarzonego w sprawie);

Sad zwolnil oskarzonego
K. S. ponad wskazang
wyzej kwote, albowiem
oskarzony posiada
zobowiazanie
alimentacyjne, nie ma
natomiast stalych
dochodéw, co uzasadnia
ocene, iz  uiszczenie
kosztéw  sadowych w
calo$ci byltoby dla
oskarzonego zbyt
ucigzliwe (art. 624 § 1
kpk).

6. 1Podpis




