Sygn. akt VII K 272/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2015 roku

Sad Rejonowy — w Piotrkowie Tryb. VII Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqca: SSR Joanna Cisak-Nieckarz
Protokolant: sekretarz sagdowy Dawid Lesiakowski

przy udziale Prokuratora: xxx

po rozpoznaniu w dniu 11.06.2015 roku

sprawy M. S., syna A.iR. zdomu B., ur. (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 04 kwietnia 2015 r w miejscowosci T. ul. (...), gm. T., powiat (...) (...), woj. (...) umySlnie naruszyt zasady w
ruchu drogowym poprzez to, ze bedgc w stanie nietrzeZwosci prowadzacym o godzinie 10:02 do stezenia 1,09 mg/l,
o godzinie 10:17 do stezenia 0,97 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowal samochodem osobowym m-ki V.
(...) onrrej. (...) po drodze publicznej

tj. o czyn z art. 178a § 1 kk

1. oskarzonego M. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1
kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoéch) lat;

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 60 (sze$¢dziesigt) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadziescia) zlotych;

4. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
strefie ruchu ladowego na okres 1 (jednego) roku;

5. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 09.04.2015 roku;

6. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz
kwote 240 (dwieScie czterdzieéci) zlotych tytutem oplaty.

UZASADNIENIE

W toku przewodu sadowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 4 kwietnia 2015 roku, okolo godz. 7.30 w T.M. S. prowadzil pojazd mechaniczny marki V. (...) o nr rej. (...),
wezeéniej do péZnych godzin wieczornych spozywal alkohol. W pewnym momencie utracil panowanie nad pojazdem
iuderzyl w przyrozne drzewo. Po zdarzeniu trafil do szpitala.

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego — k. 9-10, 20-21



notatka urzedowa- k. 1/

Badania przeprowadzone na zawarto$¢ alkoholu wykazaly, ze M. S. jest w stanie nietrzezwym wynoszacym o godzinie
10.02 — 1,09 mg/]l alkoholu w wydychanym powietrzu i o godzinie 10:17 — 0,97 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu.

/dowdd: protokél z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym- k. 2/

M. S. ma 24 lata, legitymuje sie wyksztalceniem wyzszym, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, nie ma
majatku. Swiadezy prace za miesiecznym wynagrodzeniem na poziomie 2.500 zlotych. Nie byl uprzednio karany.

/dane podane przez oskarzonego do protokotu przestuchania - k. 9
karta karna — k. 12/

M. S. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Jak wyjasnil, w dniu 03.04.2015r. do péZnych godzin
wieczornych spozywal alkohol, byt wowczas u znajomego. W T.. Okolo godz. 7.30 wsiadl do samochodu marki V. (...)
zamierzal pojechaé¢ do miejscowosci T. do sklepu. Jadac ul. (...), na wysokoS$ci posesji nr (...) stracil panowanie nad
pojazdem i uderzyl w pobliskie drzewo. Jechal sam, zadzwonit do brata, ten zawi6zl go do szpitala. Jak wyjasnil zaluje
swojego czynu, wyrazit gotowo$¢ dobrowolnego poddania sie karze.

/wyjasnienia oskarzonego - k. 9-10, 20-21/

W przedmiotowej sprawie fakt popelnienia czynu przez oskarzonego i jego wina nie budza watpliwosci, w Swietle
zgromadzonych dowodéw, w tym samych wyjasnien oskarzonego, ktory podal, ze spozywal alkohol przed zdarzeniem,
wskazal pojazd, jaki prowadzil, miejsce zdarzenia — a te wyja$nienia nie budza watpliwoSci, oraz protokotu z przebiegu
badania stanu trzezZwoéci. Dokument ten sporzadzony zostal w sposéb jasny i przejrzysty, a stezenie alkoholu podane
zostato we wlasciwych jednostkach ( mg/1).

Badania stanu trzezwo$ci przeprowadzone zostaly zgodnie z wymogami okreslonymi w przepisach art. 129 ust. 2 pkt
3, art. 126 ust. | ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005, Nr 108, poz. 908 tekst
jedn.) oraz § 1i § 4 ust. 1 i 3 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spolecznej z dnia 6 maja 1983 r. w sprawie
warunkow i sposobu dokonywania badan na zawarto$¢ alkoholu w organizmie (Dz. U. z 1983 r. Nr 25, p6z. 117).

Stad tez na podstawie tak zebranego materialu dowodowego Sad przypisal oskarzonemu popelnienie przestepstwa
polegajacego na tym, ze w dniu 4 kwietnia 2015 roku wT. prowadzil po drodze publicznej pojazd mechaniczny-
samochod osobowy opisany w akcie oskarzenia, bedgc w stanie nietrzezwo$ci na poziomie wskazanym w protokole
badania (k. 2), czym wyczerpal dyspozycje art. 178a § 1 kk.

Stan nietrzezwo$ci w my$l art. 115 § 16 kk zachodzi wowczas, gdy zawartosé alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila

albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartoéé lub zawarto$é alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé.

Oskarzony niewatpliwie spozywal alkohol, na co wprost wskazal w swoich wyja$nieniach i w zwigzku z tym znajdowal
sie w stanie nietrzezwoSci. Kierujac samochodem osobowym w stanie nietrzezwosci, zrealizowal wiec znamiona
zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo z art. 178a§ 1kk.

W ocenie sadu wina oskarzonego zostala udowodniona. Dziatal on umyslnie z zamiarem bezpo$rednim. W momencie
podejmowania przypisanego mu dzialania przestepnego byl on osoba dojrzala, zdolna do rozpoznania bezprawnosci
swojego czynu. Ponadto znajdowal sie w normalnej sytuacji motywacyjnej, zatem mozna byto od niego wymagac
zachowan zgodnych z prawem a nie zachowan realizujacych znamiona przestepstwa.



Czyn oskarzonego charakteryzuje sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwoéci. Za taka ocena przemawia rodzaj i
charakter naruszonego dobra — stworzenie konkretnego zagrozenia w ruchu drogowym, jak i zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu, przekraczajaca ponad dwukrotnie ustawowy prog trzezwos$ci opisany w tredci art. 115 § 16 kk.

Kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywny w liczbie 60 dziennych stawek dziennych sa adekwatne do stopnia
winy oskarzonego oraz stopnia spolecznej szkodliwoéci jego czynu, a uwzgledniaja:

a/ okolicznoéci obcigzajace:

- stan nietrzezwo$ci przekraczajacy czterokrotnie ustawowy prog trzezwosci opisany w tresci art. 115 § 16 kk,
b/ okolicznosci lagodzace:

- przyznanie sie do winy,

- zlozenie wyjaénien pomocnych w rekonstrukeji stanu faktycznego

- zlozenie wniosku o dobrowolne poddanie sie karze;

- wyrazenie skruchy.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzigl pod uwage réwniez cele ogoélno-prewencyjne. Ich istota polega na
wplywaniu - takze poprzez jej niezbedna, to jest konieczng surowo$¢ - na ksztaltowanie postaw moralnych,
organizujacych spoleczenistwa, wiare w nie i ufnos¢é w celowos$é przestrzegania norm systemy te tworzacych. Orzeczona
kara bedzie zatem mie¢ takze wplyw na kazdego, kto w jakikolwiek sposob dowiedzial sie o przestepstwie i zapadlym
orzeczeniu. Chodzi przy tym nie tylko o wplyw na Srodowisko sprawcy, ale i na innych czlonkéw spoleczenstwa. Kara
jest bowiem réwniez jednym z waznych $rodkow zwalczania przestepczoéci, tak w sensie jej funkeji odstraszajacej,
jak i w zakresie ksztaltowania spolecznie pozadanych postaw. Chodzi o to, aby nawet osoby skazane wdraza¢ do
poszanowania zasad wspoélzycia spolecznego oraz do przestrzegania porzadku prawnego i tym samym przeciwdzialac¢
powrotowi do przestepstwa.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do izolacyjnego oddzialywania na postawe oskarzonego, a jedynie shusznym
rozwigzaniem jest surowe napietnowanie jego wystepku. Stad tez Sad wymierzyt oskarzonemu kare z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat. Okres ten pozwoli na weryfikacje pozytywnej prognozy
kryminologicznej postawionej wobec oskarzonego. Kara ta w polgczeniu z efektywnie zastosowana sankcja w postaci
grzywny powstrzyma oskarzonego od popelnienia w przyszlo$ci przestepstw, a w spoleczenstwie wzmocni przekonanie
o skuteczno$ci udzielonej przez panstwo ochrony prawne;j.

Nalezy zaznaczy¢, ze wérod zastosowanych wobec oskarzonego sankcji, szczegdlna dolegliwo$cia jest kara grzywny,
ktoéra podlega efektywnemu wykonaniu, stanowigca zatem realng dolegliwo$é, jaka dotknie sprawce pozostawiajac go
w przekonaniu negatywnej oceny czynu, ktorego sie dopuscil.

Przy ksztaltowaniu wysokoSci grzywny (jednej stawki dziennej na kwote 10,00 z) Sad mial na uwadze tres¢ art. 53 §
2 kki 33 § 3 kk, a w szczegolnosci to, ze oskarzony jest osoba pracujaca osiagajaca staly miesieczny dochod.

Poniewaz oskarzony dopuscil sie przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w ruchu drogowym w stanie nietrzezwosci,
na podstawie art. 42 § 2 k.k. Sad zobligowany byt orzec zakaz prowadzenia wszelkich podjazdéw mechanicznych lub
pojazdéw mechanicznych okre$lonego rodzaju. Ten Srodek karny ma nie tylko charakter represyjny, lecz takze pelni
funkcje prewencyjna, poprzez wyeliminowanie osoby stwarzajacej zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu ladowym.
W ocenie Sadu pozbawienie oskarzonego uprawnien do kierowania pojazdem na okres 1 roku zapewni realizacje
wychowaweczych i zapobiegawczych celow wskazanego Srodka karnego, a uwzglednia tak okolicznoéci tagodzace, jak
i obciazajace (dwukrotni przekroczony stan trzezwos$ci). Wymiar $rodka karnego (uzgodniony z oskarzonym, Sad
wyrokowat w efekcie uwzglednienia wniosku Prokuratora zlozonego w trybie art. 335 kpk) na poziomie ponizej



3 lat (art. 42 § 2 kk w brzmieniu po 18.05.2015r.) jest mozliwy zwazywszy na tre$¢ art. 4 § 1 kk. Analogicznie
co do $wiadczenia pienieznego, Sad odstapil od jego orzeczenia (takiego nie zawieral wniosek, a Sad nie znalazl
podstaw do modyfikowania wniosku w tym zakresie, zwazywszy na sume dolegliwoSci prawnokarnych orzeczonych
wobec oskarzonego). W tym miejscu nalezy tylko przypomnieé, ze w aktualnym stanie prawnym, obowigzujacym od
18.05.2015r. orzeczenie takiego $rodka w wypadku skazania za czyn z art. 178 § 1 kk jest obligatoryjne, a jego wysoko§é
zostala okres§lona na poziomie co najmniej 5.000 zlotych.

Na podstawie art. 63 § 2 kk Sad z urzedu zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 09.04.2015roku.

W oparciu o art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 618 § 1 kpk, art. 616 § 2 kpk, art. 627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z udzialem w sprawie kwote 70,00 zl obejmujaca: oplate
przewidziana za udzielenie informacji z rejestru skazanych- 30,00 zlotych oraz ryczal za doreczenia korespondencji
W postepowaniu przygotowawczym oraz sadowym- 40,00 zlotych.

Oplaty w wysokos$ci 240,00 zlotych wymierzono na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 i art. 3 ust. 2 Ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 roku , Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.).



