Sygn. akt II K 240/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Renata Folkman

Protokolant: Joanna Kotala

przy udziale Prokuratora: aplikanta prokuratorskiego Damiana Mularczyka
po rozpoznaniu w dniu 12 pazdziernika 2017 roku na rozprawie sprawy

M. C.

s. A.1G. zdomu J.

ur. (...)wP.(.)

oskarzonego o to, ze:

W dniu 17 marca 2017 r. okolo godz. 18:20 w miejscowosci L. (...) gm. G., woj. (...), kierowal w ruchu ladowym
pojazdem mechanicznym samochodem osobowym marki M. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwos$ci prowadzacym
o godz. 18:31 do stezenia 1,18 mg/1 (alkosensor) o godz. 18:34 do stezenia 1,12 mg/] (alkomat) oraz o godz. 18:46
do stezenia 1,09 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu, czym umyslnie naruszy} zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym, bedac uprzednio skazanym za przestepstwo kierowania pojazdem w stanie nietrzezwoSci
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. (...)VII K 557/10,

Y. o czyn z art. 178a$4 kk
orzeka:

1. w miejsce zarzucanego czynu uznaje oskarzonego M. C. za winnego tego, ze w dniu 17 marca 2017 r. okolo godz.
18:20 w miejscowoéci L.(...)gm. G., woj. (...), kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym samochodem
osobowym marki M. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwoSci prowadzacym o godz. 18:31 do stezenia 1,18 mg/
1 (alkosensor) o godz. 18:34 do stezenia 1,12 mg/] (alkomat) oraz o godz. 18:46 do stezenia 1,09 mg/l alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu, czym umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym, to jest czynu
wyczerpujacego znamiona art. 178a81 kk i za to na podstawie tegoz przepisu wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69811 2 kk, art. 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza
oskarzonemu na okres proby 2 (dwdch) lat;

3. na podstawie art. 7281 pkt 5 kk zobowiazuje oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu w
okresie proby;

4. na podstawie art. 4282 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat;



5. na podstawie art. 43a82 kk orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 5000 (pieciu tysiecy) zlotych;

6. na podstawie art. 6384 kk na poczet orzeczonego srodka karnego zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 17 marca 2017 roku;

7. zasadza od Skarbu Pafstwa na rzecz adwokata A. G. kwote 516,60 zl (pieciuset szesnastu zlotych, sze$é¢dziesieciu
groszy) zlotych tytulem kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu;

8. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 586,60 zl (pieciuset osiemdziesieciu szeSciu zlotych,
sze$cdziesieciu groszy) tytulem zwrotu wydatkéw postepowania oraz wymierza mu oplate w kwocie 120 (stu
dwudziestu) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad ustalil stan faktyczny:

W dniu 17.03.2017 r., okolo godziny 18.20, w miejscowoéci L. (...), gmina G., wojewddztwa (...) M. C. kierowal
(po drodze publicznej) pojazdem mechanicznym — samochodem osobowym M., nr rej. (...), znajdujac sie w
stanie nietrzeZwosci. Jego badanie przeprowadzone przez policje o godzinie 18.31 wykazalo 1,18 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu; o godzinie 18.34 — 1,12 mg/1; o godzinie 18.46 — 1,09 mg/1.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego — k. 71 v — 72,
notatka urzedowa — k. 1,
protokol badania stanu trzezwosci — k. 2)

M. C. byl uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego dla L. (...) w L. z dnia 09..11.2010 r. w sprawie VII K 557/10
za czyn z art. 178 a § 1 kk na kare ograniczenia wolnoéci, zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych, Swiadczenie
pieniezne. Kare ograniczenia wolnosci M. C. zakoniczyl wykonywaé z dniem 01.07.2011 r. Srodek karny zakonczyt
wykonywa¢ z dniem 09.03.2011 r. Swiadczenie pieniezne na cel spoteczny wykonal z dniem 29.12.2012 r. Koszty
sadowe z tegoz wyroku uiScil w dniu 29.10.2010 r. _Wobec tego, stosownie do tresci art. 107 § 4 i 6 kk, na dzien
17.03.2017r. uprzednie skazanie M. C. (ze sprawy VII K 557/10) uleglo zatarciu .

(dowdd: karta karna — k. 6, 41,
odpis wyroku z adnotacja o wykonaniu kary — k. 53 i v)

M. C. urodzil sie w dniu (...) Jest zawodowego wyksztalcenia, z zawodu monter urzadzeh przemystowych.
Rozwiedziony. Jest ojcem dwojga maloletnich dzieci, wobec ktérych ma orzeczony obowiazek alimentacyjny w lacznej
kwocie 600 zl miesiecznie. Alimenty reguluja jego rodzice, na utrzymaniu ktérych pozostaje. Jest bezrobotny, bez
majatku. (k. 71v)

M. C. przyznal sie do zarzucanego czynu i zlozyl wyjaénienia, w ktérych podal, iz w dniu zdarzenia poklécit sie z zona
(z ktéra od miesigca jest juz po rozwodzie), a poktocili sie o dziecko, ktore tego dania przebywalo u jego rodzicoéw i nie
chciato jechaé¢ z matka do domu, gdy po nie przyjechala, wiec wezwata policje, a policja gdy przyjechala na interwencje,
to stwierdzila stan nietrzeZwosci M. C. niejako ,przy okazji”. Przyznal, Ze tego dnia najpierw pit alkohol, a potem jezdzil
samochodem, ale sam, bez dziecka. Stwierdzil, ze bardzo zaluje swego czynu. (k. 71 v — 72)

Sad ocenil i zwazyl, co nastepuje:



Dowody sa w tej sprawie niesprzeczne. Wyjaénienia oskarzonego w catosSci zasluguja na wiare, jako logiczne i szczere,
korespondujace zreszta materialu dowodowego, w szczego6lnoéci z protokotem badania stanu trzeZwosci.

Prowadzac samochdd po drodze publicznej w stanie nietrzezZwo$ci M. C. wyczerpal znamiona art. 178 a § 1 kk (bowiem
uprzednie skazanie uleglo zatarciu).

Wymierzajac kare sad kierowal sie dyrektywami art. 53 kk. Po stronie okoliczno$ci obciazajacych uwzglednil znaczny
stan nietrzezwosci. Po stronie okoliczno$ci lagodzacych uwzglednil przyznanie sie, zlozenie wyjasnien i skruche.
Reasumujac powyzsze, sad wymierzyt M. C. za przypisany czyn kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Pomimo, ze
przypisane oskarzonemu przestepstwo zagrozone jest alternatywnie, to sad wymierzyl kare pozbawienia wolnoéci,
wlasnie z uwagi na zawarto$¢ alkoholu w organizmie. Wykonanie kary pozbawienia wolno$ci sad oskarzonemu
warunkowo zawiesil na okres proby 2 lat. W ocenie sadu tak wymierzona kara najlepiej zmotywuje oskarzonego
do przestrzegania porzadku prawnego, ma bowiem $§wiadomo$¢, z jakim zagrozeniem wiaze sie tfamanie porzadku
prawnego w okresie proby (zarzadzenia kary). W okresie proby sad zobowiazal oskarzonego do powstrzymywania
sie od naduzywania alkoholu. Sad orzek! tez obligatoryjny zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych (wszelkich)
w strefie ruchu ladowego na okres 3 lat, na poczet ktorego zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy. Sad orzekl tez
obligatoryjne Swiadczenie pieniezne na cel spoteczny w kwocie 5.000 zt.

O kosztach naleznych obroncy sad orzekl w oparciu o § 17 ust. 2 pkt 3 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia MS z 03.10.2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.

Kosztami postepowania i oplata sad obciazyt oskarzonego w oparciu o art. 627 kpki art. 616 § 2 kpk, bowiem oskarzony
wprawdzie ma obowigzek alimentacyjny, ale jest mlodym, zdrowym i zdolnym do pracy czlowiekiem, wobec czego sad
nie znalazl podstaw do zwalniania go z kosztow sadowych, co skutkowaé by musial ich przejeciem na Skarb Panstwa
(czyli na podatnikow).



