UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K 225/23
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. R. S. Przestepstwo z art. 278 §

1 kk. w zw. z art. 12 §
2 kk. w zw. z art. 64 §
1 k.k. polegajace na tym,
ze oskarzony w okresie
od 26 pazdziernika do 26
listopada 2022 roku w
B., woj. (..), dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu, w podobny sposéb




popehil trzy umyslne
wykroczenia  przeciwko
mieniu poprzez dokonanie
zaboru mienia w celu jego
przywlaszczenia, kolejno:
w dniu 26 pazdziernika
2022 roku w sklepie
sieci  (...) przy ul. (...),
dokonal zaboru trzech
sztuk kawy (...) o wartoSci
89,97 zlotych, dzialajac
na szkode firmy (...)
Sp. z 0.0.”, w dniu 05
listopada 2022 roku w
sklepie sieci (...) przy ul.
(...) dokonat zaboru trzech
butelek alkoholu whiskey
marki (...) o pojemnoéci
0,7 litra o wartoéci 278,97
zlotych na szkode sieci
sklepu (...) S.A.” i w dniu
26 listopada 2022 roku
Z terenu sklepu (...
przy ulicy (...) dokonal
zaboru mienia w postaci
jednej butelki alkoholu
whiskey marki (...), o
pojemnoSci 1,5 litra o
wartoSci 159,00 zlotych na
szkode sieci sklepow (...)
Sp. zo.0., przy czym laczna
warto$¢ strat, w kwocie
527,94 zlotych uzasadnia
odpowiedzialnosé za
przestepstwo, za$
oskarzony  zarzucanego
czynu dopuscit sie
w warunkach powrotu
do  przestepstwa, tj.
w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci bedac uprzednio
skazanym za umySlne
przestepstwo podobne.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
W dniu 26 paZdziernika | protoko6t monitoringu | k. 25
2022 roku o godzinie | wraz z plyta CD z
14:30 ze sklepu sieci | nagraniem z monitoringu i k.33-35
Biedronka polozonego | wydruk z plyty — ze sklepu
przy  ulicy (... w | (...)
B., oskarzony dokonal
kradziezy trzech sztuk
kawy marki J. o lacznej
warto$ci 89,87 zlotych.
Sprawca  wzial  kawy
z regalu, schowal je
pod odziez, a nastepnie
wyszedl ze sklepu bez
zaplaty za towar, co
zostalo zarejestrowane na
nagraniu monitoringu ww.
sklepu.
R. S. przyznal sie
do popelnienia powyzszej
kradziezy.
protokdl ogledzin plyty z | k.78 -79
nagraniem z monitoringu
ze sklepu (...) z
zalgcznikami
zeznania Swiadka D. S. k. 21 — 22,
k. 107
wyjaénienia oskarzonego | k.5-6,
k.17 -18,k. 28 — 29, k. 66
- 67,k. 85— 86,
k. 107
W dniu o5 listopada | plyta z nagraniem 1z |k.2-3
2022 roku o godzinie | monitoringu z wydrukami

06:33 ze sklepu sieci D.
znajdujacego sie w B.
przy ulicy (...), oskarzony
dokonal kradziezy trzech
butelek whisky marki J.
W. o pojemnosci 0,7 litra,

- ze sklepu (...)




co zostalo zarejestrowane
na nagraniu monitoringu
sklepu.
skradzionego
mienia wyniosla opiewala
na kwote 278,97 zlotych.

ww. Laczna

warto$¢é

R. S. sie
do popelnienia powyzszej
kradziezy.

przyznal

protokdl ogledzin plyty z | k.70 - 75
nagraniem z monitoringu
ze sklepu (..) z
zalgcznikami
wyjasnienia oskarzonego | k.5- 6,
k.17 -18,k. 28 — 29, k. 66
- 67,k. 85— 86,
k. 107
W dniu 26 listopada | raport dot. ujawnionej | k.12-15
2022 roku okolo godziny | kradziezy wrazz plyta CD z

13:24 ze sklepu sieci A.
mieszczacego sie w B.
przy ulicy (...), oskarzony
dokonat kradziezy jednej
butelki whisky marki J. W.
o pojemnoéci 1,5 litra o
wartoSci 159,00 zlotych, co
zostalo zarejestrowane na
nagraniu monitoringu ww.

sklepu.

Sprawca schowal
skradzione mienie pod
kurtke i wyszedl ze

sklepu, nie placac za nie.
Nie zostal on ujety na
miejscu zdarzenia, a towar
nie powr6cit do dalszej
sprzedazy.

R. S. przyznal sie
do popehienia powyzszej
kradziezy.

nagraniem z monitoringu
i wydruki z plyty — ze
sklepu (...)




protokol ogledzin plyty z
nagraniem z monitoringu
ze sklepu (...) =z
zalgcznikami

k.76 - 77

zeznania $wiadka D. K.

k.7-8,
k.10 — 11,
k. 108

wyjas$nienia oskarzonego

k.5-6,

k.17 -18,k. 28 — 29, k. 66
- 67,k. 85— 86,

k. 107

R. S. zostal rozpoznany
jako sprawca wszystkich
powyzszych

na podstawie
oraz znakow szczegblnych,

kradziezy
ubioru

miedzy innymi tatuazu na
prawej dloni.

notatka urzedowa wraz
z zalagczonymi zdjeciami
wizerunku sprawcy

k.30-32

R. S. byl uprzednio
karany sadownie, w tym
za przestepstwa podobne,
wymierzone  przeciwko
mieniu. W okresie od 24
marca 2021 roku do 24
marca 2022 roku odbywal
on kare pozbawienia
wolnoéci orzeczonga wobec
niego wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Belchatowie z 09 grudnia
2019 roku w sprawie o
sygn. akt IT K 907/19.

karta karna

k. 43-46

odpis  wyroku  Sadu
Rejonowego w
Belchatowie II K 907/19
wraz z obliczeniem kary

k. 103

Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzucanego
mu przestepstwa.

wyjasnienia oskarzonego

k.5-6,
k.17 -18,k. 28 — 29, k. 66
- 67,k. 85 — 86,




k. 107

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany

oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1. plyta z nagraniem =z | Wiarygodne dokumenty,
monitoringu z wydrukami | niekwestionowane przez
- ze sklepu (...) strony tak co do ich

autentycznodci, jak i tresci.

1.1.1. raport dot. ujawnionej | Wiarygodne dokumenty,
kradziezy wraz z ptyta CD z | niekwestionowane przez
nagraniem z monitoringu | strony tak co do ich
i wydruki z plyty — ze | autentycznosci, jakitresci.
sklepu (...)

1.1.1. protokot monitoringu | Wiarygodne dokumenty,
wraz z plyta CD z | niekwestionowane przez
nagraniem z monitoringui | strony tak co do ich
wydruk z plyty — ze sklepu | autentyczno$ci, jak i tresci.
(..

1.1.1. protokél ogledzin plyty z | Niekwestionowany
nagraniem z monitoringu | dokument sporzadzony




ze sklepu (..) z
zalgcznikami

przez uprawniony
podmiot w ramach jego
kompetencji.

1.1.1. protokol ogledzin plyty z | Niekwestionowany
nagraniem z monitoringu | dokument sporzadzony
ze sklepu (...) z | przez uprawniony
zalgcznikami podmiot w ramach jego

kompetencji.

1.1.1. protokél ogledzin plyty z | Niekwestionowany
nagraniem z monitoringu | dokument  sporzadzony
ze sklepu (...) z | przez uprawniony
zalacznikami podmiot w ramach jego

kompetencji.

1.1.1. notatka urzedowa wraz | Niekwestionowany
z zalaczonymi zdjeciami | dokument sporzadzony
wizerunku sprawcy przez uprawniony

podmiot w ramach jego
kompetencji.

1.1.1. odpis  wyroku  Sadu | Niekwestionowany
Rejonowego w | dokument  sporzadzony
Belchatowie II K 907/19 | przez uprawniony
wraz z obliczeniem kary podmiot w ramach jego

kompetencji.

1.1.1. karta karna Dokument  wiarygodny,
niekwestionowany przez
strony, potwierdzajacy
uprzednig karalnosé
oskarzonego.

1.1.1. zeznania Swiadka D. K. Spojne, zrozumiale,
konsekwentne,
korespondujace zZ
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
zwlaszcza ~w  postaci
niekwestionowanych
dokumentow.

1.1.1. zeznania Swiadka D. S. Spdjne, zrozumiale,

konsekwentne,




korespondujace zZ
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
postaci
niekwestionowanych

zwlaszcza w

dokumentow.

1.1.1. wyja$nienia oskarzonego | Wyjasnienia oskarzonego
sagd uznal za w pehi
wiarygodne i niebudzace
watpliwosci, jak réwniez
zgodne z pozostalymi
zrodlami  dowodowymi.
Oskarzony w  swoich
wyjasnieniach  przyznal
sie do popehienia
zarzucanego mu
przestepstwa.

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktoére sad

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

warunkowego umorzenia

3.1.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W Swietle ustalonego
stanu faktycznego, nie
budzilo watpliwosci sadu
to, iz oskarzony
dopuscit sie trzech
umyslnych wykroczen
przeciwko mieniu pod
postacia tzw. ,kradziezy
sklepowych”. Zachowanie
wymienionego w dniach
26  pazdziernika, 05
listopada oraz 26 listopada
2022 roku wypehito
wszelkie znamiona czynu
okre§lonego w art. 119
8 1 kow. R. S.
we wskazanych powyzej
dniach, odpowiednio w
sklepach sieci Biedronka,
D. i A., ukradl bowiem
mienie o lacznej wartoSci
527,04 zlotych, dzialajac
na szkode podmiotéw
(...) Sp. z o.0., (..)
S.A. oraz (..) S.A.
Pojecie ,kradziezy” cudzej
rzeczy ruchomej nalezy
w tym aspekcie rozumieé
w sposéb tozsamy do
przestepstwa kradziezy z
art. 278 § 1 k.k, zgodnie z
ktérym kto zabiera w celu
przywlaszczenia cudza
rzecz ruchoma, podlega
karze pozbawienia
wolnoSci od 3 miesiecy do
lat 5.

Czynno$c sprawcza
oskarzonego polegala wiec
na schowaniu towaru pod
ubranie i opuszczeniu
z nim sklepu bez
uiszczenia zaplaty, czyli
dokonaniu zaboru mienia




wyrazajacego sie w wyjeciu
cudzych rzeczy ruchomych
spod wladania wlascicieli
i przejeciu ich we wlasne

wladztwo. Oskarzony
nadto dokonal zaboru
skradzionych

przedmiotbw w  celu
przywlaszczenia, bowiem
nastepnie  postgpil z
nienalezagcymi do nich
rzeczami jak wlasciciel.

Wykroczenia zostaly
popelnione przez
oskarzonego w krotkich
odstepach czasu (okres
miesigca, od 26
pazdziernika do 26
listopada 2022 roku),
w  podobny  sposob,
czyli poprzez schowanie
towaru sklepowego pod
odzieza oraz opuszczenie
sklepu  bez zaplaty.
Warto$c skradzionego
mienia  wyniosla  za$
kwote ponad 500
zlotych, co uzasadnialo
odpowiedzialnosé
oskarzonego za
przestepstwo
kwalifikowane wedlug art.
278 § 1 k.k. w zw. z art. 12
§ 2 k.k.

Sad przyjal réwniez, ze
oskarzony dopuscil sie
popehienia zarzuconego
mu czynu w warunkach
powrotu do przestepstwa,
tj. recydywy podstawowe;j.
Zgodnie z art. 64 § 1 k.k.
taka sytuacja zachodzi,
gdy sprawca skazany za
przestepstwo umy$lne na
kare pozbawienia wolnos$ci
popelnia w ciagu 5 lat
po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary umyslne




przestepstwo podobne do
przestepstwa, za ktore byl
juz skazany.

W okoliczno$ciach
rozpoznawanej  Sprawy
oskarzony dopuscil sie
popelhienia zarzucanego
mu czynu przed
uplywem pieciu lat po
odbyciu kary pozbawienia
wolnoSci w  rozmiarze
co najmniej 6 miesiecy
orzeczonej za podobne
przestepstwo  umyslne.
Oskarzony odbywal
bowiem kare pozbawienia
wolnosci zZ wyroku
Sadu  Rejonowego w
Belchatowie z dnia 09
grudnia 2019 roku w
sprawie o sygn. akt II K
907/19 w rozmiarze 1 roku
orzeczona za czyn z art. 13
§ 1 kk. wzw. z art. 279
§ 1 kk. w zw. z art. 283
kk. w zw. z art. 64 § 1
k.k., ktéra odbyl w catosci,
opuszczajac zaklad karny
w dniu 24 marca 2022
roku.

W $Swietle art. 115 §
3 kk. przestepstwami
podobnymi sa
przestepstwa nalezace do
tego samego rodzaju;
przestepstwa Y/
zastosowaniem przemocy
lub grozby jej uzycia albo
przestepstwa popelnione
w celu osiagniecia korzysci
majatkowej uwaza sie
za przestepstwa podobne.
W niniejszej  sprawie
nie budzilo watpliwosci
sadu, iz  przypisany
oskarzonemu czyn jest
przestepstwem podobnym

do opisywanego powyzej




przestepstwa. Obydwa
przestepstwa zostaly
bowiem umieszczone

przez ustawodawce w
jednym rozdziale XXXV
Kodeksu karnego, sa
czynami  zabronionymi
wymierzonymi przeciwko
mieniu i chronig to
samo dobro prawne w
postaci prawa wlasnoSci i
posiadania rzeczy.

Tym samym
uzasadnionym bylo
zakwalifikowanie

zachowania oskarzonego z
art. 278 § 1 k.k. wzw. z art.
12 § 2 k.k. wzw. z art. 64 §
1kk.

Bez zmiany kwalifikacji
czynu,  sad
dokonal zarazem zmiany

prawnej

opisu czynu z uwagi na
bledne wskazanie okresu
popelnienia przestepstwa
(okres od 26 pazdziernika
2022 roku do 28
listopada 2022  roku
zamiast  prawidlowego:
od 26  pazdziernika
2022 roku do 28
listopada 2022 roku) oraz
bledne wskazanie daty
popehlienia  ostatniego
z trzech umyS$lnych
wykroczen (28 listopada
2022 roku
prawidlowej: 26 listopada
2022 roku), jak réwniez
konieczno§¢ uzupehienia
opisu o
recydywy  podstawowej
wyrazone w art. 64 § 1 k.k.

zamiast

znamiona

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

Sad na podstawie art.
278 §& 1 kk. wymierzyl
oskarzonemu kare 6
miesiecy pozbawienia
wolno$ci.

Oskarzony jest osoba
dojrzala emocjonalnie i
do$wiadczong  zyciowo,
jest réwniez poczytalny.
Dopuscil sie popelnienia
czynu umys$lnie, zZ
pelna  premedytacja i
znajomoscia
potencjalnych
konsekwencji swojego
niezgodnego z prawem
zachowania. Sad nie
dopatrzyl sie wiec
zadnych okolicznoSci,
ktore moglyby umniejszaé
jego stopien winy.

Stopien spolecznej
szkodliwosci
popelnionego przez

oskarzonego czynu sad
uznal za umiarkowany,
majac  na  wzgledzie
nie tylko niska warto$é
skradzionego mienia
(nieznacznie wykraczajaca
ponad kwote 500
zlotych, uzasadniajgcag
odpowiedzialno$é za
przestepstwo), ale rbwniez
typowy sposdb dzialania
sprawcy w  przypadku
przestepstwa  kradziezy
(tzw. ,kradzieze
sklepowe”),
niewykraczajacy w zadnej
mierze poza
charakterystyke znamion
okreslonych w art. 278 § 1
k.k.




Nie bez znaczenia
dla wymiaru kary
pozostawal natomiast fakt,
ze  oskarzony  swoim
zachowaniem  naruszyl
podstawowe normy
spoleczne, po raz
kolejny dopuszczajac sie
przestepstwa  przeciwko
mieniu, mimo Ze odbywatl
on juz kare pozbawienia
wolnoéci orzeczong za
przestepstwa podobne.

Jako okoliczno$ci
obciazajace sad przyjal
zatem uprzednia,
wielokrotna karalnosé
sprawcy, ktory nadto
dopuscil sie popelnienia
czynu w  warunkach
recydywy  podstawowe;j.
Na  korzys¢ R. S.
wplywalo zZ kolei
przyznanie sie w swych
wyjasnieniach do winy i
popeklienia zarzucanego
mu przestepstwa.

Majac na  wzgledzie

wszystkie powyzsze
okolicznosci, kierujac sie
zarazem dyrektywami

wymiaru kary okre$§lonymi
w art. 53 § 11 2 kk., sad
doszedl do przekonania
ze wylacznie bezwzgledna
kara pozbawienia wolnoSci
ma szanse wywrzeé na
oskarzonym jakikolwiek
wplyw. Zachowanie
oskarzonego wyraznie
wskazuje na lekcewazacy
stosunek wzgledem prawa,
ktéry nie ulegt zmianie
nawet po poprzednio
odbywanej przez niego
karze pozbawienia
wolnosci. Postawa
oskarzonego




prezentowana

konsekwentnie w toku
postepowania (przyznanie
sie do
stosunkowo niska warto$é

winy) oraz
skradzionego mienia
sklonily  jednak  sad
do wymierzenia jako
adekwatnej kary 6
pozbawienia
czyli  kary
granicy

miesiecy
wolnoéci,
blizszej dolnej
zagrozenia
przewidzianego norma art.
278 § 1 k.k.

Przez wzglad na to, ze
podmioty (...) Sp. z o.0.,
(..) S.A. oraz (...) S.A.
wskutek dokonanej przez
R. S. kradziezy odniosly
szkody majatkowe, ktore
nie zostaly naprawione
chocby w czesci,
na podstawie art.
46 § 1 kk  sad
zasadzil od oskarzonego
na rzecz wymienionych
pokrzywdzonych
odpowiednio kwoty 89,97,
278,97 oraz 159,00
zlotych tytulem obowigzku
naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem szkody.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Sad,
artt 63 § 1
na poczet
kary pozbawienia wolnos$ci

zgodnie z treécig
kk.,
OrzZeczonej
zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania od dnia




16 lutego 2023 roku godz.
09:00 do dnia 16 lutego
2023 roku godz. 10:45.

7.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

Z uwagi na to, ze
wobec oskarzonego R.
S. orzeczono wyrokiem
bezwzgledna kare
pozbawienia wolnoSci,
ktéra uniemozliwi mu
osigganie dochodow =z
pracy zarobkowej, sad
uznal iz obowiazek
uiszczenia kosztow
sadowych w sprawie bylby
dla niego zbyt uciazliwy.
W konsekwencji, na
podstawie art. 624
§ 1 kpk, zwolnil
oskarzonego od ich
poniesienia, w caloSci




przejmujac je na rachunek
Skarbu Parnistwa.

6. 1Podpis




