UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 192/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Radomsku z dnia 29
grudnia 2022 roku
sygn. IT K 1267/21

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony albo

skazany w sprawie




o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty

wskazane przez

strony w apelacji

art. 438 pkt 1
kpk. - obraza
przepisow  prawa
materialnego \
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego




w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona miec
wplyw na tre§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. - blad
w ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tres$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
kpk. - razaca
niewspoimierno$c
kary, $rodka
karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. A T.(1) - w KPP R. w | notatki urzedowe k.115, 141v
dniu 13 sierpnia
2021r. odnotowano
jedna interwencje z
udzialem stron -
z godziny 11:35,
zawiadamiajacym
byl maz
pokrzywdzonej W.
J. (aktualnie nie
zyje), poinformowal
n o popchnieciu
zony przez A. T.
(1), oskarzonej nie
zastano w miejscu
zamieszkania;

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.1.2.1.

1.6. Ocena
dowodow

1.1.5. Dowody
bedaqce podstawaq
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

2.1.1.1 Notatki urzedowe - dokumenty
przedstawione A
odpowiedniej
formie, przez
uprawniony organ,
zlozone przez rozne
strony procesu
(prokuratora,
obronce), ktoére
wzajemnie sie
pokrywaja;

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione

przy  ustaleniu

Jaktow

(dowody, ktore

sqd wuznal za

niewiarygodne

oraz niemajqce

znaczenia dla

ustalenia

Jaktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach

albo 2.1.2

nieuwzglednienia
dowodu

2.1.21

3. STANOWISKO
SADU

ODWOLAWCZEG(




WOBEC

ZGLOSZONYCH

ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1. - zarzut obrazy | # zasadny

przepisow
postepowania,
ktora miala
wplyw na tresé
wydanego
wyroku t. art.
7 kpk i1 art
410 kpk, poprzez
uksztaltowanie
przez sad rejonowy
orzekajacy w
sprawie swojego
przekonania A
sposéb
bez poszanowania
zasad prawidlowego
rozumowania

dowolny,

oraz
wiedzy
i doswiadczenia
zZyciowego, co
uzewnetrznilo sie w

wskazan

odmoéwieniu
wiarygodno$ci
zeznaniom
pokrzywdzonej i
nieshlusznym
przyjeciu
podstawe
wersji

za
wyroku

prezentowanej przez
oskarzona.

- zarzut bledu
w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych
podstawe
orzeczenia,
majacy  wplyw
na jego tresé
i rzutujacy w

za

# czeSciowo zasadny

# niezasadne




konsekwencji na

bledne
uniewinnienie
oskarzonej od
popehienia
zarzucanego jej
czynu, a polegajacy
na niestlusznym

przyjeciu przez Sad
rejonowy, ze zebrany
w toku
postepowania
material dowodowy
nie daje podstaw
do stwierdzenia, ze
oskarzona  swoim
zachowaniem
wyczerpala
znamiona
zarzucanego jej

czynu;

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy
wskaza¢, iz sad I
instancji

przeprowadzil
prawidlowo i
wnikliwie
postepowanie
dowodowe, a na
jego podstawie
sformutowal
logiczne i trafne
wnioski, co do
oceny zachowania
sie oskarzone;j.

Podniesiony przez
prokuratora zarzut
obrazy  przepisow
prawa procesowego,
poprzez
uksztaltowanie

przez Sad rejonowy




swojego

przekonania w
sposéb dowolny,
bez poszanowania
zasad prawidlowego
rozumowania oraz

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego, jest
nietrafiony. W

istocie takze zarzut
obrazy art. 7 kpk
i art. 410 kpk
mial prowadzi¢ do
blednych  ustalen
sgdu  meriti w
zakresie braku
popehienia  czynu
przez A. T. (1)
i wynikaé Z
niewlasciwej oceny

dwoch zrodel
dowodowych:
zeznan
pokrzywdzonej i
wyjasnien

oskarzonej. Zarzut
ten jednak nie
przekonuje i ma
charakter wylacznie
polemiczny.

Whbrew
twierdzeniom
apelanta
zgromadzone
dowody, ocenione
zgodnie z wymogami
wynikajacymi z art.
7 k.p.k, nie
dawaly podstaw
do ustalenia iz
oskarzona A. T. (1)
w dniu 14 sierpnia
2021r. dopuscita sie
uszkodzenia ciala J.
J. powodujac u niej
obrazenia ciala w
rozumieniu art. 157
82 kk. Sad rejonowy




przeprowadzil
bowiem
dostatecznie
obszerne
postepowania
dowodowe, a
nastepnie
wszechstronna
analize tak
zgromadzonych
dowodow, nie
wykazujaca bledow
natury  faktycznej
czy logicznej, a
nadto zgodng ze
wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.

Sad odwolawczy
zwazyl, ze dokladna

analiza apelacji
prokuratora

wskazuje na
oczekiwanie, by
uznac, iz de

facto przedmiotem
jego skargi bylo
zdarzenie z dnia
wczesniejszego tj. z
dnia 13 sierpnia
2021r., €O Wwinno
doprowadzic w
ocenie apelanta w
pierwszej kolejnosci
do zmiany opisu
czynu na t3 wilaénie
date popeienia
przypisanego
przestepstwa, a w
dalszej kolejnoéci do
skazania
oskarzonej( w toku
ponownie
przeprowadzonego
procesu przez sadem
rejonowym, po
uchyleniu




zaskarzonego
wyroku).

Tymczasem wniosek
w zakresie zmiany
opisu czynu, poprzez
wskazanie daty jego
popehienia jako
13 sierpnia 2021r.
jest niezasadny,
albowiem — zdaniem
sadu odwolawczego
— doszlo do dwoch

réznych zdarzen
z udzialem i
oskarzonej i

pokrzywdzonej w
tym samym miejscu
(przy drzwiach
wejsciowych do
klatki): jednego w
dniu 13 sierpnia
2021r., a drugiego
dzien poéZniej, przy
czym w obu

przypadkach
pokrzywdzona
uznawala sie za
osobe pokrzywdzona
uderzeniem

drzwiami przez A.
T. (1), w obu
miala upa$¢ i — w
konsekwencji - w
obu mogla doznaé
jaki$ obrazen ciala.

Ow dualizm
zachowan pomiedzy
bardzo mocno
skléconymi, oboma
chorymi na tle
psychicznym,

sgsiadkami zauwazyt
juz sad rejonowy,
ktory poprawnie
ustalil, ze
przedmiotem skargi
w  przedmiotowej
sprawie podlegajacej




jego ocenie, moze
byé w tej sytuacji
i Jjest jedynie
zdarzenie z dnia
14 sierpnia 2021r.
Sad Rejonowy ustalil
przy tym takze, ze
i dzien wcze$niej
1. 13  sierpnia
2021r.  oskarzona
uderzyta drzwiami
wejéciowymi w
pakunek
pokrzywdzonej, po
czym pomiedzy
paniami nastapit
kontakt fizyczny.

Zalaczone do
apelacji dokumenty
w postaci notatek
urzedowych z dnia
19.01.2023r.  oraz
zdje¢ obrazujacych
widok osoby
kucajacej od
zewnetrznej strony
drzwi wejéciowych,
nie sa w stanie
wplynac na
dokonane przez sad
rejonowy ustalenia
faktyczne, albowiem
— jeSli juz - to
majg one znaczenie
dla oceny zdarzenia
z dnia 13 sierpnia
2021r. nieobjetego

przedmiotowa
skarga.

O tym, iz pomiedzy
oskarzong i
pokrzywdzona

doszlo do dwoch
roznych zdarzen, a
przedmiotem
zawiadomienia
zlozonego w
niniejszej  sprawie




jest jedynie to z
daty 14 sierpnia
2021r., przesadzaja
nastepujace fakty:

- data 14 sierpnia
2021r. pojawia sie w
notatce urzedowej z
ustnego
zawiadomienia o
przestepstwie
uszkodzenia  ciala
(k.1), nastepnie w
zeznaniach
pokrzywdzonej
(k.2-3), zeznaniach
zeznaniach $wiadka
T. W. (k.24v, k. 78),
opinii  medycznej
(k.11) i opinii
sadowej (k.20-21);

- zdarzenie z daty
14 sierpnia 2021r.
mialo miejsce
rano (ok.
godziny.8:00-9:00),
w notatce z k.
1 wskazano na
godzine: 9:00-9:30,
w notatce urzedowej
z przestuchania T.
W. jest mowa o
Stamtym poranku”

i wyjSciu ze
sklepu po zakupach
dokonanych na
$niadanie, co
Swiadek

potwierdzila w

swoich zeznaniach
z toku rozprawy
podajac: ,widzialam
sie rano...”, ,ona
kupowala produkty
na $niadanie dla
meza” (k.24v), i
»byta godzina 8 jak
spotkalySmy sie w
sklepie... bo robila




$niadanie choremu
mezowi, bardzo sie
Spieszyla”, ,bo byla 8
godzina” (k.78),

- podczas zdarzenia
z dnia 14 sierpnia
2021r. T. W.
nie widziala osoby
oskarzonej na
zewnatrz budynku
(a jedynie jako
wychodzaca zZ
piwnicy wewnatrz na
klatce), nikogo nie
bylo obok $wiadka
i pokrzywdzonej pod
blokiem;

- oskarzona
konsekwentnie

wyjadniala o
zdarzeniu z dnia
13 sierpnia 2021r.
z godz. 11:20 -
kiedy to niechcacy
uderzyla drzwiami

w pakunki
pokrzywdzonej

kucajacej pod
drzwiami na

zewnatrz (zapewne
w poszukiwaniu
klucza do zamka w
drzwiach)idoszto do
kontaktu fizycznego
kobiet (gdzie jako
agresorke wskazuje
pokrzywdzona), bez
jakichkolwiek

Swiadkow zdarzenia,
w  szczegblnosci T.
W. (k.65-67,8, k.79),

- oskarzona
konsekwentnie

wyjasniala, ze
zdarzenie z dnia 13
sierpnia 2021r. bylo
ok.  godziny11:20,




kiedy wychodzila do
biblioteki (kalendarz
wskazuje, ze byt
to  piatek); na
taka tez godzine
wydarzen wskazuje
notatka  urzedowa
zalaczona do apelacji
prokuratora, gdzie
o godzinie 11:35
maz pokrzywdzonej
zglosil popchniecie
zony przez A. T.
(1) i upadek zony,
a samej oskarzonej
miano nie zastac
po udaniu sie na
miejsce zgloszenia;

- jest rzecza
znana z Zzyciowego
doswiadczenia, iz
starsze osoby
spozywaja $niadanie
wecze$niej, tj. ok.8-9
rano, a nie prawie w
srodku dnia.

Tym samym,
dokumenty
zalaczone do apelacji
prokuratora nie
dotycza  zdarzenia
objetego
przedmiotowa
skarga.  Odno$nie
natomiast zdarzenia
z dnia 14 sierpnia
2021r. brak jest
dowodéw na to,
by przewrocenie sie
pokrzywdzonej pod
drzwiami

wejSciowymi do
bloku bylo
nastepstwem

dzialania ze strony
oskarzonej  (sama
pokrzywdzona miata
jedynie podejrzewat




o pchniecie
drzwiami przez A.
T.), nikt nie
przekazal takiej
informacji w formie
pewnej. W chwili

badania przez
lekarza
pokrzywdzona
informowata o jej
pobiciu przez
oskarzona, co
ZWazZyWSZy na

opisane przez A. T.
(1) fizyczny kontakt
pomiedzy paniami w
dniu wczeéniejszym,
takze  potwierdza,
iz obrazenia ciala
okazywane
lekarzowi mialy
powsta¢ w innej
dacie anizeli 14
sierpnia 2021r.

Reasumujac
powyzsze: majac na
uwadze powyzsze,
wyrok
uniewinniajacy  A.
T. (1) od zarzutu
dotyczacego
pchniecia
pokrzywdzonej w
dniu 14 sierpnia
2021r. ze
spowodowaniem u
niej obrazen ciala,
jest ze wszech miar
poprawny, a apelacja
nie wykazala, by
w sprawie doszlo
do obrazy przepisow

postepowania i
blednych  ustalen
faktycznych. Z
powyzszych

wzgleddéw orzeczono
jak w czesci




dyspozytywnej

wyroku.

Whniosek

- o uchylenie | # zasadny
zaskarzonego

wyroku i | # czesciowo zasadny

przekazanie sprawy
do ponownego jej
rozpoznania przez
Sad Rejonowy;

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

- wniosek  jest
niezasadny z

przyczyn podanych
powyzej;

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

I TRZYGNIECIE

5.

SADU
ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku




sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

- wyrok

uniewinniajacy;

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

- wyrok jest sthuszny,
zarzuty skarzacego
sg niezasadne;

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




5.3.1.2.1.

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

#art. 4378 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegolnej
podstawy prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci

wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

2 0] kosztach
sadowych za
postepowanie
odwolawcze

0rzeczono w oparciu
o art. 636 § 1 k.p.k.
i art. 9 ustawy o

oplatach w sprawach
karnych.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok uniewinniajacy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




