UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 99/23

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Belchatowie z dnia
9 listopada 2022
roku w sprawie II K
604/22

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut bledu w
ustaleniach
faktycznych poprzez
przyjecie do
laczenia kar zasady
pelnej absorbcji.

nie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Skazany trzy razy

z rzedu Kkarany




byl za przestepstwo

niealimentacji.
Istnieje zwigzek
podmiotowo -
przedmiotowy
miedzy tymi
czynami, ale nie
istnieje zwiazek
chronologiczny

popeknienia tych
czynéw, byly one
w istotny sposéb
rozlozone na
przestrzeni  czasu.
Ponadto skazany nic
sobie nie robil z
kolejnych  skazan,
cho¢ za pierwszym
razem dostal szanse
na odbycie kary w
warunkach
wolnoSciowych ( od
wykonania ktérej to
kary  ograniczenia
wolnoSci reszta
sie  uchylal), =za
drugim orzeczono
krotkoterminowa
kare  pozbawienia
wolnosci - ta
gradacja reakcji
karnej nie pomogla
go zresocjalizowac.
Dlatego Sad
Rejonowy nie
popelil bledu w
ustaleniach
faktycznych stosujac
zasade asperacji
przy laczeniu Kkar,
a stopien jej
zastosowania  jest
odpowiedni i zyskat
aprobate Sadu
odwolawczego.

Wniosek




O wymierzenie kary
lgcznej 1 roku
pozbawienia
wolnoSci za zasadzie
pelnej absorpcji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Bylo to omawiane.

3.2.

Zarzut  naruszenia
przepisow
postepowania co do
zasgdzenia
wynagrodzenia dla

obroncy z urzedu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest shuszny,
zasgdzona kwota nie
odpowiada zadnym
stawkom i
bardzo  wiadomo,
skad sie wziela. Sad
Okregowy
wynagrodzenie dla
obroncy z urzedu

nie

zasadzil

wedlug stawek
minimalnych  dla
obroncy z wyboru
kierujac sie
orzecznictwem
Trybunatu
Konstytucyjnego

podwyzszajac je o
kotwe podatku Vat.




Whniosek

Whiosek
podwyzszenie
wynagrodzenia dla
obroncy za pierwsza
instancje.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.

Bylo to oméwione.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIUY

Z URZEDU

4.1. Wyeliminowano z
podstawy prawnej
rozstrzygniecia zZ

punktu 1 dyspozycje
art. 81 1
ustawy o doplatach
do oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami COVID-19
0

ust.

oraz
uproszczonym
postepowaniu
zatwierdzenie

(0]

ukladu w zwiazku z
wystapieniem (...)19
z dnia 19 czerwca
2020 r. (Dz.U.

2020 r. poz. 1086).

Z

Ponadto
podstawie art. 577

na




kpk zaliczono
skazanemu na
poczet kary lgcznej
pozbawienia
wolnoéci orzeczonej
w punkcie 1
(pierwszym) wyroku
lacznego okres
wykonanej kary
ograniczenia
wolnoéci w sprawie
II K 546/19
Sadu Rejonowego w
Belchatowie
uznajac, ze jest
on réwnowazny 98
( dziewiecdziesieciu
o$miu) dniom
pozbawienia
wolnoSci.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

Polaczeniu

podlegaly kary
orzeczone wyrokami
uprawomocnionymi
przed i po
dacie 24 czerwca
2020 roku. Dlatego
Sad Rejonowy byl
uprawniony do
zastosowania art. 4
§ 1 kk i wyboru

stanu prawnego
korzystniejszego dla
skazanego. Sad
Rejonowy  slusznie
zastosowal stan
prawny

obowigzujacy przed
dniem 24 czerwca
2020 roku, bo na
gruncie przepisow
obowigzujacych

obecnie nie doszloby
do wydania wyroku




lacznego.  Jednak
w takiej sytuacji
nieporozumieniem
bylo powolanie sie
réwnocze$nie na
dwie wykluczajace
sie normy prawne,
. art; 4 § 1 kk
i art. 81 wust. 1
ustawy o doplatach
do oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami (...)19 oraz
0 uproszczonym
postepowaniu 0
zatwierdzenie
ukladu w zwiazku
z wystapieniem
(.J19 z dnia 19
czerwca 2020 T.
(Dz.U. z 2020 r.
poz. 1086). Przeciez
ta druga norma
prawna stanowi lex
specialis do art. 4 § 1
kk i nie mozna tych

przepisow
powolywaé
jednoczeénie, jest
to wewnetrznie
sprzeczne. Dlatego
Sad Okregowy
konwalidowal to
uchybienie.

Co do =zaliczenia
skazanemu okresu
odbywania kary
ograniczenia

wolnoéci na poczet
Orzeczonej kary
lacznej pozbawienia

wolnoSci, to
polaczeniu nie
podlegata kara

zastepcza




pozbawienia
wolnoéci z karami
pozbawienia
wolnosci, tylko kara
zasadnicza, a wiec
w tej sprawie kara
2 lat ograniczenia
wolno$ci. Oznacza
to, ze bylo to 730 dni
ograniczenia
wolnosci
réwnowazne 365
dniom pozbawienia

wolnoSci. Skoro
skazanemu
zarzadzono 267
dni zastepczej kary
pozbawienia

wolno$ci, to oznacza,
ze nalezalo uznad,
ze kara ograniczenia

wolnoSci zostala
odpracowana w
wymiarze

odpowiadajacym 98
dniom pozbawienia
wolnosci ( 365-267
= 98). Dlatego
taki okres nalezalo
zaliczy¢ na poczet
kary lacznej
pozbawienia
wolnoSci.

ROZS

5.

TRZYGNIECIE
SADU
ODWOELAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

- wyeliminowano z
podstawy prawnej
rozstrzygniecia Z
punktu 1 dyspozycje
art. 81 ust. 1
ustawy o doplatach
do oprocentowania
kredytow
bankowych
udzielanych
przedsiebiorcom
dotknietym
skutkami (...)19 oraz
0 uproszczonym
postepowaniu o
zatwierdzenie
ukladu w zwiazku z
wystapieniem (...)19
z dnia 19 czerwca
2020 r. (Dz.U. z
2020 1. poz. 1086);

- na podstawie art.
577 kpk zaliczono

skazanemu na
poczet kary lgcznej
pozbawienia

wolnoSci orzeczonej
w punkcie 1
(pierwszym) wyroku
lacznego okres
wykonanej kary
ograniczenia

wolnoSci w sprawie
II K 546/19
Sadu Rejonowego w




Belchatowie

jest
on réwnowazny 98
( dziewiecdziesieciu
dniom

uznajac, ze

o$miu)
pozbawienia
wolnoéci;

- podwyzszono
kwote zasadzona
od Skarbu Panstwa
radcy
prawnego J. R.
w punkcie 3 do
295,20 z} ( dwustu
dziewieédziesieciu

pieciu
dwudziestu groszy)
wskazujae, ze kwota

na rzecz

zlotych i

ta zawiera w sobie
podatek Vat.

Zwiezle o powodach
zmiany

Bylo to omawiane.

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na

#art. 4378 2kp.k.




nowo przewodu w
calosci

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku

6. Koszty Procesu




Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okoliczno$ci

wyroku

3 Zasadzono

wedhlug

minimalnych
obroncy z wyboru
kierujac i

wynagrodzenie dla
obroncy z urzedu
stawek

dla

orzecznictwem
Trybunalu
Konstytucyjnego
podwyzszajac je o
kotwe podatku Vat.

4 Na podstawie art.
§ 1 kpk

624
zwolniono
skazanego
wydatkow

postepowania,
albowiem nie osiaga
on dochodobw.

7. PODPIS

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | kara, koszty
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




