Sygn. akt IV Ka 580/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2023 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
PrzewodniczacySedzia Marta Legeny-Blaszczyk

Protokolantsekretarz sadowy Bozena Sobczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Kielce Zachéd w Kielcach Anny Zieliniskiej
po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2023 roku

sprawy P. B.

oskarzonego o czyny z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk w
Zw. z art. 64 § 1 kk

AW,

oskarzonego o czyn z art. 278 § 1 kk

E. W.

oskarzonego o czyny z art. 278 § 1 kk, art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych P. B. i E. W. oraz prokuratora w
stosunku do oskarzonych P. B, E. W.iA. W.

od wyroku Sqgdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 25 maja 2022 roku sygn. akt VII K 483/21

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego E. W. i przekazuje sprawe w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim;

II. 1. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. B. w ten sposéb, ze:

a) w opisie czynow zarzucanych w punktach I, IT, IIT aktu oskarzenia przyjmuje, ze oskarzony popelnil je wspolnie i
w porozumieniu z inng osoba, w miejsce sformutowania ,,;z E. W.”,

b) w opisie czynu zarzucanego w punkcie IV aktu oskarzenia przyjmuje, ze oskarzony popeil tenze wspoélnie i w
Zy yjmuj y
porozumieniu z A. W. i inng osoba, w miejsce sformulowania ,, z E. W.”,

c¢) za podstawe prawna skazania w zakresie czynéw zarzucanych w punktach I, II, IV aktu oskarzenia przyjmuje art.
278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, za$§ w zakresie czynu zarzucanego w punkcie III aktu oskarzenia przyjmuje art. 278
§ 1kk wzw. z art. 12 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kK,

d) uchyla nalozony na oskarzonego w punkcie 4 i 5 zaskarzonego wyroku obowiagzek naprawienia szkody;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego P. B. utrzymuje w mocy;



III. 1. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. W. w ten sposéb, ze:

a) w opisie zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu przyjmuje, ze oskarzony popeknil tenze wspdlnie i w
porozumieniu z P. B. i z inng osoba, w miejsce sformutowania ,;z E. W.”,

b) uchyla nalozony na oskarzonego w punkcie 4 i 5 zaskarzonego wyroku obowiazek naprawienia szkody;
2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. W. utrzymuje w mocy;
IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. K.:

- kwote 619,92 (szeS$éset dziewietnaécie 92/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu E. W. z urzedu w postepowaniu pierwszoinstancyjnym;

- kwote 1239,84 (jeden tysigc dwieécie trzydzieSci dziewie¢ 84/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu E. W. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

- kwote 1239,84 (jeden tysiac dwiescie trzydziesci dziewie¢ 84/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. B. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych P. B. i A. W. od wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwotawczym oraz oskarzonego P.
B. od oplaty za druga instancje.



