UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IV Ka 892/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w

Radomsku z dnia 28
wrze$nia 2021 roku
w sprawie sygn. akt
IT1 K 1175/19.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
Znaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. Obraza prawa | # zasadny
procesowego, ktora
miata wplyw na tresé | # cze$ciowo zasadny
wyroku: # niezasadny
- art. 7 kpk
poprzez dowolng w
miejsce swobodnej
ocene materiatu
dowodowego i na
podstawie takiej
dowolnej oceny,
a odnoszacej sie

glownie do oceny
i analizy
swiadkéw - rodziny

zeznan




oskarzonego -
przyjecie, ze
oskarzony dopuscil
sie zarzucanego mu
czynu w przypadku,
gdy jak wykazalo
to  postepowanie,
$wiadkowie

uzgadniali tresé
swoich depozycji
pomiedzy soba

znajac tresé
protokolow

przestuchan z innych
postepowan, co

wskazuje na fakt, iz
ich zeznania nie byly
ani spontaniczne ani
szczere a  mialy
jedynie na celu
catkowite
zdyskredytowanie
osoby oskarzonego,
co skutkuje
powinnoécia
uznania ich za
niewiarygodne
zrédto dowodowe w
sprawie,

- art. 7k.p.k. poprzez
nieuzasadniong
odmowe przyznania
waloru
wiarygodno$ci
konsekwentnym i
spojnym
wyjadnieniom
oskarzonego A. O.
(1),
nieprzyznajacego sie
do popenienia
zarzucanego mu
czynu oraz oparcie
tym samym
rozstrzygniecia =~ w
sprawie w zasadzie
jedynie na dowodzie
z zeznan S$wiadkow
D. 0. oraz




A. B. ktorzy
byli zaangazowani
w spor pomiedzy
oskarzonym a
pokrzywdzonym a
tym samym mieli
powod do skladania
zeznan sprzecznych
7 rzeczywistos$cia,

- art. 410 kpk
W ZW. Z art.
424 k.p.k. poprzez
brak odniesienia
sie w pisemnym

uzasadnieniu
wyroku do
ujawnionych w toku
postepowania
okoliczno$ci
polegajacych na
ustalaniu treSci

zeznan  pomiedzy
$wiadkami - rodzing
oskarzonego - ktore
to okolicznoéci maja
istotne  znaczenie
dla rozpoznania
niniejszej  sprawy
i ustalenia w
sposéb prawidlowy
stanu  faktycznego
w sprawie i tym
samym  calkowite

pominiecie tego
elementu
postepowania, ktore
jednoznacznie

ukazywalo  sposob
dzialania zaréwno
pokrzywdzonej jak
i jej dzieci oraz
synowej, ktérzy z
premedytacja dazyli
do obcigzenia swymi
zeznaniami

oskarzonego,

- art. 170 § 1 pkt
5 k.p.k. poprzez jego




wadliwe
zastosowanie
polegajace na
nieuzasadnionym
oddaleniu wniosku
dowodowego
obroncy
oskarzonego
zlozonego w toku
postepowania
sadowego powolujac
sie tym samym, iz
wniosek ten zmierzat
do przedluzenia
postepowania w
przypadku, gdy po
pierwsze
postepowanie zZ
uwagi na te
okolicznosé nie
zostaloby wydluzone
\ kontekscie
przeprowadzenia
dowodu z
uzupekniajgcej opinii
bieglego chirurga na
okolicznos$é
ustalenia uszczerbku
na zdrowiu u
pokrzywdzonej a po
drugie dopuszczenie
dowodu z opinii
bieglych 1.
przeprowadzenie w
stosunku do
oskarzonego badan
wariograficznych,
bylo jedynym
dowodem i
mozliwo$cia obrony
swych  praw w
procesie karnym
przez oskarzonego
i tym samym
mozliwoS$cig
dowodzenia swych
racji,

- art. 170 § 1a
k.p.k. poprzez jego




niezastosowanie i
tym samym
nieuzasadnione
oddalenie wniosku
dowodowego 0
przeprowadzenie
dowodu z opinii
bieglych, wykonania
badania
wariograficznego w
przypadku, gdy
dowod ten mialo
istotne  znaczenie
czy zarzucany
oskarzonemu czyn
zostal przez niego
popehiony,

- art. 192a § 1 k.p.k.
w zZw. z art. 199a
k.p.k. poprzez jego
niezastosowanie i
tym samym
nieuzasadnione nie
dopuszczenie
dowodu =z opinii
bieglych na
okolicznosé
przeprowadzenia
badania
wariograficznego
oskarzonego, ktory
to dow6d  mial
istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia ~w
sprawie.

Na skutek
poczynionych

bledéw procesowych
blad w ustaleniach
faktycznych sprawy
polegajacy na
uznaniu, ze
oskarzony A. O.
(1) dopuscil sie
zarzucanego mu w
akcie oskarzenia
czynu w przypadku,
gdy okoliczno$ci




zmierzajace do
wykazania
prawdziwosci i
rzetelnoSci  zarzutu
nie zostaly
potwierdzone
zgodnie z treScia
prawdy materialnej,
za§ ustalony przez
Sad stan faktyczny

nie powinien znalezé

oparcia na
zgromadzonych
dowodach zZ

przyczyn opisanych
powyzej.

Powyzsze
zostaly zawarte w
apelacji
oskarzonego i z
uwagi na ich tresé

zarzuty

obroncy

zostang omoéwione
lacznie.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny

Podniesione
skarzacego
obrazy  przepiséw
postepowania
generalnie
sprowadzajace  sie
do zanegowania
oceny materialu
dowodowego
przeprowadzonej
przez Sad Rejonowy
okazaly sie w
glownym ich nurcie
niezasadne.

przez
zarzuty

Przy czym, nalezy
podniesé, ze
przekonanie  sadu




o wiarygodno$ci
okreslonych
dowodow i
niewiarygodnosci
innych pozostaje
pod ochrona prawa
procesowego, a wiec
miesSci sie w
ramach swobodnej
oceny dowodow
jedynie wtedy, gdy
jest poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci i to w
sposbéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia
prawdy, stanowi
wynik  rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,  jest

Wyczerpujaco i
logicznie - zZ
uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego -

argumentowane w
uzasadnieniu

(zobacz: OSNKW
7-9/1991, poz.41 ).
Pamietac nalezy,
iz konsekwencja
zasady prawdy (art.
2 § 2 kpk)
jest wymbdg, aby
ustalenia faktyczne,
w oparciu o ktbre
nastepuje orzekanie,
byly udowodnione,
tylko wowczas
mozna przyjaé, ze
sq one prawdziwe,




czyli  zgodne z
rzeczywistoScia.
Zobowigzuje ona
organy procesowe
do dolozenia -
niezaleznie od woli
stron -
maksymalnych
staran i wyczerpania
wszelkich
dostepnych $rodkéw
poznania  prawdy.
Organy procesowe w
ramach swobodnej
oceny dowodow sa
ustawowo

zobligowane do
uksztaltowania
przekonania dopiero
na podstawie
wszystkich
przeprowadzonych
dowodow

ocenianych wedlug
zasad prawidlowego
rozumowania Z
pelnym
wykorzystaniem
dostepnej  wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego (art. 7
k.p.k.). Kodeks nie
narzuca zadnych
dyrektyw, ktore
nakazywalyby
okreslone
ustosunkowanie sie
do konkretnych
dowodow i  nie
wprowadza rdznic
co do wartoSci
poszczegblnych
dowodow. Zasada
prawdy materialnej
jest adresowana do
wszelkich organbow
procesowych. Nie da
sie jednak zawsze
bezwzglednie ustali¢
przebiegu zdarzenia,




lecz niekiedy tylko
w takim zakresie,
na jaki zezwalaja na
to zebrane dowody
oraz dostepna
wiedza i
uksztaltowane na jej
podstawie
do$wiadczenie
zyciowe. W toku
prowadzonych
czynno$ci
uprawnione organy
maja jednak
obowiazek
wnikliwego
zbadania i
uwzglednienia
wszystkich
okoliczno$ci
zarbwno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego  (art.
4 kpk). Wyrok
musi by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu
ujawnionych
okoliczno$ci, a wiec
i tych ktére go

podwazaja.
Pominiecie
istotnych dla sprawy
okoliczno$ci,
mogacych miec
wplyw na
rozstrzygniecie = w
kwestii winy,
stanowi  oczywista
obraze przepisu

art. 410 kpk
Podzieli¢ tez nalezy
konsekwentne
poglady
orzecznictwa, ze
przekonanie  Sadu
o wiarygodno$ci
jednych  dowodéw
i jej braku w
przypadku innych,
pozostaje pod




ochrong  przepisu
art. 7 kp.k., jezeli
zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy,
rozwazeniem
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego,
pozostaje zgodne ze
wskazaniami wiedzy

i do$wiadczenia
zyciowego oraz
zostalo
WyczZerpujaco i
logicznie

uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku (tak np.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
11.04.2018 r., IV
KK 104/18, opubl.
Legalis).

W aspekcie
powyzszego apelacja
obroncy
oskarzonego nie
wykazata w
skuteczny  sposob,
aby rozumowanie
Sadu meriti, przy
ocenie
zgromadzonych w
sprawie  dowodéw
bytlo wadliwe, badz
nielogiczne. Zarzuty
przedstawione w
apelacji - po ich
gruntownej analizie
i zestawieniu z
zebranymi w
sprawie dowodami
- maja w istocie
charakter




polemiczny i

opieraja sie
wylacznie na
wybiorczej oraz
subiektywnej ocenie
zebranych w sprawie
dowodow. Nie
mozna w zaden
sposob podzielié
twierdzenia

skarzacego, jakoby
Sad Rejonowy

dokonal stronniczej
i dowolnej oceny
wiarygodno$ci
zgromadzonego w
sprawie  materialu
dowodowego, a
AU szczegblnosci
osobowych  zrédet
dowodowych, w tym
Swiadkow bedacych
czlonkami
najblizszej rodziny
oskarzonego. Z
kwerendy akt
sprawy w sposob
jasny i Kklarowny
wynika, ze syn
pokrzywdzonej i
oskarzonego - D.
O., a takze jego
malzonka - A. O.
(2) oraz corka
stron A. B. slyszeli
awantury. Z racji
zamieszkiwania w
tym samym domu,
chot¢ w jego réznych
cze$ciach dochodzily
odglosy awantur i co
znamienne zaréwno
A 0. (2), jak i
D. O. wskazywali,
ze osoba
wypowiadajaca
slowa wulgarne byl
glownie oskarzony,
ktéory szturchal i
pukal




pokrzywdzona, a
nadto, widzieli jej
posiniaczone rece i
zaplakang
pokrzywdzona.
Istotne jest to, ze
wedle relacji A. B.
przemoc fizyczna i
psychiczna nasilila
sie  w  pewnym
okresie czasu i byla

naocznym
Swiadkiem
negatywnych
zachowan ojca
wzgledem matki. W
aspekcie powyzszego
shusznie za
przymiotem
wiarygodno$ci  Sad
meriti obdarzyl
depozycje

pokrzywdzonej  Z.
O.. W tym miejscu
wskaza¢ nalezy, iz
okoliczno$¢ czytania

przez Swiadkow
swych zeznan
skladanych w

sprawie cywilnej
0 separacje oraz
z postepowania
przygotowawczego
(przy czym kazdy
z nich czytal
wlasne relacje) -
€O Wyzej wymienieni
rzeczywiscie
potwierdzili - nie
deprecjonuje a priori
wartoSci dowodowej
ich relacji. Analiza
treSci ich zeznan
wskazuje, ze sa one
spojne i logiczne, a
takze wzajemnie ze
soba koresponduja.
Przede wszystkim,
istotne sa  ich
relacje skladane




bezposrednio po
zlozeniu
zawiadomienia o
przestepstwie przez
pokrzywdzona w
postepowaniu
przygotowawczym,
gdyz o ile nie
sa tak obszerne
jak w postepowaniu
sagdowym, niemniej
jednak nie pozostaja
w  opozycjii do
tych skladanych
pierwotnie.
Imputowanie,
jakoby $wiadkowie
uzgadniali wspodlna
wersje przebiegu
wydarzen z udzialem
oskarzonej i
pokrzywdzonej nie
jest uprawnione.
Swiadkowie przeciez
nie musieli
potwierdzaé takiego
stanu rzeczy. Co
wiecej zauwazyc
nalezy, iz ro6wnie
dobrze  oskarzony
moégt  zapoznawaé
sie Z treScia
swoich  wyjaénien.
Okoliczno$ci te nie
stanowiag prostego
asumptu do ich
zdezawuowania i

posadzenia
Swiadkow o
skladanie falszywych

zeznan. Podkresli¢
nalezy, iz réwniez
funkcjonariusz

policji A. W.
wskazywal, ze w

rozmowach z
pokrzywdzona
uzyskal wiedze o
nagannych

zachowaniach  jej




meza oraz, ze Z. O.
obawia sie meza.

w aspekcie
POWYZSZego,
twierdzenia
skarzacego
koncentrujace sie na
wykazaniu
naruszenia
przepisow
postepowania art. 77
kpk, i art. 410
k.p.k. (wskazujgce
na rzekoma
wadliwoséé
procedowania), nie
przedstawiaja
jakichkolwiek
przekonujacych
argumentow,
podwazajacych
prawidlowo$é i
shuszno$c
rozumowania Sadu
I instancji. Tym
samym, Sad
Rejonowy w sposéb
prawidlowy dokonat
warto$ciowania
zaréwno osobowych,
jak i nieosobowych
zrédel dowodowych
zebranych na
gruncie
analizowanej
sprawy, a nastepnie
poczynit co do
zasady prawidlowe
ustalenia faktyczne
w tym zakresie.
Dokonane za$ przez
Sad Rejonowy
ustalenia
odpowiadaja
zebranym w sprawie
dowodom, a nade
wszystko sa
wynikiem ich
analizy. A zatem,




przekonanie  Sadu
meriti o moznoS$ci

przypisania
oskarzonemu S.
G. zrealizowania

znamion czynu mu

zarzucanego,
pozostaje pod
ochrong prawa

procesowego, jako
ze nie wykracza
poza ramy zasady
swobodnej  oceny
dowodow wyrazone
w treéci art. 7
k.p.k. Jednocze$nie
za$ konkluzje Sadu
Rejonowego
stanowia wynik
rozwazenia
dowodoéw  zgodnie
z art. 410 kpk.,
przemawiajacych
zarbwno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4
kp.k), a nade

wszystko zostaly
IZECZOWO - z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy,
do$wiadczenia
zyciowego i
prawidlowego
rozumowania -
uzasadnione w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku. Sad
odwolawczy, w pehni
zgadza sie zZ
przeprowadzona

przez Sad I instancji
oceng
przeprowadzonych
w sprawie dowodow.

Majac na wzgledzie
zarzuty obroncy




oskarzonego

wskazaé tez nalezy,
iz obraza przepisu
art. 424 k.p.k. nigdy
nie jest naruszeniem
prawa procesowego
majgcym wplyw na
tresé orzeczenia,

bowiem do
sporzadzenia
uzasadnienia
dochodzi po

wydaniu wyroku
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Eodzi zZ dnia
05.02.2015 r., II
Aka 85/14, Legalis).
Sporzadzenie
uzasadnienia
wyroku jest
czynno$cia wtérng
wobec samego
orzekania, a zatem
sposéb
rozstrzygniecia
sprawy nie zalezy
od tego, czy
tre$c pisemnego
uzasadnienia
wyroku odpowiada
wymogom art. 424
k.p.k., dlatego
niedostatki
uzasadnienia
wyroku nie daja
podstaw do jego
skutecznego
podwazenia, o ile
zostat w sprawie
zebrany i
prawidlowo
ujawniony materiat
dowodowy  dajacy
podstawe do
rozstrzygnie¢ jakie
w sprawie takiej
zapadly (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia




23.12.2014 r., IT Aka
436/14, Legalis).

Niezasadne s3 tez
w tym kontekscie
twierdzenia obroncy
oskarzonego
koncentrujace  sie
na wykazywaniu
naruszenia norm
przepisow art. 170 §
1pkt5k.p.k., art. 170
§ 1a k.p.k., oraz art.
192a § 1 k.p.k. w zw.
z art. 199a k.p.k.

Skarzacy
bezpodstawnie
upatruje naruszenia
powyzszych  norm
miedzy innymi w

zaniechaniu
przeprowadzenia
dowodu zZ
uzupekniajgcej opinii
chirurga na
okoliczno$é
ustalenia uszczerbku

na zdrowiu u
pokrzywdzonej,

albowiem opinia
bieglego S. N.
w spos6b klarowny

udziela na
postawione  przez
sad pytania
odnoénie

odniesionych przez
Z. O. na skutek
uderzenia jej przez

oskarzonego w
twarz, a  takze
mechanizmu
powstania

ujawnionych u niej
w dniu 26 czerwca
2019 roku obrazen.

Natomiast odnoszac
sie  do  kwestii




powolania bieglego

w celu
przeprowadzenia
ekspertyzy
poligraficznej to
powinna by¢
wnikliwa ocena
zasadnoSci tych
badan, wyraznie
okreslony ich

przedmiot i cel,
wskazany material
dowodowy  dajacy
podstawe do
prowadzenia badan
oraz wskazowki,
jak nalezy g0
skompletowaé, by
byl uzyteczny do
budowy testow.
Oceniajac  opinie,
organ powinien
skontrolowaé

poprawnos$¢ metody,
logicznosé, penosé i
przejrzystosé

wnioskow, a takze
sprawdzi¢, czy biegly
zrealizowal  zakres
ekspertyzy, nie
przekroczyl swoich
uprawnien oraz
mial  odpowiednie
kompetencje do jej
realizacji (T. Widla,

Ocena dowodu,
1992, S. 75;
T. Tomaszewski,

Dowo6d z opinii, s.
76—77). Warunkiem
sine qua non
przeprowadzenia
ekspertyzy
poligraficznej  jest
wyrazenie zgody na
jej przeprowadzenie
przez osobe badang
(por. postanowienie
Sadu Najwyzszego
7z dnia 29.01.2015




r., I KZP 25/14,
Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lublinie z dnia
26.02.2015 r., II
Aka 31/14, Legalis;
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi zZ dnia
14.1.2014 r., II Aka
263/13, Legalis).
Jest to o tyle
oczywiste, ze jedynie
dobrowolne
uczestnictwo w
badaniach pozwala
bieglemu na jego
przeprowadzenie
oraz  wyciaggniecie
wlaéciwych
wnioskéw z badania.
Wskazuje sie
ponadto, ze istota
ekspertyzy
poligraficznej polega
na wspolpracy
biegtego z osoba
badana, co wiecej

— wymaga ona
od badanego pewnej
aktywno$ci.
Konsekwencja

uzyskania zgody
na przeprowadzenie
badania i stosowanie

przez bieglego
srodkow
technicznych
majacych na celu
kontrole
nie$wiadomych

reakcji  organizmu
jest uchylenie
zakazu zZ art.
199 k.p.k. poprzez
przyjecie, ze
wypowiedzi
oskarzonego
dotyczace
zarzucanemu czynu




moga stanowic
dowod w sprawie.
Moga zostaé
wykorzystane tylko
te o$wiadczenie,
ktore zostaly zlozone
w czasie badania
z  wykorzystaniem
poligrafu, totez
o$wiadczenia,
ktéorych adresatem
stal sie  biegly
przed oraz po
przeprowadzeniu
badania, nie moga
zostaé
wykorzystane.
Ponadto nalezy
zwrbcié uwage, ze
art. 199 kpk
dotyczy
oskarzonego, totez
zlozenie w obecno$ci
bieglego
przeprowadzajacego
badanie
o$wiadczenia przez
Swiadka nie moze
zosta¢  ujawnione
w treSci ekspertyzy
lub w toku

przestuchania
bieglego. Nalezy
podkresli¢, zZe
badanie

przeprowadzone w
trybie art. 199a k.p.k.
nie jest dowodem
sprawstwa 1 winy
oskarzonego, totez
nie moze by¢
podstawa
ponoszenia  przez
niego
odpowiedzialnoSci
karnej. Istota tego
badania polega na
zbadaniu  zwigzku
badanego z czynem
(por. wyrok Sadu




Apelacyjnego w
Krakowie =z dnia
19.08.1999 r., II
Aka 147/99, Legalisz
glosa J. Widackiego,
Pal. 2000, Nr 3,
s. 251). Badanie to
dowodzi wylacznie
tego, jaka Dbyla
reakcja oskarzonego
na zadawane mu

pytania, wiec
powinno w
zalezno$ci od
poczynionych
ustalen stanowic
impuls do
przeprowadzenia

dalszych czynnoSci
dowodowych w
celu zweryfikowania

informacji

uzyskanych w
trakcie badania
poligraficznego (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi zZ dnia

07.12.2016 r., 1II
Aka 157/16, Legalis;
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
25.08.2015 r., III
KK 51/15, Legalis;
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
17.06.2015 r., VKK
113/15, Legalis;
wyr.ok Sadu
Apelacyjnego w
Gdansku z dnia
05.11.2014 r., 1II
Aka 363/14, Legalis;
wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia
13.08.2013 r., II
Aka 235/13, Legalis;
wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia




04.12.2013 r., III
KK 273/13, Legalis).
Jezeli chodzi o
znaczenie
dowodowe  badan
wariograficznych, to
w orzecznictwie
podkresla sie, ze
majg one charakter
pomocniczy,
poSredni i nie
moga  zastepowal
samodzielnych
dowodow (por.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
10.06.2015 r., III
KK 18/15, Legalis;
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi z 08.04.2014
r., II Aka 36/14,
Legalis; wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Eodzi zZ dnia
14.01.2014 r., IT Aka
236/13, Legalis).
Ponadto opinia z
badania

wariograficznego
powinna by¢
wykonana jak
najszybciej (ocenia
sie, ze do
kilkudziesieciu
godzin od
zatrzymania),

inaczej traci warto$é
poznawcza wraz
z uplywem czasu
oraz liczba czynno$ci
przeprowadzanych z
udzialem badanego
(por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie 2z dnia
15.01.2004 r., 1II
Aka 24/03, Legalis;
wyrok Sadu
Apelacyjnego w




Krakowie =z dnia
26.04.20057.,II Aka
264/04, Legalis). W
praktyce  zdarzaja

sie przypadki
wystepowania przez
oskarzonych zZ
wnioskami o
poddaniu ich
badaniom
wariograficznym na
okoliczno$é
wiarygodno$ci i
prawdomownosci
zlozonych
wyjasnien. Tak

okreSlony cel nie
ma jednak nic
wspoOlnego z istota
omawianego
badania. W badaniu
tym chodzi jedynie o
rejestracje
nie$wiadomych
reakcji organizmu.
Dowéd z  opinii
wariograficznej Z
pewnos$cia za$ nie

dowodzi takich
okoliczno$ci jak
prawdziwo$é

wyjasnien (por.
wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia
01.02.2008 r.,, V
KK 231/07, Legalis).
Dowdd z ekspertyzy
wariograficznej nie

moze by¢
dopuszczony w celu
"oceny
wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonego" (por.
wyrok Sadu

Apelacyjnego w
Lodzi z 07.12.2016
r.,, II Aka 157/16,
Legalis). Jezeli
chodzi o znaczenie




dowodowe  badan
wariograficznych, to
A4 orzecznictwie
podkresla sie, ze
"maja one charakter
pomocniczy,
poéredni i  nie
moga  zastepowaé
samodzielnych
dowodow. Na
pOZniejszym etapie
postepowania  nie
moze on shuzyé
badaniu
prawdomoéwnosci,
za§ wynik badania
nie moze by¢ wprost
wykorzystany jako
dowéd winy lub
niewinno$ci"  (por.
wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Lodzi Z dnia
14.01.2014 r., IT Aka
236/13, Legalis).

Tym samym,
zadanie przez
obronce
przeprowadzenia
badan
wariograficznych
celem  wykazania
prawdziwosci
wyjadnien
oskarzonego nie bylo
uzasadnione.

Odnoszac sie zatem
do zarzutu
dotyczacego
bezpodstawnego
oddalenia wniosku
dowodowego o
przeprowadzenie
badania
wariograficznego
oskarzonego na
okoliczno$é jego
ewentualnego




zwigzku ze
zdarzeniami sad
odwolawczy uznal,
iz  slusznie  Sad
meriri  uznal, ze
na obecnym etapie
postepowania brak
podstaw do jego
przeprowadzania.

Tresé ekspertyzy
wariograficznej, o
jakiej stanowi art.
199a k.p.k., dowodzi
wylacznie tego, jakie

byly reakcje
organiczne
oskarzonego na

okres$lone zadawane
mu pytania, ktore to
reakcje
odzwierciedlaja
stosunek
emocjonalny strony
biernej procesu do
danych zdarzen.
Dowdd z ekspertyzy
wariograficznej nie
moze by¢
dopuszczony w celu
"oceny

wiarygodno$ci
wyjasnien
oskarzonego", za$
wyniku tej
ekspertyzy nie

nalezy postrzegaé w
kategoriach dowodu
sprawstwa lub braku
sprawstwa
oskarzonego. W
judykaturze podnosi
sie, ze skoro
wniosek obroncy o
dopuszczenie
dowodu z ekspertyzy
wariograficznej
zlozony zostal na
zaawansowanym
etapie postepowania
sadowego, po




dokladnym

zapoznaniu sie przez
oskarzonego zZ
aktami sprawy, to
poOwyzszy dowdd
utracit juz swa
warto$¢ poznawcza.
Wobec tego wniosek
obroicy w tym
przedmiocie trafnie
oddalono sie na
podstawie = miedzy
innymi na podstawie
art. 170 § 1 pkt 3
k.p.k. (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia
05.11.2014 r., IT Aka

363/14).

Odnoszac sie w
tym kontekscie do
zarzutu
odwolawczego bledu
w ustaleniach
faktycznych
podniesc nalezy,
iz nie moze on
polegaé  wylgcznie
na  polemice z
ustaleniami
faktycznymi
poczynionymi przez
sad, wyrazonymi
w uzasadnieniu
wyroku, lecz do
wykazania, jakich
mianowicie
konkretnie uchybien
w zakresie zasad
logicznego
rozumowania
dopuécil sie sad
w ocenie zebranego
materialu
dowodowego, a co
wiecej, wskazywaé
musi na
merytoryczna
nieslusznosé




wnioskow sadu I

instancji
wyprowadzonych z
okreslonego
materialu
dowodowego (por.
uchwata Sadu

Najwyzszego z dnia
17  .09.2019 T,
I DO  39/19,
opubl. Legalis).
Skarzacy nie moze
wiec ograniczy¢
sie do wskazania
rozbiezno$ci
pomiedzy  stanem
faktycznym
ustalonym przez sad
a postulowanym
przez niego, ale
powinien wykazac,
na czym polega
blad w ustaleniu
stanu faktycznego.
Moze by¢ on sluszny
tylko wowczas, gdy
zasadno$¢ ocen i
wnioskow,
wyprowadzonych
przez sad orzekajacy
z okolicznosci
ujawnionych w toku
przewodu sadowego,
nie odpowiada
prawidlowosci
logicznego
rozumowania.
Zarzut ten nie jest
uzasadniony,  gdy
(jak w tym wypadku)
sprowadza sie do
zakwestionowania
stanowiska sadu czy
do  polemiki z
jego  ustaleniami.
Sama mozliwo$é
przeciwstawienia
ustaleniom sadu
odmiennego
pogladu nie




wystarcza do
wniosku o
popehieniu  przez
sad istotnego bledu
ustalenn. Zarzut taki
powinien wskazywaé
nieprawidlowo$ci w
rozumowaniu sadu
w zakresie istotnych
ustalen, czego
skarzacy skutecznie
nie  czyni (tak
tez w  wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, z dnia
14.11.2019 r., II
AKa 143/19, Legalis;
podobnie w wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, z dnia
07.11.2019 r., IT AKa
173/19, Legalis). A
zatem, zestawiajac
powyzsze postulaty z
wywodami apelanta
nie mozna zgodzié
sie z sugestia, jakoby
Sad Rejonowy
poczynil bledne
ustalenia faktyczne
- w opisanym w
skardze apelacyjnej
zakresie -  ktore
rzekomo mialy
wplyw na tres§é
zaskarzonego
rozstrzygniecia.

Sad Okregowy nie
dostrzegl w zarzucie
zadnych rzeczowych
i celnych
argumentéw, ktore
dyskwalifikowalyby
stanowisko Sadu
I instancji w
zakresie ustalonych
faktow. Poza tym,
analiza  materialu
dowodowego sprawy




nie stwarza co
do zasady podstaw
do uznania, ze
sad mialby dokonaé
blednych  ustaleni
faktycznych w
zakresie
przewidzianym —w
zarzucie. Sad
Rejonowy
przeprowadzil
postepowanie
dowodowe w sposob
prawidlowy i trafnie
(chot¢ zwiezle) ocenil
zgromadzone w
sprawie dowody,
rozwazyl wszystkie
ustalone na ich
podstawie
okoliczno$ci
przemawiajace
zar6wno na korzys$¢,
jak i na niekorzysé
oskarzonego, a swoje
przekonanie co do
ich  wiarygodnoSci

- w sensie
pozytywnym i
negatywnym -
logicznie i
Wyczerpujaco
umotywowal w
pisemnych
motywach
orzeczenia, przy

czym uczynil to
z  uwzglednieniem

wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego.

Nastepnie na

podstawie  tychze
dowodoéw, poczynil
prawidlowe

ustalenia faktyczne
co do sprawstwa i
winy oskarzonego A.
0. (1) w zakresie
przypisanego = mu




czynu. Sad
Okregowy co do
zasady podziela
ocene
dowodowego
dokonang
Sad Rejonowy, jak
i odtworzony na
podstawie tego
materialu stan
faktyczny. Kontrola
odwolawcza
wykazala bowiem,
ze Sad Rejonowy
dokonujac ustalen
faktycznych dziatal
zasada
oceny
dowodow, w ramach
i na podstawie
obowigzujacego
prawa oraz zasad
do$wiadczenia
zyciowego.

materialu

przez

zgodnie z
swobodnej

Wniosek

Whniosek o zmiane
zaskarzonego
wyroku i
uniewinnienie
oskarzonego A. O.
(1) od zarzucanego
mu czynu, wzglednie
o jego uchylenie i
przekazanie sprawy
do ponownego
rozpoznania Sadowi
I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny.
Kontrola

odwolawcza nie




wykazala bledow w
rozumowaniu Sadu
I instancji lub
tez ocen klocacych
sie z zasadami
do$wiadczenia
zyciowego, czy
wskazaniami
wiedzy. Nadto, Sad
Rejonowy w
pisemnych
motywach
zaskarzonego
wyroku przedstawit
zarowno proces
zwigzany z oceng
dowodow, jak i
przestanki, ktore
doprowadzily go do
uznania
oskarzonego A. O.
(1) za  winnego
przypisanego  mu
czynu.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZS

5.

 TRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie

w mocy wyroku




sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Utrzymanie w mocy

wszystkich
rozstrzygnieé
zawartych w
zaskarzonym
wyroku Sadu
Rejonowego w

Radomsku z dnia
28 wrzeSnia 2021
roku sygn. akt II K

1175/19.

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

Wyrok jest shluszny
i sprawiedliwy, za$
apelacja obroncy
oskarzonego
bezzasadna. Sad 1
instancji
przeprowadzil w
przedmiotowe;j
Sprawie
postepowanie
dowodowe w sposob
wszechstronny i
wyczerpujacy, a
nastepnie
zgromadzony
material dowodowy
poddat rzetelnej
analizie i na tej
podstawie
wyprowadzil
calkowicie sluszne
wnioski  zaréwno
co do winy
oskarzonego w
zakresie popelienia
przypisanego  mu
przestepstwa,




subsumcji
jego zachowania pod

prawnej

wskazane przepisy
jak i
w konsekwencji
kary.

prawne,

0I'ZEeCZOnej
Przedmiotem
rozwazan
zaprezentowanych
przez Sad Rejonowy
w pisemnym
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku  byly
tylko dowody
obciazajace
oskarzonego, ale i
dowody przeciwne,
zostaly one ocenione

nie

w zgodzie Z
zasadami logicznego
rozumowania,

wskazaniami wiedzy

i do$wiadczenia
zyciowego.

Jednocze$nie kara
wymierzona

oskarzonemu  jest
adekwatna do jego
czynu i
sprawiedliwa, na

pewno nie nosi cech
razacej

niewspolmiernosci.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany

Zwiezle o powodach
zmiany




1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach
uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia




1.1.8.

Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

Sad okregowy na
podstawie art. 627
k.p.k. w zw. z art.
634 kpk w zw. z
§ 11 ust. 2 pkt 4
w zw. z § 11 ust.
7  rozporzadzenia
Ministra

Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 pazdziernika
2015 r. W sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz. U.
Z 2015.1800 zZ
péZn. zm.) zasadzil
od oskarzonego
A, 0. (1
oskarzycielki
positkowej Z. O.
kwoty po 840
zlotych tytulem
zwrotu poniesionych
przez nie kosztow

na
Irzecz




zastepstwa

procesowego w
postepowaniu
odwolawczym.
W oparciu o przepisy

art. 634 k.p.k. w zw.
z art. 633 kp.k. i
art. 13 ust. 2 ustawy
7z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
(tekst jednolity:
Dz. U. Nr 49
poz. 223 z 1983
roku z pdzniejszymi
zmianami), Sad
Okregowy zasadzil
od oskarzycielki
positkowej Z. O.
na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 60
zlotych tytulem
oplaty za druga
instancje oraz kwote
10 tytulem zwrotu

wydatkow
poniesionych \
postepowaniu
odwolawczym.

W oparciu o przepisy

art. 634 kpk w
zw. z art. 633 k.p.k.
i art. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach
w sprawach karnych
(tekst jednolity:
Dz. U. Nr 49
poz. 223 z 1983
roku z pbzniejszymi
zmianami), Sad
Okregowy zasadzil
od oskarzonego A.
O. (1) kwote 180
zlotych oplaty za
druga instancje oraz
kwote 10 zlotych




tytulem obowiazku
zwrotu  wydatkow
poniesionych przez

Skarb Panstwa.
Zdaniem sadu
odwolawczego nie
ma zadnych
argumentow
przemawiajacych za
zwolnieniem
oskarzonego od
koniecznoSci
uiszczenia
poniesionych w

sprawie wydatkow
w  wysoko$ci 10
zlotych oraz  od
oplaty w kwocie 180
zlotych. Oskarzony
jest mezczyzng w
$rednim wieku, z
ostatnich informacji
o nim wynikalo,
ze jest emerytem
oraz dodatkowo
pracuje  dorywczo
oraz osigga dochdd
w wysoko$ci okolo
200-400  zlotych.
Poza tym, jak wynika
z analizy akt sprawy
nie ma nikogo
na utrzymaniu oraz
posiadat A
niniejszym
postepowaniu
obronce z wyboru, a
wiec jest w stanie
wygospodarowaé
srodki  finansowe
na poczet zaplaty
naleznego obroncy
wynagrodzenia. W

aspekcie
POWYZSZego, w
ocenie sadu
odwolawczego

oskarzony  winien
i ma ku temu
mozliwo$ci, poniesé




w calo$ci nalezno$ci
fiskalne  zwigzane
z  przedmiotowym
postepowaniem
karnym.

7. PODPIS

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego A.
apelacje 0. (1).

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo [ w Radomsku z dnia 28

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wrzeénia 2021 roku w
sprawie sygn. akt II K

1175/19.

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




