UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

IVKa201/21

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu
Rejonowego w
Tomaszowie
Mazowieckim

wydany w dniu 20
stycznia 2021 roku w
sprawie o sygn. akt IT

K944/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lacznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy
Jaktow
(dowody,
sad wuznal
niewiarygodne
oraz niemajqce
dla

ustaleniu

ktore
za

Znaczenia
ustalenia
Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1
albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut pierwszy z
obroncy
oskarzonego D. T.
dotyczyt bledu w

apelacji

ustaleniach
faktycznych,
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, a majacy
wplyw  na  jego
tresé, polegajacy

na stwierdzeniu, iz
oskarzony D. T.
popeknil
mu

zarzucany

gdyz
swoim zachowaniem

czyn,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




znamiona
opisanego
w art. 15781
kk, podczas gdy
zgromadzony w
sprawie
dowodowy wedlug
zasad logicznego
myS$lenia powinien
doprowadzic do
odmiennych
wnioskéw i wydania
wyroku
uniewinniajacego D.

wypeknil
czynu

material

T. od zarzucanego
mu czynu.
Jednocze$nie
obronca
oskarzonego A
uzasadnieniu do
wniesionej apelacji
podnidsl, ze sad
I instancji wbrew
tresci
pisemnej
lekarskiej
sporzadzonej przez
bieglych z (...) w L.
przyjal, ze obrazenia
ciala  stwierdzone
u E. K
spowodowane przez

opinii
sadowo-

zostaly

oskarzonego, a nie
powstaly w innych
okolicznos$ciach.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

W  ocenie sadu
okregowego zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych

dokonanych przez
sagd I instancji

jest zasadny w




czesci dotyczacej
braku analizy przez
sad I instancji
tresci opinii wydanej
przez bieglych =z
Katedry i Zakladu
Medycyny Sadowej
(.0 w L pod
katem mechanizmu
powstania zlamania

prawej kostki
bocznej u
pokrzywdzonego,

gdyz wlaSciwe
ustalenie tego

mechanizmu ma
wplyw na tres§é
wyroku z uwagi
na przyjecie zamiaru
z jakim  dzialal

oskarzony przy
dokonaniu  czynu
Z art. 15781

kk. W pozostalej
czeSci zasadno$é
ocen i wnioskow
wyprowadzonych
przez sad I
instancji z dowodow
ujawnionych w toku
przewodu sagdowego,
odpowiada zasadom
logicznego
rozumowania i
zasadom
do$wiadczenia
zyciowego. Fakt ten
nie pozwala na
przyjecie, iz @ w
niniejszej  sprawie
sad rejonowy
przekroczyl granice
swobodnej  oceny
dowodéw.

Sad I instancji
dat wiare zeznaniom
pokrzywdzonego E.
K. oraz naocznego
Swiadka P. W.




odnoénie przebiegu
zdarzenia w dniu 29
sierpnia 2019 roku
podczas, ktbérego to
oskarzony uderzyt
reka w twarz
pokrzywdzonego, a
gdy ten spadl zlawki,
na ktorej siedzial
kopal go po klatce
piersiowej, zebrach
i nodze. Whbrew
stanowisku obroncy
oskarzonego sad
I instancji  nie
naruszyt zasady
swobodnej  oceny
dowodéw nie dajac
wiary wyjaénieniom
oskarzonego w tej
czesci, ktorej
twierdzit ze to
pokrzywdzony wstat
z tawki 1 chcial
g0 uderzyc¢, a
on tylko odepchnat
atakujacego jego
osobe E. K.
Bezsporne jest w
sprawie, ze
pokrzywdzony

razem z P. W.
siedzieli na lawce,
ktbra znajdowala sie
po drugiej stronie
ulicy od posesji,
do ktorej przyjechatl
okolo godziny 21
samochodem

oskarzony  razem
z zong w dniu
29 sierpnia 2019
roku. To wlaénie
oskarzony przeszed}
na druga strone
ulicy i podszedl do
siedzacych na lawce
mezczyzn, gdyz
slyszal, ze glosno
rozmawiaja o nim.




Biorac pod uwage
fakt, iz oskarzony
jest w konflikcie
z E. K, jest
rzecza  oczywista,
ze nie  poszedt
z nim spokojnie
porozmawia¢. Nie

byloby tego
zdarzenia, gdyby
oskarzony nie
zareagowal na
glosne zachowanie
pokrzywdzonego

oraz jego kolegi
P. W. i udal
sie do swojego
domu. Zasady logiki
wskazujg, ze D.
T. poszedt do
siedzacych na lawce

mezczyzn, aby
ich ,,uciszycé".
Jednocze$nie

podnie$¢ nalezy, ze
oskarzony to mlody
mezezyzna ( ur. w
(..) r), natomiast
pokrzywdzony w
dniu zdarzenia mial
57 lat, a P. W. 50
lat. Wlaénie zasady
do$wiadczenia
zyciowego i
logicznego myslenia
wskazuja, ze to
zdenerwowany
oskarzony
zaatakowal
pokrzywdzonego, a
nie odwrotnie.
Niewatpliwie
pokrzywdzony,
ktéory spozywal w
tym czasie piwo z P.
W. moégl dodatkowo
zdenerwowacé
oskarzonego
wulgarnie sie do
niego odnoszac,




gdy mu Swiecil
latarka znajdujaca
sie  w telefonie
komoérkowym w
twarz, ale nie
wykazatl wobec niego
agresji fizycznej.
Natomiast zwrdcié
uwage nalezy na
fakt, ze oskarzony w
swoich

wyjadnieniach  nie
zaprzecza , ze mial
kontakt fizyczny z E.
K., gdyz jak wyjasénil
odepchnal go, az
sie przewrdcil na
lawke, a nastepnie
upadl na ziemie. Nie
podwazaja ustalen
sagdu I instancji
co przebiegu tego
zdarzenia zeznania
swiadka A. T,
ktéra, jest zona
oskarzonego i nie

mogla widzieé
dokladnie przebiegu
tego zdarzenia,

poniewaz bylo juz
ciemno (oskarzony
uzywal latarki w
telefonie

komorkowym, aby
lepiej widzie¢), a
ponadto stala przy

samochodzie,
ktéorym przyjechala
z mezem, a

wiec w odlegloéci
cO najmniej 10
metréow od lawki,
na ktorej siedzial
pokrzywdzony.
Logiczne bylo takze
zachowanie
pokrzywdzonego, ze
tuz po zdarzeniu
o godzinie 21:17:24
0 pobiciu go przez




M. T. powiadomit
dzwonigc na numer
112 Policje, proszac
o interwencje. Z
tresci nagranego
zgloszenia wynika,
ze E. K. powiedzial,
ze on i jego kolega
zostali pobici przez
sgsiada. Fakt ten
potwierdzil, P. W. na
rozprawie w dniu 22
wrze$nia 2020 roku,
gdy przyznal, ze
tez zostal uderzony
przez oskarzonego
reka w twarz, ale nie
chciat tego zglaszaé
na Policji (vide
k-143v). Jest rzecza
oczywista, ze takze
P. W. obawial sie
znacznie silniejszego
oskarzonego i nie

chcial zZ nim
wchodzié w konflikt.
Prawidlowe sq

ustalenia sadu I
instancji, ze w
wyniku tego
zdarzenia E. K
doznal

stwierdzonych u
niego obrazen ciala.
Wbrew stanowisku

obroncy

oskarzonego wydana
opinia pisemna
przez bieglych

lekarzy z Katedry
Zakladu Medycyny
Sadowej (...) wL. nie
wyklucza powstania
stwierdzonych

obrazen ciala u
pokrzywdzonego w
okoliczno$ciach

ustalonych przez sad
I instancji w oparciu
o zeznania E. K.




i P. W.. Natomiast
biegli wskazali na
najbardziej
prawdopodobny
mechanizm
powstania zlamania
prawej kostki
bocznej u E. K. i
uraz ten powstal od
upadku na ziemie,
a nie od kopania
po nodze. Podniesé
w tym  miejscu
nalezy, ze upadek
na ziemie z lawki
wynika z zeznan
pokrzywdzonego, a
zatem sad I instancji
nie naruszyl zasady
swobodnej  oceny
dowodow dajac
wiare zeznaniom
pokrzywdzonego co

do przebiegu
zaistnialego
zdarzenia. Sad

okregowy analizujac
tres$é opinii pisemnej
wydanej przez
bieglych lekarzy =z
Katedry Zakladu
Medycyny Sadowej
(..) w L. doszed}
do wniosku , ze
mechanizm
powstania obrazen
ciala ~w  postaci
ztamania prawej
kostki bocznej u
pokrzywdzonego byt
taki, ze wuraz ten
powstal na skutek
podwichniecia
prawej jego stopy w
kierunku
podeszwowym, gdy
po uderzeniu w
twarz przez
oskarzonego spadt
z lawki, na ktorej




siedzial na ziemie.
Sad okregowy uznal
zatem za cze$ciowo
zasadny zarzut
obroncy
oskarzonego
dotyczacy
nieprawidlowych
wnioskow
wyciagnietych przez
sad rejonowy z
tres$ci wydanej opinii
- w zakresie
mechanizmu
powstania zlamania
prawej kostki
bocznej u E. K
i mienil zaskarzony
wyrok  dokonujac
zmiany w opisie
czynu przypisanego
oskarzonemu, aby
precyzyjnie wskazaé
sposob
doszto do powstania
obrazen ciala u E.
K., ktére naruszyly
funkcjonowanie
narzadoéw jego ciala

w  jaki

na  okres
powyzej
dni. Jednocze$nie
zmieniony opis
czynu przypisanego

czasu
siedmiu

oskarzonemu
wskazuje, ze przy
popehnieniu

przestepstwa z art.
157 & kk, ze
dzialal on umyslnie,
ale z

ewentualnym.

zamiarem

Wniosek

Podnoszony  przez
obronce
oskarzonego zarzut

zarzut  bledu w

# zasadny

# czeSciowo zasadny




ustaleniach
faktycznych okazal
sie
zasadny.

czeSciowo

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Skoro
przez

podnoszony

obronce
oskarzonego zarzut
bledu w ustaleniach

faktycznych jest
czeSciowo zasadny
odnoénie
mechanizmu
powstania obrazen
ciala u
pokrzywdzonego, to
sad okregowy
zmienil opis czynu
przypisanego
oskarzonemu,
uwzgledniajac

stanowisko zawarte
W opinii pisemnej

wydanej przez
bieglych lekarzy =z
Katedry Zakladu

Medycyny Sadowej
(..)wk..

3.2.

Zarzut  drugi z
apelacji obroncy
oskarzonego D. T.
dotyczyt obrazy
przepisow
postepowania
majgca wplyw na
tre§¢ wyroku , a

mianowicie art. 2
§1 pkt 1, §2 , art.
4, art. 7, art.297
81 pkt 1 kodeksu
postepowania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




karnego polegajaca
na niewyjaénieniu
wszelkich
okoliczno$ci sprawy
i zaniechaniu
ustalenia, co dzialo
sie zZ
pokrzywdzonym w
czasie po interwencji
policji do
zawiezienia go do
(...) Centrum (...) po
uzyskanie
medycznej,
zaniechaniu
ustalenia czy w tym
czasie
pokrzywdzony
bedacy pod
wplywem alkoholu
sam nie doprowadzil

pomocy

do uszczerbku w

swym zdrowiu i
naruszenie w ten
sposob prawdy
obiektywnej,
obiektywizmu
trafnej reakcji, w
szczegolnosci
poprzez odmowe
nadania wlaSciwego
znaczenia
zeznaniom

swiadkow T. W. i
T. M. oraz bledna
analize  wyjaénien
oskarzonego D. T..

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Aby skutecznie
podnosié zarzut
naruszenia

wynikajacej z art.
7 kpk zasady




swobodnej  oceny

dowodow nalezaloby
wykazag, czego
obronca

oskarzonego nie
zdolal uczyni¢, ze
ustalenia sadu

meriti oraz ocena
zgromadzonego w
niniejszej  sprawie
istotnego materialu

dowodowego zZ
punktu widzenia
postawionego
oskarzonemu

zarzutu nie zostala
poprzedzona
ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej
caloksztattu
okoliczno$ci sprawy
( art. 410 kpk)
i to w sposéb
podyktowany
obowiazkiem
dochodzenia prawdy
( art. 2 §2
kpk), a  nadto
nie byla wynikiem
rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajgcych
zar6wno na korzysc,
jak i na niekorzysé
oskarzonego ( art.
4 kpk) oraz
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i do$wiadczenia
zyciowego
uargumentowane w
uzasadnieniu
wyroku ( art.
42481pkt1  kpk) -
zobacz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
9 listopada 1990
r., OSNKW 19091 r.,
nr 7-9, poz. 41




oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia
3 wrzeSnia 1998 r.,
Prok i Pr. 1999 r.,
nr 2 poz.6). Sad
rejonowy ustalajgc
stan faktyczny w

przedmiotowej
sprawie dokonat
oceny zeznan

swiadkéw E. K., P.
w, J. S, T. W.
oraz T. M., ktore
uznal za wiarygodne.
Na podkreslenie
zastuguje fakt, ze
naocznym
Swiadkiem
zaistnialego
zdarzenia byl P. W.
i z jego zeznan
wynika , ze E.
K. po rozmowie
z funkcjonariuszami
Policji (T. W. oraz
T. M.) wroécil do
niego na lawke,
na ktorej wczedniej
siedzieli i dopiero
po pewnym czasie
zaczal narzeka¢ na
bol nogi. Nastepnie
P. W. poszed! razem
z E. K. do swojego
mieszkania, zrobil
zdjecia spuchnietej
nogi
pokrzywdzonego i
zadzwonit do J. S.
z prosha o pomoc
W zawiezieniu go
na pogotowie. Za
wiarygodno$cig
zeznan P. W.
przemawiajg
zeznania $wiadka J.
S., ktory potwierdzil,
ze zawiozl E. K. na
jego prosbe do (...)
Centrum (...). Razem




z nimi pojechat P.
W.. E. K. przebywat
u P. W. w domu, jak
J. S. przyjechal po
niego samochodem.
Dodatkowym
argumentem
przemawiajacym za
wiarygodno$cia
zeznan $wiadkéw E.
K, P. W. i J.
S. jest nieosobowy
material dowodowy
ujawniony w toku
przewodu sadowego
w  postaci zdjet
spuchnietej nogi
pokrzywdzonego
wykonanych
telefonem
komérkowym P. W.
o godzinie 21.59.
Skoro P. W. byl
przez caly czas z
pokrzywdzonym po
zaistnialym
zdarzeniu, to nie
moégl E. K. w innych

okoliczno$ciach
dozna¢ zltamania
prawej kostki

bocznej, niz w
wyniku dzialania
oskarzonego. od
momentu zgloszenia
pobicia o godzinie
21:17:24 do
momentu
wykonania
pierwszego zdjecia
spuchnietej nogi
pokrzywdzonego o
godzinie 21.59
minely 42 minuty
i przez ten czas
P. W. byl razem
z pokrzywdzonym.
Whbrew stanowisku
obroncy
oskarzonego nie




podwazaja tych
ustalen zeznania
Swiadkow
funkcjonariuszy
Policji T. W. oraz
T. M., ktéorym sad
rejonowy dal wiare.
Bezsporne jest, iz

ww. $wiadkowie
rozmawiali zZ
pokrzywdzonym,

kiedy  przyjechali
na interwencje i
nie widzieli, aby
utykal on na
prawa noge. Obaj
Swiadkowie zeznali,
ze  pokrzywdzony
byl pod wyraznym
dzialaniem
alkoholu. Wlasénie
ten stan E. K
po spozyciu alkoholu
umozliwil mu przez
pewien krotki czas
nie odczuwaé¢ bolu
w prawej nodze.
Analizujac  opinie
pisemng  wydana
przez bieglych
lekarzy zZ K.
Zakladu Medycyny
Sadowej (...) w L.
stwierdzi¢ nalezy, ze
zapoznawali sie z
zeznaniami
Swiadkow T. W. oraz
T. M. i nie wykluczyli
powstania obrazen
ciala ~w  postaci
ztamania prawej
kostki bocznej u
pokrzywdzonego w
okoliczno$ciach
przez niego
podanych, a jedynie
wskazali na
najbardziej
prawdopodobny
mechanizm




powstania tego
urazu. Ocena zatem
wyjadnien
oskarzonego D.
T. jako nie
zashugujacych na
wiare w  czedci
dotyczacej przebiegu
zaistnialego

zdarzenia, dokonana
przez sad rejonowy

wbrew stanowisku
obroncy
oskarzonego
pozostaje pod

ochrona art. 7 kpk.

Whniosek

Podnoszony przez
obronce
obrazy
postepowania

majgca wplyw na
tre§¢ wyroku , a

zarzut
przepisow

mianowicie art. 2
§1 pkt 1, §2 , art.

4, art. 7, art.297
81 pkt 1 kodeksu
postepowania
karnego nie
zashugiwal na
uwzglednienie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Skoro
przez

podnoszony
obronce
oskarzonego zarzut
obrazy  przepisow
postepowania
majaca wplyw na
tre§¢ wyroku , a
mianowicie art. 2




§1 pkt 1, §2 , art.
4, art. 7, art.297
81 pkt 1 kodeksu
postepowania

karnego jest
zasadny, to w
rezultacie brak bylo
podstaw do zmiany

nie

zaskarzonego

wyroku w sposdb
postulowany w
apelacji przez

obronce D. T..

3-3-

Zarzut trzeci apelacji
obroncy
oskarzonego D. T.
dotyczyt bledu w
ustaleniach
faktycznych , majacy
istotny wplyw na
treS¢ orzeczenia |,
polegajacy na
przyjeciu, iz stopien
spolecznej

szkodliwos$ci,  czas
popekienia
przestepstwa  oraz
warunki  osobiste
oskarzonego, nie
uzasadniajg
warunkowego
umorzenia
postepowania ,
podczas gdy strona
przedmiotowa ,

sposob i okoliczno$ci
popehienia czynu,
jak
motywacja sprawcy,
przemawiajg za

réowniez

zastosowaniem
instytucji
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego wobec

oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czeSciowo
zasadny albo
niezasadny

Whbrew stanowisku
obroncy
oskarzonego stopien
spolecznej
szkodliwoéci czynu
przypisanego
oskarzonemu  jest
znaczny i dlatego
brak jest przestanek
Z art. 66 81
kk do warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego w stosunku
do oskarzonego.
Podnie$¢ nalezy, ze
oskarzony popeknit
czyn przeciwko zyciu
i zdrowiu
pokrzywdzonego,
powodujac u niego
skutek w postaci
obrazen ciala
naruszajacych
funkcjonowanie
narzadéw jego ciala
na okres czasu

powyzej dni
siedmiu, dzialajac
umy$lnie z
zamiarem
ewentualnym.
Swoim czynem

spowodowal szkode
u E. K nie
tylko niematerialna
zZwigzang z
doznanym urazem
prawej nogi, ale
takze  materialna,
gdyz pokrzywdzony
nie mogl przez dwa




miesigce pracowaé
jako ochroniarz
i stracit  przez
ten czas swoje

zrodlo dochodu.
Okolicznosci
popenienia
przypisanego czynu
oskarzonemu
przemawiajg na
jego niekorzys¢,

gdyz D. T. nie
zostal zaatakowany

fizycznie przez
pokrzywdzonego i
nie musiat w
ogole mieé zZ

nim bezposredniego
kontaktu w dniu
zdarzenia. Bedac
w  konflikcie =z
pokrzywdzonym i
wiedzac, ze ich
bezposredni kontakt
moze sie zakonczyc¢,
co najmniej
awanturg poszedl w
strone lawki na
ktorej siedzial E. K. i
P. W.. Musial zatem

oskarzony by¢
bardzo
zdenerwowany i

jego zachowanie nie
bylo  nakierowane
na spokojne
wyjasnienie
glo$nego
zachowania
pokrzywdzonego i
jego kolegi. Agresja
oskarzonego
wzrosta, gdy doszlo
do wymiany zdan
miedzy nim a

pokrzywdzonym.
Logiczne wydaje
sie, ze gdy

oskarzony zaczal
Swieci¢ latarka w




twarz znajdujacego
sie pod wplywem
alkoholu

pokrzywdzonego, to
E. K
stosunku do niego
wulgarnych
zostat
uderzony w twarz
przez D. T, a

uzyt w

stow
1  woweczas

nastepnie lezacego
na ziemi
pokrzywdzonego
jeszcze kopal.
Stopienn  spolecznej
szkodliwoéci czynu
przypisanego
oskarzonemu
zdaniem sadu
okregowego jest
znaczny.

Whiosek

Podnoszony zarzut
zaistnienia
przestanek do
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego
oskarzonego

wobec
nie

zashugiwal na

uwzglednienie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Skoro
przez
oskarzonego zarzut
nie jest zasadny ,

podnoszony
obronce

to w rezultacie brak
bylo podstaw do
zmiany




zaskarzonego
wyroku i
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego w stosunku
do oskarzonego.

3.4.

Zarzut czwarty
obroncy
oskarzonego D. T.
dotyczyl razacej

niewspolmierno$ci

apelacji

wymierzonej kary i
srodka
kompensacyjnego,
przejawiajacej sie w
orzeczeniu  wobec
oskarzonego  kary
grzywny w
wysokoSci 100
stawek  dziennych
przy ustaleniu
wysokoSci  jednej
stawki dziennej w
kwocie po 10 zlotych,
zasadzeniu na rzecz
pokrzywdzonego
kwoty 6800 zlotych
tytulem obowiazku
naprawienia szkody,
a tym samym
niezastosowaniu
warunkowego
umorzenia
postepowania
okre$lonego w art.
66 Kkk, podczas
gdy z caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy
wynika, ze stopien
winy i spolecznej
szkodliwoéci czynu
nie sg
oskarzony nie byl
karany,
a jego wlasciwosci
i warunki osobiste,
dotychczasowy

znaczne,

uprzednio

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sposob
uzasadniajg

zycia

przypuszczenie, ze
pomimo
warunkowego
umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal
porzadku prawnego,
zatem zostaly

spelnione wszystkie

przestanki do
warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego.  Obronca
oskarzonego takze

podniost, ze do
srodka

kompensacyjnego z
art. 4681 kk w
postaci  obowiagzku
naprawienia szkody
stosuje sie przepisy
prawa cywilnego i
odszkodowanie  z
tego
by¢ miarkowane w
oparciu o przepisy
art. 362 ke i art. 440
ke. W przypadku

tytulu  moze

oskarzonego
zdaniem jego
obroncy sad
rejonowy nie
sprostat temu
obowiazkowi, gdyz
wystapily
okoliczno$ci
uzasadniajace
miarkowanie

orzeczonego Srodka
kompensacyjnego.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo




zasadny albo
niezasadny

Whbrew stanowisku
obroncy
oskarzonego  brak
bylo przeslanek
do  warunkowego
umorzenia
postepowania
karnego w stosunku
do oskarzonego,
gdyz stopien
spolecznej
szkodliwosci
przypisanego  mu
czynu jest znaczny.
Istotna
okoliczno$cia takze
przemawiajaca
przeciwko
warunkowemu
umorzeniu
postepowania
karnego jest fakt, iz
miedzy
pokrzywdzonym, a
oskarzonym po
zaistnialym
zdarzeniu nie doszlo
do pojednania, a
wrecz przeciwnie w
dalszym ciggu sa
w  konflikcie. Nie
jest zasadny zarzut
obroncy
oskarzonego w
czesci dotyczacej
niewspolmiernie
wysokiej kary
wymierzonej przez
sad rejonowy
oskarzonemu.
Przestepstwo z art.
15781 kk jest
zagrozone kara od
6  miesiecy do
5 lat pozbawienia
wolnoSci. Sad 1




instancji
wymierzajac  kare
oskarzonemu
zastosowal art. 37
a§1 kk i orzekl
w  stosunku do
D. T. samoistng
kare grzywny w
wymiarze 100
stawek dziennych,
przy ustaleniu
wysoko$ci  jednej
stawki dziennej
grZywny w najnizszej
kwocie 10 zlotych.
Kary tej nie
mozna  traktowaé
jako razgco surowej,

gdyz zostala
wymierzona w
najnizszym

wymiarze (jako
samoistna kara
grzywny) przy

zastosowaniu  art.
37a81 kk. Sad byt
zobligowany orzec
Srodek
kompensacyjny w
postaci  obowigzku
naprawienia szkody
wyrzadzonej
przestepstwem.
Zasada jest dazenie
do naprawienia
wyrzadzonej szkody
przestepstwem
pokrzywdzonemu w
caloSci. W realiach

przedmiotowej
sprawy kwestia
wymagajaca
rozstrzygniecia byla
odpowiedz na
pytanie, czy w
pojeciu szkody
miesci sie
rzeczywista strata w
majatku

pokrzywdzonego




(damnum

emergens) , Czy
takze utrata
spodziewanych

korzysci (lucrum
cessans). Nalezy
opowiedzie¢ sie za
szerokim
ujmowaniem szkody
obejmujacym
rOwniez  utracone
korzysci (zob. B.
Janiszewski,
Naprawienie szkody,
S. 59. Por. takze wyr.
SA w Gdansku z
28.12.2016 1., Il AKa
358/16, Legalis).
Tak  wiec  fakt,
ze  pokrzywdzony
nie pracowal przez
dwa miesigce i
nie zarabial jako
ochroniarz oraz
musiat ponieséc
wydatki zwigzane z
oplaceniem ushugi
rolniczej w postaci
orki jego pola,
spowodowal
uszczerbek w jego
majatku, ktory
wycenil na kwote
6800 zlotych
skladajac do akt
dokumenty
potwierdzajace
wyrzadzong mu
szkode materialng
w tej wysokodci.
Whbrew stanowisku

obroncy
oskarzonego sad
rejonowy w realiach
przedmiotowej
sprawy nie byl
zobligowany do
zastosowania
miarkowania

zasadzonego $rodka




kompensacyjnego w
postaci  obowiazku
naprawienia szkody
wyrzadzonej
przestepstwem
Dyspozycja art.
440 KC umozliwia
sagdowi  dokonanie
miarkowania
odszkodowania w
stosunkach
prawnych  miedzy
osobami fizycznymi,
przyznajac mu w
tym zakresie ius

moderandi.
Obnizenie
odszkodowania nie
jest jednak

obowigzkiem sadu,
a jedynie jego
kompetencjqg (M.
Kalinski, Szkoda na
mieniu, s. 601; tenze,
w: System PrPryw, t.
6, 2014, s. 212, Nb
187). Sad okregowy
podziela poglad
zaprezentowany w
postanowieniu Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie,

ze ,,Sytuacja
materialna sprawcy
szkody nie jest
przestanka ustalenia
wysokoSci
zado$éuczynienia,
gdyz jego wysoko$é
ma  zosta¢  tak

ustalona, aby
stanowilo kwote
odpowiednia dla
naprawienia

wyrzadzone;j

krzywdy. Niemniej
jednak stan

majatkowy  osoby
odpowiedzialnej za
szkode moze,




zgodnie z  art.
440 KC, prowadzi¢
do zmniejszenia
zakresu obowiazku
naprawienia szkody,
ale tylko wtedy, gdy
wymagaja  takiego
ograniczenia zasady
wspolzycia
spolecznego. W
sytuacji, gdy szkoda
zostala wyrzadzona
przestepstwem
umyS$lnym
skierowanym
przeciwko
poszkodowanemu,
ograniczenie
obowigzku
naprawienia szkody
z uwagi na
stan majatkowy
sprawcy, byloby
sprzeczne z tymi
zasadami, a zatem
jest niedopuszczalne
(\Wyrok Sadu
Apelacyjnego w
Krakowie - I Wydzial
Cywilny z dnia 22
lipca 2016 r., I ACa
699/16). Przenoszac
te rozwazania na
grunt
przedmiotowej
sprawy podniesé
nalezy, ze oskarzony
dopuscil sie
przestepstwa
umy$lnego i przy
ustalonym przez
sad I instancji
stanie faktycznym,
gdy to on zaatakowat
siedzacego na lawce,
bedacego pod
wplywem alkoholu
pokrzywdzonego, a
nastepnie kopat go,
gdy lezal na ziemi




trudno przyjac, ze
zaistnialy przestanki
do
zasgdzonego $rodka
kompensacyjnego.

miarkowania

Whniosek

Podnoszony zarzut
nie zashlugiwal na
uwzglednienie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
czeSciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Skoro
zarzut przez obronce

podnoszony
oskarzonego nie
byl
sad okregowy nie
zmienil
zaskarzonego
wyroku w kierunku

zasadny, to

postulowanym
apelacji obroncy
oskarzonego.

w

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENTU
Z URZEDU

r

4.1.

Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci




ROZS

5.
'TRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku
sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot
utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposob,
ze: oskarzonego D.
T. miejsce
zarzuconego mu
czynu akcie
oskarzenia, a
przypisanego
punkcie 1

za winnego
w  dniu

w
w

w
uznal
tego,

29
sierpnia 2019 roku
A miejscowosci
P., gm. Rokiciny,
woj. (...) dokonat
uszkodzenia ciala E.
K. w ten sposob,
ze uderzyl go reka

ze

w twarz, na skutek

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres
zmiany

Sad okregowy




czego pokrzywdzony
spad? z lawki i doszto
do podwichniecia
prawej jego stopy w
kierunku
podeszwowym, a
nastepnie kopat
lezacego na ziemi
po klatce piersiowej,
zebrach i nodze, na
skutek czego doznal
on obrazen ciala
w postaci sko$nego
zlamania prawej
kostki bocznej -
naruszajacego
czynnoéci narzadow
ciala na okres czasu
powyzej siedmiu
dni,

To jest przestepstwa
wypelniajacego
dyspozycje art. 157
81 kk.

Zwiezle o powodach
zmiany

Skoro podnoszony
przez obronce
oskarzonego zarzut
bledu w ustaleniach
faktycznych jest
czeSciowo zasadny
odnoénie

mechanizmu
powstania obrazen
ciala u
pokrzywdzonego, to
sad okregowy
zmienil opis czynu
przypisanego
oskarzonemu,
podzielajac

stanowisko zawarte
W opinii pisemnej
wydanej przez
bieglych lekarzy =z




Katedry Zakladu
Medycyny Sadowej
(..)wk..

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Koniecznosé
przeprowadzenia na
nowo przewodu w
calosci

#art. 437§ 2kp.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é
umorzenia
postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegoblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 kp.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznosci
wyroku
Punk 3 i 4 wyroku | Sad zasadzil od
sadu okregowego oskarzonego na
rzecz  oskarzyciela

positkowego E. K.
kwote 840 zlotych

z tytulu  zwrotu
kosztow zastepstwa
procesowego za
postepowanie
odwolawcze.
Wysoko$é
zasadzonej  kwoty

wynika z §iiust 2
pkt 4 w zw. §11 usty
Rozporzadzenia
Ministra
Sprawiedliwo$ci  z
dnia 22 paZzdziernika




2015 roku w sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie ( Dz.
U. poz. 1800
ze zm.). Whbrew
wnioskowi obroncy
oskarzonego sad
okregowy nie moze
zwolnié oskarzonego
od ponoszenia
kosztow zwigzanych
zZ ustanowieniem
przez  oskarzyciela

positkowego
zastepstwa
procesowego w
osobie radcy
prawnego przed

sagdem 1 instancji
i adwokata przed
sadem II instancji .

Sad okregowy
zasgdzil od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa 100 zlotych
oplaty za Il instancje
oraz  kwote 20
zlotych z  tytulu
zwrotu  wydatkow

w postepowaniu
odwolawczym. Sad
okregowy nie znalaz}
podstaw do
zwolnienia

oskarzonego od

ponoszenia kosztow
sagdowych w tej
sprawie, gdyz D.
T. ma stala prace
i zarabia 1800
zlotych netto. Jego
zona takze pracuje,
chociaz  oskarzony
nie podal wysokoSci
jej zarobkow.
Ponadto D. T. jest
wlascicielem domu
o powierzchni 80




metrow
kwadratowych w
miejscowosci P.
i wspotwlascicielem
drugiego domu o
powierzchni 100
metréw
kwadratowych w
miejscowosci Z.
II. Jego sytuacja
majatkowa nie jest
wyjatkowo  trudna
i nie uzasadnia
uwzglednienia
wniosku  obroncy
oskarzonego o
zwolnienie go od
sadowych
za obie instancje.

kosztow

7. PODPIS

1.11.
zaskarzenia

Granice

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Dokonanie zarzucanego
rozstrzygniecia albo | czynu przez oskarzonego.

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepiséw
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




