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UZASADNIENIE

Apelacja prokuratora nie jest zasadna.

Analizujac caloksztalt zebranych w sprawie dowodow nalezy uznaé, ze sad rejonowy zebral je w sposob wystarczajacy
do merytorycznego rozstrzygniecia i nalzycie ocenil, co pozwolito mu na wyprowadzenie prawidlowych ustalen
faktycznych. Sad ten ustosunkowal sie do wszystkich istotnych dowodéw w sprawie i stanowisku swemu dal
wyraz w zaslugujacym na aprobate uzasadnieniu. Dlatego tez podzielajac ocene dowodow zaprezentowana przez
sad merytoryczny, sad okregowy nie widzi zasadniczych powodow, aby powtarzaé¢ okolicznosci wyprowadzone w
motywach zaskarzonego wyroku, co wiazaloby sie z cytowaniem ich obszernych fragmentéw. Poczynione przez sad
ustalenia faktyczne znajduja bowiem odpowiednie oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktory zostat
poddany analizie oraz ocenie, respektujacej wymogi art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk.

W kontekscie potencjalnej odpowiedzialnos$ci z art. 286 kk pamieta¢ nalezy, ze nie kazdemu niewywiazaniu sie w
umowy cywilnoprawnej mozna przypisa¢ znamiona przestepstwa oszustwa. Prawo karne nie ma shuzy¢ réwnoleglej
do cywilnej egzekucji §wiadczen pienieznych w obrocie gospodarczym. Przestepstwo oszustwa okreélone w art. 286
§ 1 kk jest przestepstwem umySlnym, zaliczanym do tak zwanej celowoSciowej odmiany przestepstw kierunkowych.
Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 kk wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca obejmowal swoja $wiadomoScig
i zamiarem bezpos$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to, ze doprowadza ja w ten
sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Musi to zostaé udowodnione ponad wszelka watpliwo$é ( zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 24 stycznia 2018 r. IT KK 448/17, Legalis ).

Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym jest osiagniecie korzysci
majatkowej. Oceny rozporzadzenia jako niekorzystnego, o ktérym mowa w art. 286 § 1 kk, dokonuje sie wszakze z
punktu widzenia osoby pokrzywdzonej, a powstanie szkody w mieniu nie stanowi warunku koniecznego do uznania,
ze doszlo do realizacji tego znamienia. W konsekwencji stwierdzenie, ze doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, jest mozliwe takze w sytuacji, gdy Swiadczenie wzajemne zostalo w caloSci przez sprawce zaspokojone, a
takze w wypadku, gdy pokrzywdzony otrzymat §wiadczenie ekwiwalentne ekonomicznie, jezeli jest to Swiadczenie
inne niz sobie zyczyl. Niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem, o ktéorym mowa w art. 286 § 1 kk jest kazda czynnos$é
o charakterze okreslonej dyspozycji majatkowej, odnoszaca sie do ogotu praw majatkowych, ale tez zobowigzan
ksztaltujacych sytuacje majatkowa, ktora skutkuje ogélnym pogorszeniem sie sytuacji majatkowej pokrzywdzonego,
w tym zmniejszeniem szansy na zaspokojenie roszczen w przyszloSci ( zob. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z
dnia 18 kwietnia 2018 r. ITII KK 380/17, Legalis ).

W tym kontekscie nalezy podkreslié, iz:

- kredyt konsolidacyjny to kredyt gotowkowy przeznaczony na splate innych zobowiazan kredytobiorcy, nie
zwiazanych z finansowaniem dzialalnosSci gospodarczej, miedzy innymi z tytulu kredytow/pozyczek gotéwkowych,
z mozliwo$cig dodatkowego sfinansowania potrzeb wlasnych kredytobiorcy. Najproéciej rzecz ujmujac, kredyt
konsolidacyjny to kredyt na splate innych kredytow i pozyczek. W praktyce wyglada to tak, iz okre$lone kredyty i
pozyczki, acza sie w jedno, dzieki czemu, zamiast kilku rat, kredytobiorca ma szanse otrzymac jedna rate, co w wielu
przypadkach moze okazaé sie wygodnym rozwigzaniem, zwlaszcza jesli splacanie kilku zobowigzan pod wzgledem
logistycznym jest problematyczne. Niekiedy nizsza miesieczna rata kredytu skonsolidowanego wynika z tego, ze okres
jego splaty zostal wydluzony w stosunku do konsolidowanych kredytéw i pozyczek, co z kolei oddzialuje na laczng
kwote odsetek. Kredyty konsolidacyjne wydtuzaja okres splaty kredytow. W zwigzku z tym mozna rozsadniej rozlozyé
splate tych zobowiazan w czasie; przyczyniaja sie do zmniejszenia miesiecznej skali zobowiazan, ze wzgledu na
mozliwo$¢ obnizenia oprocentowania i wydtuzenie okresu splaty; zapewniaja opcje dostosowania splaty zobowiazan
do aktualnych mozliwosci finansowych;



- oskarzony skonsolidowal cztery kredyty wjeden — wszystkie w (...) Bank S.A z siedziba we W. ( 14 marca 2017 roku —
nowy kredyt ( 15 685 zlotych 26 groszy ) byl ptatny w 60 ratach po 333 zlote 27 groszy; ostatnia rata 332 zlote 9o groszy.
Operacja ta odbytla sie bezgotéwkowo; oskarzony nie otrzymal do reki pieniedzy, ktore zostaly przelane przez bank na
splate ,starych” kredytow. M. S. tytulem splaty uregulowal pierwsza rate, a nastepnie zaprzestat uiszczania rat;

- oskarzony podnosil, iz mial zamiar wywiazac sie z tego zobowigzania. Nie wprowadzil banku w blad, co do
istotnych elementéw transakcji. Wskazal mu swoje wynagrodzenie, wraz z wysokoScia potracen. Kwota kredytu
konsolidacyjnego zostala przeznaczona na uzgodnione z bankiem cele. Znamiona oszustwa wypelnia rowniez dzialanie
sprawcy, ktéory w umowie zobowigzuje sie do dokonania okreslonej transakeji, jezeli jednoczesnie towarzyszy temu
zamiar niedotrzymania uzgodnionego terminu i odlozenia wywigzania sie ze zobowiazania na czas blizej nieokreslony,
w tym uzalezniony od ewentualnego powodzenia okre§lonych inwestycji dokonanych w przyszloSci. W tej sprawie
tak nie bylo. Oskarzony wywodzil, iz dodatkowe potracenia wynagrodzenia oraz warunki rodzinne zmusily go do
zaniechania dalszych splat kredytu konsolidacyjnego. Wskazal na zwiekszenie potracen w kolejnych miesigcach
2017 roku z uwagi na skierowanie do egzekucji zaleglych mandatéw oraz zmiane sytuacji zyciowej ( urodzenie we
wrzeéniu dziecka ), co skutkowalo konieczno$cia utrzymywania calej rodziny. Uwzgledniajac wysoko$¢ dochodow
oskarzonego ( po potragceniach ) z realnymi kosztami utrzymania, mégt on mieé rzeczywiste problemy z dalsza
splatg kredytu konsolidacyjnego. Obiektywizujac zamiar oskarzonego, nalezy podkresli¢, iz nowe §rodki przeznaczyt
na splate ,starych” kredytow ( oraz na prowizje dla banku w kwocie 1096 zlotych 40 groszy, bez jakiegokolwiek
dodatkowego sfinansowania potrzeb wlasnych ); gdyby nie zaciagnal kredytu konsolidacyjnego, o mniejszej racie
i wydluzonym okresie platnoSci, to i tak zaprzestalby splaty kredytéw ,starych” z uwagi na pogorszenie sytuacji
finansowej. W odniesieniu do tych kredytéw trudno byloby postawi¢ mu zarzut oszustwa, gdyz nie sposob przyjac,
aby w chwili zawierania zobowigzania (umowy) sprawca dzialal w celu osiagniecia korzysci majatkowej, tj. dazyt do
uzyskania $§wiadczenia przez wprowadzenie w blad lub wyzyskanie bledu co do okoliczno$ci majacych znaczenie dla
zawarcia umowy, majac $wiadomos¢, ze gdyby druga strona umowy znala rzeczywisty stan, nie zawartaby umowy lub
nie zawarlaby umowy na tych warunkach, na jakich zostala zawarta. Istota penalizacji art. 286 § 1 kk jest ochrona
kazdego podmiotu przed pogorszeniem jego sytuacji majatkowej wskutek takich zachowan sprawcy, o jakich mowa
tym w przepisie. Tymczasem trudno uznaé, aby oskarzony wprowadzit pokrzywdzonego w blad przy zawieraniu
umowy. Przestepstwo oszustwa z art. 286 § 1 kk jest dokonane z chwila niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(...) Chwilg rozporzadzenia mieniem, decydujgca o dokonaniu przestepstwa oszustwa, jest moment przyjecia przez
pokrzywdzonego lub nalozenia na pokrzywdzonego zobowiazania, a nie moment jego realizacji (...). Skoro bowiem
stanowigce znamiona czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk oszukancze zachowania (tj. wprowadzenie w blad,
wyzyskanie btedu lub niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania), zgodnie z tre$ciag powolane;j

regulacji, maja by¢ sposobem doprowadzenia osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, oczywistym jest,
Ze muszg owo rozporzadzenie mieniem poprzedza¢. Oszukancze czynnoéci podjete po dokonanym przez inng osobe
rozporzadzeniu mieniem po to, by sie przy tym mieniu utrzymac, nie wyczerpuja znamion czynu zabronionego z art.
286 § 1 kk (...) Niekorzystne rozporzadzenie mieniem, o ktérym mowa w art. 286 § 1 kk, to rozporzadzenie, ktore jest
niekorzystne z punktu widzenia osoby pokrzywdzonej, a powstanie szkody w mieniu nie stanowi koniecznego warunku
do uznania, ze doszlo do realizacji tego znamienia ( zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku - IT Wydzial Karny
z dnia 7 lipca 2017 r. II AKa 69/17, Legalis ). W momencie zawierania przedmiotowej umowy, dla banku nie bylo
to niekorzystne rozporzadzenie mieniem, bowiem oskarzony w ten sposob splacil na tego rzecz banku cztery ,stare”
kredyty ( bank uzyskal prowizje ). Pdzniejsze zaniechanie splaty kredytu konsolidacyjnego ( byl niejako kontynuacja
splaty wcze$niejszych kredytow ) nie moze prowadzi¢ do ustalenia oszukanczego zamiaru oskarzonego w momencie
zawierania umowy;

- przy ocenie prawnokarnej zachowan wynikajacych z umowy, tylko przez calo$ciowa, kompleksowa ocene wszystkich
okolicznos$ci dotyczacych zawarcia przedmiotowej transakcji, zachowania sie oskarzonego przed i po zawarciu
umowy, mozliwosSci finansowych i stosunku do kontrahenta w zwigzku z uplywem terminu platnos$ci, mozna wysnué
poprawne wnioski, czy mamy do czynienia z oszustwem, czy tylko z niekaralnym niedotrzymaniem warunkow
umowy. Apelujacemu umyka, ze kredyt konsolidacyjny byl jedynie skumulowaniem wcze$niejszych zobowiazan,



ktore oskarzony jednak splacal oraz po jego otrzymaniu nastgpila zmiana okoliczno$ci dotyczacych sytuacji zyciowej
M. S., ktore to okolicznoéci wplynely na jego mozliwoéci finansowe, nawet przy bardziej racjonalnym rozltozeniu
wysoko$ci rat po ich skonsolidowaniu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 kk wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca
obejmowat swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpoérednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz
to, ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W niniejszej sprawie uzasadnienie
sadu I instancji przekonuje, ze kluczowe znamiona art. 286 kk nie zostaly wykazane. Dlatego, tez apelacja od
strony konstrukecyjnej (atakowanie ustalen faktycznych i prezentowanie alternatywnej wersji) nie mogla okazac
sie skuteczna. Jezeli sprawa ma charakter typowo cywilno - prawny i dotyczy nienalezytego wykonania umowy to
spor pomiedzy stronami tej umowy powinien by¢ rozstrzygany wylgcznie na drodze postepowania cywilnego, a nie
karnego. Prawo karne stanowi bowiem w systemie prawnym ultima ratio, co oznacza, ze ingerencja prawa karnego w
danej dziedzinie zycia powinna nastapi¢ wowczas, gdy inne dziedziny prawa sa niewystarczajace dla rozstrzygniecia
stosunkow prawnych pomiedzy stronami. Tymczasem — jak stusznie zauwazyt sad rejonowy — pokrzywdzony bank
nie wypowiedzial oskarzonemu umowy konsolidacyjnej oraz nie podjal zadnych dzialan na drodze cywilno-prawnej,
aby swoje zobowigzanie wyegzekwowac

( oskarzony ma stalg prace i miesieczny doch6d — inne postepowania egzekucyjne prowadzily jednak do przymusowej
splaty jego zobowigzan ).

Eaczna ocena dowodow pozwolila sadowi rejonowemu na zajecie prawidlowego stanowiska co do sprawstwa
oskarzonego.

Zarzut razacego naruszenia art. 7 kpk wymaga wykazania wad w sposobie dokonania oceny konkretnych dowodow,
podczas gdy apelacja kwestionuje jedynie wynik oceny domagajac sie podzielenia oceny dokonanej przez jej autora.
Wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji, majacym charakter polemiczny — nie ma podstaw, ani do
skutecznego kwestionowania dokonanej przez sad I instancji oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, ani
tez poczynionych na podstawie tego materiatu dowodowego ustalen faktycznych w sprawie.

Z tych wzgledow sad okregowy orzekl, jak w sentencji; na podstawie przepiséw powotanych w wyroku wydatkami
poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigzyt Skarb Panstwa.



