Sygn. akt IV Ka 131/18
UZASADNIENIE
R. K. zostal oskarzony o to, ze:

1. wlokalu przy ul. (...), (...)-(...) O. urzadzal i prowadzil gry na automatach (...) nr (...), U. (...) bez numeru, (...)
nr (...), (...)nr (...), aw dniu 6 listopada 2015r., urzadzal gry na automatach (...) P. bez numeru, (...) nr (...), (...)
bez numeru oraz dwoch automatach (...) bez numeréw w listopadzie 2015 roku, wbrew art. 14 i 23a ustawy z dnia
19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz.U. nr 201, poz. 1540), tj. popelnil przestepstwo skarbowe okre§lone w art.
1078 1kk.s. wzw.zart. 6 § 2 k.k.s;

2. w dniu 14.09.2015 r. oraz 06.11.2015 r. w lokalu przy ul. (...), (...)-(...) O. prowadzit reklame gier na automatach,
wbrew art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 19.11.2009 roku o grach hazardowych (Dz.U. nr 201, poz. 1540 z pdzn. zm.), 1j.
popehit przestepstwo skarbowe okreélone w art. 110 a § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2017 roku wydanym w sprawie sygn.
akt IT K 606/16:

1. w ramach zarzutu z pkt 1 aktu oskarzenia, oskarzonego R. K. uznal winnym tego, ze 14 wrze$nia 2015 r. oraz 6
listopada 2015 r., wlokalu przy pl. (...) w O. urzadzat i prowadzil gry na automatach wbrew tresci art. 14 i 23a ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, przy czym w dniu 14 wrze$nia 2015 r., urzadzal gry na automatach
(...)nr (...), U.(...) beznumeru, (...)nr (...), (...)nr (...), awdniu 6 listopada 2015r., urzadzal gry na automatach (...)
P. bez numeru, (...) nr (...), (...) bez numeru, (...) bez numeru, (...) bez numeru i przyjmujac, iz czyn ten wyczerpuje
dyspozycje z art. 107 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., zmocy art. 107 § 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 80 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych.

2. oskarzonego R. K. uznal winnym popelnienia czyny z pkt 2 i za ten czyn z mocy art. 110a § 1 k.k.s. wymierza mu
kare 50 stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych.

3. na podst. art. 39 § 1 k.k.s. orzeczone w pkt 11 2 kare grzywny laczy i wymierza oskarzonemu kare lgczna grzywny
80 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych.

4. na podst. art. 30 § 5 k.k.s. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodbéw rzeczowych w postaci:
- Automat do gier H. S. nr (...) zdwoma kluczami

- Automat do gier U. (...) bez numeru z jednym kluczem

- Automat do gier H. S. nr (...) z pilotem

- Automat do gier H. S. nr (...) z trzema kluczami

- Automat do gier H. S. P. bez numeru z dwoma kluczami

- Automat do gier A. nr (...) z trzema kluczami

- Automat do gier H. S. bez numeru z piecioma kluczami

- Automat do gier M. bez numeru z dwoma kluczami

- Automat do gier M. bez numeru z dwoma kluczami

- K. do kasowania kredytow - 8 sztuk



oraz orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa $rodkéw pienieznych w kwocie 930 zlotych i 55 zlotych
przechowywanych na koncie sum depozytowych Izby Celnej w L.

5. zasadzil od oskarzonego oplate w kwocie 800 zlotych oraz koszty sadowe w kwocie 172,31 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl oskarzony R. K. w calosci i na swojq korzysé. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucila:

1. obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 107 § 1 kk.s., a takze art. 110a kks w zw. z art. 29a ustawy o
grach hazardowych przez ich zastosowanie, a w konsekwencji uznanie, ze oskarzony swoim zachowaniem opisanym
w akcie oskarzenia wyczerpal znamiona w/w przestepstw skarbowych, pomimo iz przepisy te nie powinny miec
zastosowania w niniejszej sprawie, jak tez brak jest jakiegokolwiek uzasadnienia, ze oskarzony prowadzil reklame o
tresci naruszajacej przepisy ustawy o grach hazardowych w zakresie reklamy i promocji;

2. obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 10 k.k.s. poprzez jego niezastosowanie (blednie przywolano tu przepis
yart. 110 k.k.s.”);

3. obraze prawa materialnego, a to fundamentalnych zasad prawa Unii Europejskiej, uregulowanych w Traktacie z
Lizbony zmieniajacym Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska z dnia 13 grudnia
2007 roku, zwanym Traktatem o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. U, z 2009 roku, Nr 203, poz. 1569) oraz art.
2, art. 31 ust. 3 w zw. z art. 22, art. 61, art. 7 Konstytucji RP, poprzez wydanie zaskarzonego wyroku na podstawie
przepiséw ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych, ktbéra zostala uchwalona z pominieciem
procedury notyfikacji, a zatem z istotnym naruszeniem trybu ustawodawczego i jako taka nie moze by¢ stosowana.

W konkluzji oskarzony wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego.

Na wypadek nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw zaskarzonemu wyrokowi oskarzony zarzucil obraze przepisow
postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych, ktére mialy istotny wplyw na jego tres¢, j.:

- art. 424 § 1 k.p.k. - poprzez nie odniesienie sie w treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku do kwestii majacej
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a mianowicie caltkowite przemilczenie okoliczno$ci zwigzanych z brakiem notyfikacji
Komisji Europejskiej przepisow technicznych ustawy o grach hazardowych, w sytuacji gdy art. 107 k.k.s. ma charakter
blankietowy, a zatem odtworzenie jego tre$ci normatywnej jest mozliwe tylko poprzez odwolanie sie do przepisow
tejze ustawy, w zwigzku z czym ta kwestia ma kluczowe znaczenie dla oceny prawnokarnej zachowania oskarzonego;

- art. 5 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k., poprzez niezgodna ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego, akcentujaca przy tym - wbrew zasadzie obiektywizmu - okoliczno$ci niekorzystne dla oskarzonego
przy jednoczesnym pominieciu lub bagatelizowaniu okoliczno$ci dla niego korzystnych, bez nalezytego uzasadnienia
takiego stanu rzeczy, a takze poczynieniu ustalen faktycznych na podstawie wyselekcjonowanego materiatu
dowodowego, nie za$ “wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie”, czesto w sposob sprzeczny z dowodami
zgromadzonymi w sprawie lub calkowicie dowolny - bez odwolania sie do jakiejkolwiek podstawy dowodowe;j -
czego najpelniejszym wyrazem jest uzasadnienie zaskarzanego wyroku, nie odpowiadajgce wymogom procesowym w
zakresie, w jakim catkowicie pomija okolicznosci zwiazane z obowigzkiem notyfikacji przepiséw technicznych ustawy
o grach hazardowych, a takze rozstrzygnieciu watpliwosci, ktére wylonily sie w toku postepowania na niekorzy$c
oskarzonego, a wiec wbrew zasadzie in dubio pro reo;

- bezpodstawnym uznaniu przez Sad I instancji, ze oskarzony dzialal w sposéb bezprawny i nie zachodzily
zadne okoliczno$ci, ktére wylaczalyby jego wine, podczas gdy oskarzony pozostawal w pelni usprawiedliwionym
przekonaniu, ze jego dzialanie nie jest bezprawne, albowiem wczeSniejsze wyroki zapadajace w podobnych pod
wzgledem stanu faktycznego sprawach - byly uniewinniajace lub zapadaly postanowienia o umorzeniu postepowania,
gdyz obserwujac zmieniajaca sie linie orzecznicza sadéw oraz rozwazania problemu zwigzanego z art. 6 ust. 1 oraz



art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych w zw. z art. 107 § 1 k.k.s. poczynione przez Trybunal Sprawiedliwo$ci
Unii Europejskiej oraz Sad Najwyzszy, oskarzony mogl nabra¢ usprawiedliwionego przekonania, ze jego dzialanie jest
legalne.

W oparciu o powyzsze zarzuty, oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie go w caloéci od
zarzucanych mu czynéw.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator wnosil o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego jest bezzasadna.

Na wstepie nalezy podnies$¢, iz prawidlowa jest ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i dokonane
na jej podstawie ustalenia faktyczne w zakresie przestepczych zachowan R. K.. Zarzuty zawarte w apelacji okazaly
sie niezasadne, albowiem wywody skarzgcego nie zdolaly skutecznie podwazy¢ trafnoSci rozstrzygniecia dokonanego
przez Sad Rejonowy. Wbrew twierdzeniom skarzgcego, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji, dotyczace
reklamy oraz urzadzania i prowadzenia gier na automatach, naruszajace przy tym wskazane przepisy o grach
hazardowych sa prawidlowe, gdyz stanowig wynik nie budzacej zadnych zastrzezen oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow. Zarzuty stawiane w apelacji maja natomiast charakter wylacznie polemiczny.

Whbrew zarzutom skarzacego sad meriti byt w pelni uprawniony do przyjecia wersji sprawstwa oskarzonego, co do
zarzucanych mu czynoéw, jako jedynie prawdopodobnych i udowodnionych.

Do poczynienia ustalen faktycznych w zakresie w/w zabronionej prawem reklamy uprawnialy Sad I instancji gléwnie
zeznania W. H. (wladciciela lokalu, od ktorego oskarzony wydzierzawil pomieszczenie dla prowadzonej przez siebie
dzialalno$ci), a takze H. S. i T. U. (1) (klientéw gier hazardowych) oraz J. M. (funkcjonariusza stuzby skarbowej),
ocenione zgodnie z logika i do§wiadczeniem zyciowym oraz zawodowym. Do ustalen w zakresie prowadzenia przez
oskarzonego nielegalnych gier hazardowych uprawnialy Sad I instancji gléwnie zeznania W. H., J. C., M. E., T. U.
(2), H. S., M. T., J. M., a takze zebrany w sprawie nieosobowy material dowodowy. Ocena warto$ci tych dowodow,
w zakresie $wiadomo$ci i zamiaru oskarzonego, zostala dokonana wszechstronnie, we wzajemnym ich kontekscie z
innymi dowodami, zgodnie z wiedza i do§wiadczeniem i jako taka korzysta z ochrony przepisu art. 7 k.p.k.

Co do licznych zarzutéw naruszenia prawa materialnego podnoszonych przez skarzacego, sprowadzajacych sie do
zarzutu wypelnienia normy blankietowej z art. 107 § 1 kks przepisem art. 6 badz art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada
2009 roku o grach hazardowych (dalej : u.g.h.), mimo braku jego notyfikacji, to sa one chybione.

Odnoszac sie do przywolanych na wstepie przepiséw ustawy o grach hazardowych, w kontekécie argumentacji
podniesionej przez oskarzonego, sad odwolawczy zwazyl, ze przepisy te stanowia, iz dzialalno§¢ w zakresie gier
cylindrycznych, gier w karty, gier w koSci oraz gier na automatach moze by¢ prowadzona na podstawie udzielonej
koncesji na prowadzenie kasyna gry (art. 6 ust. 1 ustawy), a takze, iz urzadzanie gier cylindrycznych, gier w karty,
gier w koSci oraz gier na automatach dozwolone jest wylgcznie w kasynach gry (art. 14 ust. 1 ustawy). Oskarzony
(niezaleznie od zaistnialej zmiany w ustawie o grach hazardowych majacej miejsce od dnia 3 wrzeénia 2015 roku)
starat sie lansowa¢ stanowisko, iz nie ponosi odpowiedzialnosci karnej bowiem popelniony przez niego czyn nie byl
zabroniony (,,wczeéniej”), a to dlatego, ze zaréwno przepis art. 6 ust. 1, jak i art. 14 ust.1 ustawy o grach hazardowych,
jako uzupehiajace norme blankietowa zawarta w art. 107 § 1 kk.s., mialy w dacie przed 3 wrzeénia 2015 roku,
charakter przepiséw technicznych w rozumieniu dyrektywy 98/34/WE (do dnia 02 wrzeénia 2015 roku), a nie zostaly
notyfikowane.

Sad odwolawczy zwazyl, ze dla odczytania znamion przestepstwa skarbowego z art. 107 § 1 kks, ktéry to przepis
istotnie ma charakter blankietowy, konieczne jest odniesienie sie do przepisow art. 6 ust.1 i 14 ust. 1 ustawy o
grach hazardowych. Sad Okregowy zauwaza jednak, iz w przedmiotowej sprawie istotnym jest data (czasokres)



popehienia przez R. K. przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. Ot6z dotyczy on dat: 14 wrzesnia 2015 roku i 6 listopada
2015 roku, a wiec w dacie popeklienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu ciaglego obowigzywala ustawa
o grach hazardowych w brzmieniu nadanym jej na mocy ustawy z dnia 12 czerwca 2015 roku o zmianie ustawy o
grach hazardowych (DZ. U. z 2015 roku poz. 1201) — przepisy ustawy zmieniajgcej weszly bowiem w zycie w dniu 3
wrze$nia 2015 roku. Od tej dat przepis art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych, funkcjonowat jako notyfikowany i
wyeliminowano jakiekolwiek wczeéniejsze ,,problemy” zwigzane z notyfikacja, czy tez brakiem takowej w/w przepisu
o grach hazardowych, w kontek$cie ich wplywu na legalno$¢ prowadzonej dzialalnoéci zwiazanej z prowadzeniem
i urzadzaniem gier na automatach oraz odpowiedzialno$ci za przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. Tym samym jest
to odmienna sytuacja prawna, anizeli istniejagca do daty 3 wrze$nia 2015 roku. Ustawa z dnia 12 czerwca 2015
r. nadala art. 14 ustawy o grach hazardowych nowe brzmienie, wprowadzajac szereg dodatkowych uwarunkowan.
W nowym brzmieniu przepis ten wszedl w zycie w dniu 3 wrzeénia 2015 r., przy czym trzeba dodaé, ze projekt
ustawy nowelizujacej poddany zostal procedurze notyfikacji Komisji Europejskiej (numer powiadomienia (...)).
Wprawdzie notyfikacji nie podlegal przepis przejSciowy przewidziany w art. 4 (dodany w toku prac parlamentarnych),
ale z punktu widzenia omawianego zagadnienia nie ma to wazkiego znaczenia. Najistotniejsze jest bowiem to, ze
aktualnie przepis art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych pozostawil niezmienna dotychczasowg zasade wylacznos$ci
urzadzania m.in. ,gier na automatach” (w rozumieniu art. 2 ust. 3 ustawy o grach hazardowych) jedynie w kasynach
gry. Wprowadzenie nowelizacja przepisu wymagan dotyczacych ,zasad i warunkéw okre§lonych w zatwierdzonym
regulaminie i udzielonej koncesji lub udzielonym zezwoleniu, a takze wynikajacych z przepiséw ustawy”, w zadnym
razie nie pozwalalo na wnioskowanie, ze dotycza one innych miejsc niz wla$nie kasyna gry.

Jednocze$nie nie moze budzi¢ watpliwosci, iz art. 4 ustawy zmieniajacej z dnia 12 czerwca 2015 roku, jako przepis
przejsciowy, ktéry stanowi, iz podmioty prowadzace dzialalno$é w zakresie, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1-3 lub w
art. 7 ust. 2 ustawy, w dniu wejScia w zycie ustawy zmieniajgcej (tj. w dniu 3 wrzes$nia 2015 roku), maja obowigzek
dostosowania sie do wymogdéw okreSlonych w ustawie zmienionej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa,
»do dnia 1 lipca 2016 roku”, mogl dotyczy¢ tylko takich podmiotéw, ktore funkcjonowaly do tej daty ,legalnie”. Kazde
inne rozumienie powyzszego zapisu prowadzitoby do kuriozum, gdzie de facto przez okres blisko roku czasu podmioty
dzialajace nielegalnie uzyskiwaloby od ustawodawcy dodatkowy, tak dlugi czas, na dalsze prowadzenie przestepczego
procederu. Potwierdzeniem powyzszego jest postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2016 roku wydane
w sprawie sygn. I KZP 1/16, gdzie stanowisko Sadu Najwyzszego w caloSci przekonuje. Zgodnie z nim: ,,Przepis art. 4
ustawy z dnia 12 czerwca 2015 r. 0 zmianie ustawy o grach hazardowych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1201) dotyczy wylacznie
podmiotow, ktore prowadzily taka dzialalno$é zgodnie z ustawa o grach hazardowych w brzmieniu sprzed 3 wrze$nia
2015 r. (na podstawie koncesji albo zezwolenia)” - opubl. OSNKW 2016/6/36; Biuletyn SN 2016/4; Biuletyn SN
2016/6; Prok.iPr. 2016/9/9; KZS 2016/6/44; Legalis Numer 1442656.

WatpliwoSci interpretacyjne wprowadzonych nowela zmian z dnia 12 czerwca 2015 roku i krotki okres obowiazywania
ustawy o grach hazardowych - po jej zmianach, do daty popeklienia przypisanych oskarzonemu czynéw, w ocenie
skarzacego przemawiaja za uznaniem, iz dzialal w przekonaniu, iz jego dzialalno$c jest legalna.

Wbrew twierdzeniom oskarzonego, bezzasadne sa zarzuty zwigzane z rzekomym dzialaniem oskarzonego w
usprawiedliwionej nieSwiadomosci karalno$ci czynu lub pozostawaniu przez niego w bledzie, co do okolicznoéci
stanowiacej znamie czynu zabronionego.

W realiach przedmiotowej sprawy oskarzony podejmujac sie przypisanego mu czynu mial dostateczne sygnaly,
ze jego interpretacja prawa moze nie by¢ sluszna. Juz nawet przed datg wprowadzenia zmian na mocy noweli z
dnia 12 czerwca 2015 roku, organy finansowe wydawaly decyzje, na podstawie ktérych zatrzymywaly tego rodzaju
automaty do gier, jakie ujawniono w lokalu oskarzonego, zreszta tre$¢ przepisOw byla jednoznaczna. Fakt, ze w
pewnym okresie czasu rozpetala sie batalia prawna zwigzana z kwestiag notyfikacji omawianych przepiséw w Unii
Europejskiej (dotyczaca okresu do dnia 3 wrze$nia 2015 roku) nawet woéwczas nie oznaczal, ze oskarzony mogt
by¢ nieSwiadomy mozliwosci karalno$ci zachowania sprzecznego z w/w ustawa. Wrecz przeciwnie, oskarzony jako
biznesmen podejmujacy dzialalno$¢ gospodarcza w branzy gier hazardowych dziatal nie w bledzie, tylko w realizacji
Swiadomego ryzyka gospodarczego (gdzie na szali zyskow i strat polozyt réwniez konsekwencje odpowiedzialnosci



karno — skarbowej). Taka kalkulacja wylacza blad (w kazdej jego postaci, a wiec z art. 10 § 11 § 31 § 4 kks ). Nie
dziala bowiem w bledzie, kto Swiadomie kalkuluje ryzyko odpowiedzialno$ci karnej i z gory podejmuje kroki majace
zabezpieczy¢ go przed taka odpowiedzialnoScig w przyszloéci (gromadzenie opinii prawnych itp.). Czlowiek w bledzie
nie zdaje sobie sprawy z mozliwoSci pociagniecia go do odpowiedzialno$ci karnej, oskarzony za$ taka mozliwoéc
zakladal i sie przed nia zabezpieczal — nie byt wiec w bledzie. Oskarzony nie moze wiec twierdzié, ze pozostawal, czy
to w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$é¢ wylaczajaca bezprawno$é (art. 10 § 3 kks),
czy to w usprawiedliwionej nieSwiadomosci jego karalnosci (art. 10 § 4 kks), czy wreszcie w bledzie co do okoliczno$ci
stanowiace znamie czynu zabronionego (art. 10 § 1kks). Fakt, iz przypisanych ostatecznie czynu oskarzony dopuscil sie
juz po zmianach ustawy o grach hazardowych, ktéra normalizowala kwestie braku notyfikacji okreslonych przepiséw,
wzmacnia tylko negatywnie ocene jego rzekomego ,bledu”.

Ustalenia faktyczne Sadu meriti sa prawidlowe, a zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena
dowodo6w choé¢ mocno skrotowa, to jednak na tyle logiczna i przekonujaca, iz zastuguje na aprobate. Ocena taka jawi sie
bowiem jako zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, a rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku jest sprawiedliwe,
nie uchybiajace prawu materialnemu. Z racji popelnienia przez oskarzonego przestepstwa, o jakim mowa w art. 107
§ 1 k.k.s., po dacie w/w nowelizacji ustawy o grach hazardowych, nie dziwi takze fakt braku glebszego odniesienia
sie w pisemnych motywach orzeczenia pierwszoinstancyjnego do problemu braku notyfikacji art. 6 i art. 14 ust. 1 w/
w ustawy.

Dodatkowo oskarzony wyczerpal rowniez dyspozycje przestepstwa z art. 110a § 1 k.k.s., albowiem prowadzil reklame
gier, ktéra zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy o grach hazardowych byla zabroniona prawem. Jesli chodzi o ocene
materialu dowodowego w tym przedmiocie, to Sad Rejonowy przedstawil ja istotnie bardzo oszczednie, ale tez w
opisie zarzuconego czynu znalazly sie niezbedne dla odpowiedzialno$ci karnej z art. 110a k.k.s. przestanki, a ocenione
prawidlowo dowody uzasadnialy przyjecie tej odpowiedzialnoSci. Dowody te oceniono takze w sposéb umozliwiajacy
ocene poprawnosci wyciagnietych ostatecznie wnioskow.

Sad rejonowy prawidlowo ustalil, ze zabroniona prawem reklama gier hazardowych miala miejsce i znajduje to
potwierdzenie w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad Okregowy stwierdzil, ze o faktycznym
reklamowaniu gier hazardowych swiadczg wystepujace lacznie dwa elementy: wizualna forma graficzna nazwy (...) i
(...) 24 h”1iznaczenie tego konkretnego stowa. Nazwa (...)i (...) 24 h”, umieszczona zostala przez oskarzonego w bardzo
widoczny i charakterystyczny sposob, na oknach i nad drzwiami wej$ciowymi do lokalu przy ul. (...) w O. — otwartego,
jak wskazywata nazwa przez cala dobe (24h). Ponadto nazwa (...) bardzo czesto wystepuje w grach losowych, grach
na automatach, w grach tzw. ,jednorekich bandytach” itp., i posiada swoje znaczenie - oznacza gre ,za maksymalng
stawke”. Graficzna szata owego napisu dodatkowo nawiazuje do wygladu liter pojawiajacych sie wlaénie w tego typu
grach hazardowych (pisane specjalna, wyrazna, krzykliwa cyrylica). Tym samym owa nazwa (dodatkowa wskazujaca
na lokal otwarty cala dobe) i jej graficzny obraz oraz sposob oraz miejsce jej umieszczenia, wskazywala juz, ze w lokalu,
bogato oznaczonym t3 nazwa, bedzie mozna gra¢ na automatach.

Powyzsze potwierdzaja takze zeznania $§wiadkow, zastanych podczas kontroli wewnatrz lokalu prowadzonego przez
oskarzonego. Obydwaj byli wtedy w trakcie takiej wlasnie gry na ,maksymalna wygrana”. H. S. zeznal wprost, ze
wszedt do érodka ,, zobaczyé¢, co jest w lokalu”, bo jak podal: , po napisie na zewnatrz domy$litem sie, ze sg tam
automaty” (k. 15-16). Z kolei T. U. (1) zeznal, ze ,,0 tym, ze mozna w lokalu zagra¢ zorientowalem sie po reklamie na
zewnatrz lokalu (...) z reguly informacja ,24 h” $wiadczy, ze w lokalu sa automaty do gry” (k.18-19). Jak wida¢, po
przytoczonych zeznaniach §wiadkéw, nazwa na spornej reklamie, rodzaj uzytej czcionki, dodanie stow: ,24 h” i spos6b
jej umieszczenia, w niniejszej sprawie nie pozostawala obojetna.

Sad Okregowy zwazyl, ze do§wiadczenie zyciowe i zawodowe wskazuje, iz w wiekszoéci wypadkéw reklamy dotyczace
gier hazardowych sa bardziej jednoznaczne, wskazuja na szcze$liwe sibdemki, badz tym podobne inne ,hazardowe”
symbole, ale tez w ocenie Sadu Okregowego wlaénie ta nazwa (...)1i (...) - ktore sa bardzo charakterystyczne dla tych
gier, oznaczaja gry na automatach za duzg, maksymalna wygrana, uzyta w charakterystyczny w/w sposob, naruszala
art. 29 ustawy o grach hazardowych.



Konkludujac powyzsze, a takze inne okolicznoSci wskazane w motywach zaskarzonego wyroku, daly one sadowi
merytorycznemu nie budzaca watpliwoSci podstawe do poczynienia ustalenn faktycznych odno$nie sprawstwa
oskarzonego w zakresie obu zarzucanych mu czynoéw. Nie przekonuja argumenty podnoszone przez skarzacego i
prezentowane przez niego stanowisko w zlozonej apelacji, ktére w ocenie Sadu Okregowego stanowi wynik realizacji
przyjetej linii obrony.

Wymiar orzeczonych kar jednostkowych wlasciwie uwzglednia wszystkie okoliczno$ci sprawy, a kare laczna orzeczono
z zastosowanej najkorzystniejszej zasady laczenia kar. W konsekwencji powyzszego prawidtowo réwniez orzeczono o
przepadku wymienionych dowodow rzeczowych oraz o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa Srodkow pienieznych w
kwocie 930 zlotych i 55 zlotych przechowywanych na koncie sum depozytowych Izby Celnej w E..

Poniewaz, co wykazano wyzej, zaden z zarzutéow i wnioskéw odwolawczych, zawartych w zlozonej apelacji, nie
zashugiwal na uwzglednienie, wniesiona apelacja nie podlegala uwzglednieniu. Natomiast zaskarzony wyrok — jako
shluszny i odpowiadajacy prawu, takze w zakresie orzeczonej kary — nalezato w calo$ci utrzymac w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono w oparciu o przepisy powolane w sentencji orzeczenia.



