IV Ka 608/17

UZASADNIENIE

Z. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 15.01.2016 roku okoto godz. 14:00 z terenu sklepu (...) w S. przy ul. (...),
pow. (...), woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z n/n mezczyzna usilowal dokonaé kradziezy artykulow
spozywczo - przemystowych w ten sposob, ze po zaladowaniu do sklepowego wozka artykulow w postaci: dywanika o
wartos$ci 14,99 zl, pizamy o wartoSci 39,99 zl, 4 szt. wkladow A. (...) o facznej wartos$ci 59,96 zl, 4 szt. perfum o lacznej
warto$ci 79,96 zl, 8 szt. dezodorantow (...) o lacznej wartoSci 104,92 zl, 6 szt. szamponéw o lacznej wartoSci 104,94 z1,
dezodorantu o warto$ci 8,99 zl, dezodorantu (...) o warto$ci 9,39 zl, 4 szt. czekolad o lgcznej wartosci 41,96 zl, 6 szt.
kawy o lacznej wartoéci 125,94 z1, 3 szt. Zeli o lacznej wartoéci 37,47 zl, 3 szt. kremu MEN o lgcznej wartosci 44,97 zl,
16 szt. kawy L. o lacznej wartosci 271,84 zl, 2 szt. dezodorantu o lacznej wartosci 29,98 zl, 3 szt. A. o lacznej warto$ci
17,97 zk, 3 szt. kielbas o lacznej wartoSci 26,97 zl, kielbasy o wartoS$ci 11,99 zl, 2 szt. napoju (...) o lacznej wartosci 4,98
z}, 2 szt. kielbas o lgcznej warto$ci 14,98 z1, 4 szt. sera z6ttego o lgcznej wartosci 35,96 zl, 4 kg. cukierkdw o wartosci 88
z}, 17 szt. pasty do zebow E. o lgcznej warto$ci 178,33 zl, 5 szt. perfum o lacznej wartosci 99,95 zl, 3 szt. zelu A. o lacznej
wartoSci 11,97 zl, 3 szt. pasty do zebow C. o lacznej warto$ci 38,97 zl, 4 szt. kindziuka o lacznej wartos$ci 15,96 zl, 3 szt.
skrzydelek o lacznej wartoSci 22,47 zl, 3 szt. salami o lgcznej wartosci 11,97 zl, 3 szt. poledwiczek o lacznej wartosci
20,46 zl, 3 szt. sznycla o lacznej wartosci 26,96 zt, 2 szt. zeli o tacznej warto$ei 11,98 zl, 1,1 kg schabu o wartosci 20 z1, 1
szt. szamponu o warto$ci 13,99 zl, 2 szt. odzywek o 1acznej wartosci 21,38 zl1, 1 kg. szynki o wartoS$ci 17,64 zl, karkoéwki
o wartoéci 9,99 zl, 2 szt. poledwic o lacznej warto$ci 21,78 zl, 3 szt. szynki o lacznej warto$ci 11,97 z1, tososia o wartosci
30,78 zl, 3 szt. proszku A. o lacznej wartosci 89,96 zl, 2 szt. parobwek o lacznej wartoéci 7,82 zl, 0,5 kg. bananéw o
warto$ci 2 zl, opakowania pomaraniczy o wartosci 4 zl, nastepnie wyjechal z w/wymienionymi artykulami nimi poza
linie kas i teren sklepu, nie uiszczajgc naleznosci w kwocie 1952 zl a tym samym dzialajac na szkode (...) S.A., lecz
zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz zostal ujety przez pracownikéw sklepu, przy czym zarzucanego czynu dopuscil
sie w ciggu pieciu lat, po odbyciu, co najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za podobne przestepstwo
umyslne orzeczone prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Kielcach, sygn. akt ITIK 645/03 z dn. 09.01.2004 .,

Y. o czyn z art. 13 §1 kk w zw. z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk.
Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2017 roku uznal:

1. oskarzonego Z. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk wymierzyl mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. O. G. kwote 516,60 zl z tytulu zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

3. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, przy czym wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajac go w calosci. Apelacja wywiedziona z
podstawy art. 438 pkt 3 kpk zarzucila zaskarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia poprzez ustalenie, ze oskarzony wspdlnie i w porozumieniu z n/n mezczyzna usilowal dokonac
kradziezy artykulow spozywczo-przemystowych, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego wynika, Ze nie uczestniczyt w
wywozeniu towaru poza teren sklepu i on sam opusScil sklep nie zabierajac ze soba zadnych przedmiotéw, co moglo
mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia w zakresie sprawstwa.

W konkluzji apelujacy wnosit o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego czynu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.



Na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 pazdziernika 2017 roku obronca oskarzonego poparl apelacje i wnioski w niej
zawarte i wniosl o zasgdzenie zwrotu kosztéw nieoplaconej w zadnej czeSci pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Prokurator wnosit o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego i utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastluguje na uwzglednienie.

Nie budzi bowiem watpliwo$ci, ze Sad I instancji rzetelnie odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych
ujawnionych w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. W aspekcie zebranego materialu dowodowego,
w pelni uprawniona jest konstatacja Sadu I Instancji, iz istnieja przekonywujace zroédla dowodowe pozwalajace na
przypisanie oskarzonemu Z. M. sprawstwa zarzucanego mu czynu. Argumenty przedstawione w skardze apelacyjnej
nie s3 dostateczne i wystarczajace do obalenia ocen przeprowadzonych przez sad merytoryczny. Dowody na jakich
Sad I instancji oparl swoje wnioski i konicowe rozstrzygniecie zaskarzonego wyroku sa bowiem w swej wymowie
jednoznaczne i nie budzace watpliwoéci.

W istocie apelacja obroncy oskarzonego Z. M. opiera sie na zarzucie, iz Sad I instancji blednie zinterpretowal
wyjadnienia oskarzonego zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Obronca wskazala, ze z wyjasnien
oskarzonego wynika, iz nie uczestniczyl on w wywozeniu towaru przez n/n mezczyzne i opuscit sklep nie zabierajac
ze soba zadnych przedmiotéw. Skarzaca podniosla tez, ze Swiadek T. Z. zeznal, Ze nie jest w stanie powiedzie¢, gdzie
znajdowala sie druga osoba, gdy sprawca wyprowadzal wozek z towarami ze sklepu. Dlatego tez ,w ocenie obroncy,
oskarzony zostal nieslusznie zatrzymany, a zaskarzony wyrok jest niestuszny i krzywdzacy.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze Sad I instancji byt uprawniony do uznania za wiarygodne wyjaénien oskarzonego Z.
M. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego w dniu 16 stycznia 2016 roku w zakresie przyznania sie do
zarzucanego mu czynu (k.8-8v). Oskarzony podczas przestluchania w charakterze podejrzanego oswiadczyt bowiem, ze
wie i rozumie o co jest podejrzany oraz, ze przyznaje sie do zarzucanego mu czynu. Stusznie Sad I instancji wskazal, ze
wyjasnienia te zostaly zlozone nastepnego dnia po zatrzymaniu, gdy oskarzony nie zdolal jeszcze przemysle¢ doktadnie
swojej linii obrony. Dlatego tez, dalsze wyja$nienia ztozone w postepowaniu przygotowawczym i toku postepowania
przed sadem, w ktérych oskarzony wskazal, ze zarzucanego mu czynu nie popelnil, byly wylacznie, przemyslana,
obrana przez oskarzonego linig obrony.

O slusznosci ustalonego przez Sad I instancji stanu faktycznego, Swiadcza roéwniez wiarygodne dowody osobowe w
postaci zeznan §wiadkéw T. Z. (k.59), F. H. (k.38) i M. K. (k.39). Zeznania przedmiotowych $wiadkoéw sa bowiem
konsekwentne, zgodne i logiczne. Tym bardziej, ze wskazani wyzej Swiadkowie sa osobami obcymi dla oskarzonego
i nie byli zainteresowani wynikiem przedmiotowej sprawy. Wskazali oni zgodnie, ze w dniu 15 stycznia 2016 roku
okolo godziny 14:00, na terenie sklepu (...) mieszczacym sie w S. przy ulicy (...), oskarzony wraz z n/n mezczyzna
ladowat artykuly spozywcze i przemystowe do metalowego wozka. Nastepnie oskarzony wyszedt ze sklepu i otworzyl
drzwi n/n mezczyznie, ktéry wyjechal ze sklepu z zaladowanym towarami o warto$ci 1952 zlote wozkiem, omijajac
linie kas, na teren parkingu. Pracownicy sklepu w osobach swiadka F. H. oraz swiadka M. K. zauwazyli ten fakt i
probowali zatrzymaé oskarzonego oraz n/n mezczyzne. Pracownikom udalo sie zatrzymadé jedynie oskarzonego, zas
drugi mezczyzna, porzucajac wozek z wywiezionymi ze sklepu towarem, zbiegl. Wszystkie towary zostaly zwr6cone
do sklepu i przekazane do dalszej sprzedazy.

Wyjasnienia oskarzonego, ktéry bezposrednio po zatrzymaniu przyznal sie do zarzucanego mu czynu, a nastepnie
wskazal, ze jedynie opuscil sklep, nie zabierajgc zadnego towaru sg ze sobg sprzeczne i nielogiczne. Nadto wskazaé
nalezy, ze dalsze wyja$nienia oskarzonego sa sprzeczne ze zgodnymi depozycjami analizowanych w sprawie Swiadkow.
Co wiecej, nalezalo zwrdci¢ uwage, ze oskarzony znal mezczyzne, ktoremu udalo sie zbiec. Bowiem razem z nim



ladowal towary do wozka, a po zwrdceniu sie w jego kierunku przez interweniujgcego pracownika F. H., zaczal uciekac.
Wszystkie te okoliczno$ci $wiadceza jednoznacznie o tym, ze oskarzony dzialal wspolnie i w porozumieniu z n/n
mezczyzng, zatem zarzut apelujacego, ze Swiadek T. Z. nie byl w stanie powiedzieé, gdzie znajdowala sie duga osoba,
gdy n/n mezczyzna wyprowadzal wozek z towarami jest nietrafny. Bowiem §wiadek T. Z. podal, ze oskarzony wyszed}
ze sklepu, a nastepnie otworzyt drzwi wejSciowe do sklepu. Wowezas n/n mezezyzna wyjechal wozkiem z towarami ze
sklepu, przez otwarte drzwi wej$ciowe, na teren parkingu, omijajac linie kas(k.59).

W $wietle wiarygodnych zeznan analizowanych wyzej Swiadkdw oraz przyznania sie oskarzonego do popelienia
zarzucanego mu czynu bezposrednio po zatrzymaniu, sprawstwo oskarzonego nie budzi zadnych watpliwosci.
Natomiast wyja$nienia oskarzonego zaprezentowane w dalszym toku postepowania przygotowawczego oraz w toku
postepowania sadowego nie znajduja bowiem zadnego potwierdzenia w zgromadzonym w przedmiotowej sprawie
materiale dowodowym.

Brak jest rowniez podstaw aby uznac, ze orzeczona przez Sad I instancji wobec oskarzonego kara 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci ma cechy razacej niewspolmiernoSci w sensie jej surowosci. Bowiem oskarzony popelnil
inkryminowany mu czyn w warunkach recydywy okre$lonej w art. 6481 kk. Ponadto warto§¢ towarow, ktorych
kradziezy dokona¢ usitowal oskarzony byla znaczna i wynosila 1952 zlote.

Nie mozna bylo rowniez w przedmiotowej sprawie zastosowa¢ w stosunku do oskarzonego instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary, gdyz oskarzony byt juz uprzednio skazany, dzialal w warunkach recydywy. W zwigzku z
powyzszymi okoliczno$ciami nie mozna takze postawié pozytywnej prognozy kryminologicznej, iz oskarzony bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, a w szczeg6lnoSci nie popelni przestepstwa.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, Sad Okregowy orzekl na podstawie przepiséw wskazanych w czeSci
dyspozytywnej wyroku. Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata P. P. -
likwidatora Kancelarii Adwokackiej adwokat O. G. tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym kwote 516 zlotych. Wobec tego, ze oskarzony przebywa w
Areszcie Sledczym i nie ma dochodéw, Sad zwolnil go od oplaty za drugg instancje i wydatkéw poniesionych przez
Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Z tych wszystkich wzgledoéw, Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, jako shuszny i odpowiadajacy prawu.



