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UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 pazdziernika 2015 roku, okolo godziny 12: 55 w miejscowosci D. , na drodze
wojewodzkiej numer (...) powiat O. , woj. (...), bedac w stanie nietrzezwoSci ( 1.97 promila alkoholu etylowego we
krwi ) kierowal w ruchu ladowym pojazdem mechanicznym marki B. o nr rejestracyjnych (...) w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do dnia 12 czerwca 2019 roku, orzeczonego w zwiazku ze
skazaniem go prawomocnym wyrokiem w sprawie VI K 238/09 z dnia 5 czerwca 2009 roku przez Sad Rejonowy w
Opocznie, tj. 0 czyn z art. 178 a par. 4 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 08 listopada 2016 roku w sprawie II K 195/16 uznal oskarzonego M.
M. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 178a § 4 kk wymierzyl kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

- na podstawie art. 42 § 3 kk orzekt wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym;

- na podstawie art. 43a § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 10. 000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

- zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem oplaty i kwote 524,26 zlotych tytulem
wydatkow poniesionych w sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzyt obronca oskarzonego w czesci dotyczqcej orzeczenia o karze.
Apelacja wywiedziona zostala z podstawy prawnej art. 438 pkt 3 i 4 kpk i zarzucila:

- obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 69 § 4 kk poprzez jego niezastosowanie i art art. 53 § 2 kk poprzez
nieodpowiednie jego zastosowanie;

- razaca niewspotmiernoéé kary, wyrazajaca sie w wymierzeniu oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
bez warunkowego jej zawieszenia.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zastosowania w niniejszej sprawie instytucji
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

W realiach przedmiotowej sprawy nie jest mozliwe przychylenie sie do wniosku apelujacego i zlagodzenie kary
wymierzonej oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem, poprzez warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Analiza przepisu art. 69 § 1 kk wyraznie wskazuje, ze sad moze zawiesi¢ warunkowo wykonanie kary pozbawienia
wolnosci jezeli sprawca w czasie popelnienia czynu nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci.

Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w rozpoznawanej sprawie, gdyz jak wskazuje karta karna oskarzonego (karta
11) i odpis wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie w sprawie II K 238/19 (karta 14) wymieniony w chwili popelnienia
czynu zarzucanego mu w przedmiotowej sprawie byl juz skazany prawomocnie na kare pozbawienia wolnosci.

W tej sytuacji rozwazania co do tego, czy wobec podsadnego zachodzi szczegbdlny wypadek, o ktorym mowa w art. 69 §
4 Kk, sa bezprzedmiotowe, gdyz wymieniony nie spelnia warunku o charakterze formalnym w postaci braku skazania
na kare pozbawienia wolnoéci w czasie popelnienia nowego, rozpoznawanego w danej chwili przestepstwa.



Z tych tez wzgledow, Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w zakresie kosztéw postepowania odwolawczego stanowily przepisy wskazane w
czesci dyspozytywnej wyroku.



