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UZASADNIENIE

Apelacja obwinionego okazala sie o tyle zasadna, iz skutkowala zlagodzeniem zastosowanej wobec
niego reakcji karnej.

Poczynione przez sad ustalenia faktyczne znajduja bowiem odpowiednie oparcie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym. Konfrontujac ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi na rozprawie glownej dowodami trzeba
stwierdzi¢, iz dokonana przez sad rejonowy rekonstrukcja zdarzen i okolicznos$ci popelienia przypisanego
oskarzonemu czynu nie wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym sad ten dat wiare i sie
na nich opart

( wymienionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ).

Apelacja kwestionuje stanowisko sadu z pozycji wyjasnien obwinionego oraz wlasnych subiektywnych ocen wymowy
przeprowadzonych na rozprawie dowodoéw, przy wybiorczym i subiektywnym ujeciu ich zakresu, charakteru i tresci.
Sad rejonowy przeanalizowal wyjasnienia obwinionego, skonfrontowal je z innymi dowodami i trafnie potraktowat
jego twierdzenia, jako przyjeta linie obrony. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wéwczas, gdy
zasadnos$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadza¢ sie do samej
polemiki z ustaleniami sadu. Przy czym jest to aktualne przy zarzucie bledu o charakterze ,,dowolnoéci”. Tego typu
zarzut co do bledu w ustaleniach faktycznych to bowiem, jak zasadnie sie wskazuje, nie sama odmienna ocena
materiatu dowodowego przez skarzacego, lecz wykazanie, jakich konkretnych uchybien w Swietle wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego. Takich przekonujacych
argumentéw apelacja nie zawiera. Polemiczne wywody apelacji pomijajace argumentacje zaprezentowana w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie mogly odnie$¢ zamierzonego przez skarzacego efektu.

Podniesione wyzej okoliczno$ci, a takze inne wskazane w motywach zaskarzonego wyroku daly jednak sadowi
merytorycznemu podstawe do poczynienia ustalen faktycznych odnoénie sprawstwa obwinionego.

Uznajac zatem, iz apelacja nie dostarczyla argumentow, ktore moglyby prowadzi¢ do uniewinnienia obwinionego —
brak bylo - w tym zakresie - podstaw do jej uwzglednienia.

Prawidlowa jest ocena prawna przypisanego sprawcy czynu.

Sad odwolawczy zauwazyl jednak, iz nasilenie inkryminowanych dzialan ze strony Z. S. nie bylo na tyle duze, aby
ksztaltowa¢ jego postawy poprzez wymierzenie mu grzywny, jak orzekl to sad I instancji w zaskarzonym wyroku.
Sad ten pominal, iz w sprawie tej odpowiadaly dwie osoby. H. N. za analogiczny czyn zostala prawomocnie ukarana
wyrokiem nakazowym ( kara 300 zlotych grzywny ). Dysproporcje pomiedzy inkryminowanymi zachowaniami Z.
S. i H. N. dostrzeg} juz sad rejonowy roznicujac im kary w wyroku nakazowym ( Z. S. wymierzyl wowczas 200
zlotych grzywny — k 94 ). Postepowanie dowodowe na rozprawie prowadzilo do umniejszenia wagi czynu przypisanego
obwinionemu i wiekszego jeszcze jego odroznienia od zachowan H. N., ktérej postawy sa praktycznie jednoznacznie
negatywnie odbierane jako dokuczliwe przez mieszkancow bloku. Przejawy uciazliwo$ci Z. S. sa przedstawiane przede
wszystkim przez najblizszych sasiadéw, jednakze i tak w mniejszym zakresie niz H. N. ( wiekszo$¢ mieszkancoéw nic
do niego nie ma ). Na dodatek trzeba zaznaczy¢, iz pomiedzy stronami jest konflikt, ktéry wplywa na emocjonalne
reakcje tych mieszkancow.

Dlatego sad odwolawczy ostatecznie uznal, iz wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne. Obwiniony nie
byl uprzednio karany. Prowadzi ustabilizowany tryb zycia. Szczegolowe przestanki dotyczace sprawcy uzasadniaja
postawiona wobec niego dodatnia prognoze kryminologiczna. Postawy obwinionego z punktu widzenia przyjetego
przez porzadek prawny systemu aksjologicznego sa generalnie - pozytywne i nie ma potrzeby ich korygowania poprzez



wymierzenie mu chociazby najlagodniejszej kary przewidzianej w sankcji art. 51 § 1 kw. Dlatego uznajac, iz wewnetrzna
sprawiedliwo$¢ tej sprawy ( wynikajaca z poréwnania zachowan Z. S. i H. N. ) wymaga potraktowania obwinionego
niewspotmiernie lagodniej. Dlatego sad odwolawczy zdecydowal sie zastosowac wobec Z. S. nadzwyczajne zlagodzenie
kary, poprzez wymierzenie mu kary tagodniejszego rodzaju ( art. 39 § 1i 2 kw).

Przez wymierzenie kary lagodniejszego rodzaju nalezy rozumie¢ wymierzenie kary tagodniejszej od najtagodniejszej
sposrod przewidzianych w sankcji danego wykroczenia. Punktem odniesienia dla oceny, ktora z kar ma charakter
lagodniejszy, jest kolejno$c¢ ich wymienienia w katalogu okre$§lonym w art. 18 kw (tak trafnie SN w wyr. z 7.4.2006 1.,
ITI KK 97/06, OSNKW 2006, Nr 6, poz. 63). W przypadku zagrozenia alternatywnego karami aresztu badz grzywny
nadzwyczajne zlagodzenie kary moze polega¢ na orzeczeniu kary nagany jako kary lagodniejszej od kary grzywny. I
taka kare sad okregowy ostatecznie wymierzyl obwinionemu.

Istota tej kary polega na zinstytucjonalizowanym potepieniu moralnym sprawcy wykroczenia. Swym charakterem
przypomina bardziej Srodek ostrzegawczo-wychowawczy o symbolicznej dolegliwoSci. W ocenie sadu odwolawczego
zostaly spelnione ustawowe przestanki dopuszczajace mozliwo$¢ orzekania tej kary - jeSli ze wzgledu na
przestanki przedmiotowe (charakter i okolicznoéci czynu) lub podmiotowe (wlaéciwoS$ci i warunki osobiste sprawcy)
nalezy przypuszczaé, ze jest wystarczajgca ,,do wdrozenia sprawcy do przestrzegania prawa i zasad wspoélzycia
spolecznego” (art. 36 § 1 kw ). Reasumujac, zdaniem sadu II instancji zastosowanie tej kary jest wystarczajace do
osiggniecia celow kary.

Z tych wszystkich wzgledéw sad okregowy orzekl, jak w sentencji; na podstawie przepisow powolanych w wyroku
zasadzil od obwinionego50 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw za postepowanie odwolawcze; uchylit w czeéci
orzeczenie z punktu 2 zaskarzonego wyroku dotyczace wymierzenia obwinionemu oplaty, albowiem w przypadku kary
nagany — brak jest podstaw prawnych do jej zasadzenia.



