Sygn. akt IV Ka 125/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Tadeusz Weglarek (spr.)

Sedziowie SA w SO Stanistaw Tomasik

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant sekr. sadowy Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2015 roku

sprawy K. W.

oskarzonego z art.27981 kk w zb. z art.28881 kk w zw. z art.12 kk, art.27881 kk, art.27981 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 21 stycznia 2015 roku sygn. akt VII K 281/14

na podstawie art. 43782 kpkiart. 438 pkt 2 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. W.
iprzekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w Piotrkowie Trybunalskim;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata E. M. - Kancelaria Adwokacka w P. kwote 516,60 (piecset szesnascie
60/100) zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 125/15

UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze

I. wokresie od 16 do 19 stycznia 2013 roku w P.T. woj. (...), przy ul. (...)dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej,
dokonal kradziezy z wlamaniem do mieszkania nr (...)w ten sposéb, ze po uprzednim wylamaniu zamka drzwi dostal
sie do jego wnetrza skad skradl przewody instalacji elektrycznej warto$ci 1500,00 zl, zniszczyt lodowke kradnac jej
agregat warto$ci 1000,00 z} i uszkodzil dwoje drzwi na kwote 1000,00 zt dzialajac na szkode J. S., tj. o czyn z art. 279
§ 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I1. w okresie od 01 do 28 lutego 2013 roku w P.T. woj. (...), przy ul. (...)dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
dokonat kradziezy 40 metrow przewodu elektrycznego wartosci 450,00 zlotych na szkode B. K. (1). o czyn z art. 278
§ 1kk



III. w okresie od 16 do 19 sierpnia 2013 roku w P.T. woj. (...), przy ul. (...)dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, dokonal kradziezy z wlamaniem do przyczepy campingowej m-ki N.nr rej. (...)w ten sposoéb, ze po
uprzednim wylamaniu zamka drzwi dostal sie do wnetrza skad skradl dwie kurtki meskie, patelnie, butle gazowa
turystyczna z palnikiem, butle gazowa 11 kg, trzy butelki wodki, siedem szklanek, reduktor do piecyka gazowego,
suszarke do wloséw, 3 metry przewodu elektrycznego wszystkie rzeczy lacznej wartosci 1000,00 zlotych na szkode B.
K. (1)t. o czyn z art. 279 § 1 kk

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 21 stycznia 2015 roku w sprawie VII K 281/14:
1. oskarzonego K. W. uznal za winnego popekienia wszystkich zarzuconych mu czynéw:

a) czynu opisanego w punkcie I z ta zmiang, iz uzupehit kwalifikacje prawna czynu o art. 11 § 2 kk i stwierdza, ze
oskarzony wyczerpal dyspozycje art. 279 § 1 kk w zb. z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to
na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 2 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoéci oraz kare grzywny w ilo$ci 40 (czterdziestu) stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

b) czynu opisanego w punkcie IT wyczerpujacego dyspozycje art. 278 § 1 kk i za to na podstawie art. 278 § 1 kk i art.
33 § 2 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w iloéci 30 (trzydziestu)
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) ztotych;

¢) czynu opisanego w punkcie I1I wyczerpujacego dyspozycje art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kki art. 33
§ 2 kk wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w ilosci 40 (czterdziestu) stawek
dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

2. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzekl w stosunku do oskarzonego kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare laczna grzywny 50 (pieédziesiat) stawek dziennych przyjmujac wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

3. na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk, art. 73 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
kary tacznej pozbawienia wolnoSci warunkowo zawiesil na okres proby 3 (trzech) lat i w czasie tym oddaje go pod
dozor kuratora sagdowego;

4. na podstawie art. 72 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego K. W. obowigzek naprawienia szkody w caloSci przez zaplate
narzecz J. S. kwoty 3 500,00 (trzy tysiace pie¢set) zlotych oraz na rzecz B. K. (1) kwoty 1450,00 (jeden tysigc czterysta
piecdziesiat) zlotych w terminie 10 (dziesieciu) miesiecy od daty uprawomocnienia sie wyroku;

5. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w dniu 10
grudnia 2013 roku oraz w dniach 24 lutego 2014 roku i 25 lutego 2014 roku, przyjmujac, iz jeden dzien pozbawienia
wolnoSci jest rownowazny 2 (dwém) dziennym stawkom grzywny;

6. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata E. M. kwote 619,92 (szeécset dziewietnaScie
zlotych dziewiecédziesiat dwa grosze) tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu
przez obronce ustanowionego z urzedu;

7. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych, przy czym wydatki przejal na rachunek Skarbu Panstwa

Powyzszy wyrok zaskarzylw calosci obronca oskarzonego, ktory z podstawy art. 438 pkt 2,3 k.p.k. zarzucil
zaskarzonemu wyrokowi

1. obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, tj. wyjaénien oskarzonego, zeznan $wiadka J. S., B. K. (1), J. L., opinii sgdowo - psychiatrycznej co mialo
wplyw na tre$é wyroku poprzez poczynienie plodnych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego



2. blad w ustaleniach faktycznych w zakresie prawidlowosci przyjetych rozmiaréw kradziezy, a tym samym dowolne
ustalenie wartoSci skradzionego mienia, pomimo braku dowodéw w tym zakresie.

W konkluzji skarzacy wnosit o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
w akcie oskarzenia czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zawazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie zasadna w takim stopniu, iz na skutek jej wniesienia powstaly podstawy do
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Piotrkowie
Tryb.

Analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz przebiegu dotychczasowego postepowania rozpoznawczego
nie upowaznia bowiem do rozstrzygniecia merytorycznego, jako ze nie pozwala na ocene, czy zapadle orzeczenie
jest trafne, a zarzuty skarzacego zasadne. Sad I instancji w trakcie rozpoznania sprawy dopuscit sie tego rodzaju
obrazy przepisOw prawa procesowego, ktéra mogla mieé istotny wplyw na tre$¢ wydanego konicowego rozstrzygniecia
merytorycznego.

Przechodzac do rozwazan szczeg6lowych podnie$é nalezy, iz Sad Rejonowy naruszyl prawo procesowe w wyniku
poczynienia oceny zebranych dowodéw w sposéb dowolny, wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz
wskazaniom wiedzy i doSwiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k.). Dokonane bowiem w tym zakresie przez Sad I
instancji ustalenia nie odpowiadaja zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko nie sa wynikiem wszechstronnej
oraz wnikliwej ich analizy. Jednocze$nie za$ konkluzje Sadu meriti nie stanowig wyniku rozwazenia wszystkich
okolicznoS$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko
nie zostaly wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego
rozumowania — uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Uchybienie Sadu meriti polegalo wistocie
na blednej, jednostronnej i wybiorczej analizie zebranych dowodow, a nade wszystko nie wykazaniu, wbrew cigzgcemu
na nim obowigzkowi, inicjatywy dowodowej w celu jednoznacznego ustalenia, czy oskarzony popehil inkryminowany
mu czyn, czy tez nie. Bowiem Sad I instancji zaniechal rzetelnego zweryfikowania linii obrony prezentowanej przez
oskarzonego, oraz zweryfikowania i usuniecia rozbieznosci miedzy zeznaniami.

Przede wszystkim budza watpliwo$ci ustalenia co do tego, ze oskarzony dokonat wlamania do przyczepy kempingowe;j
poszkodowanej, forsujac nieznanym narzedziem zabezpieczenie w formie zamka podczas, gdy z jej wyjasnien wynika,
ze drzwi po zakonczeniu pracy zamknela ,na klucz”, posiada jeden klucz, ani ona, ani nikt z rodziny podczas weekendu
nie byl w przyczepie, zas po rzekomym wlamaniu poszkodowana otworzyta ( zamkniete drzwi ) bez problemu kluczem.
Przed sadem natomiast prezentowala wersje odmienna, ze drzwi do przyczepy byly uchylone, jak rowniez wskazywala,
ze zamek w tych drzwiach w istocie mozna otworzy¢ kazdym kluczem. Z protokolu ogledzin zamka i futryny drzwi
wynika, ze nie nosily one widocznych §ladow uszkodzen, przeprowadzony eksperyment w postaci wlozenia klucza i
przekrecenia zamka wykazal sprawnos$¢ zamka. Poszkodowana nie dostarczyta do K.w P.T. zamka, gdyz jak twierdzila
nie byl on uszkodzony i bez przeszkod z niego nadal korzystala, zas przed sadem zeznala, ze juz wymienila zamek na
lepszy. Oskarzony za$ w postepowaniu przygotowawczym zeznal, ze podwazyt drzwi jakim narzedziem, ale nie pamieta
jakim, przy czym zaslanial sie okoliczno$cia znacznego spozycia wowczas alkoholu. Sad meriti wiec w sposob nalezyty
nie zajal sie wartoScia dowodowa zeznan oskarzonego i pokrzywdzonej i nie usunal bardzo istotnych watpliwo$ci w
kwestii czy w istocie doszlo do przelamania zabezpieczenia przyczepy kempingowe;j.

Istotne zastrzezenia budza takze ustalenia sagdu meriti co do rodzaju i warto$ci skradzionego mienia.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, ze sad merytoryczny bezkrytycznie oparl sie na wersji prezentowanej przez
pokrzywdzonych podczas, gdy pokrzywdzona jedynie orientacyjnie i zbiorczo wskazujac wartos¢ skradzionego mienia
z przyczepy. Sad ten tez uznal, Ze oskarzony dokonat kradziezy kurtek meskich podczas, gdy pokrzywdzona ostatecznie



wycofala sie z wersji prezentowanej w postepowaniu przygotowawczym i wskazywata przed sadem, ze byly to kurtki
damskie. Wskazaé nalezy takze na istotne rozbieznosci w kwestii ustalenia co do rozmiaréw skradzionego przewodu
elektrycznego zasilajacego w energie elektryczng przyczepe kempingowa.

Oskarzony twierdzi, ze kabel ten byt dlugoéci 25 m, B. K. (2) wskazala dlugo$é skradzionego przewodu na nie mniej niz
40 m, z treSci notatki urzedowej wynika, ze byta to dlugosé ok. 30 m. Dysponujac tym materialem sad meriti przyjal
odleglo$¢é 40 metrow, nie wyjasniajac w/wistotnych watpliwo$ci w tym zakresie. Na marginesie podnie$é nalezy, iz sad
meriti nie rozstrzygnal w sposob rzetelny kwestii faktycznego prawa wlasnosci co do skradzionego przewodu. Wszak
B. K. (2) skladajac zawiadomienie o przestepstwie wprost zeznaje ,chce doda¢, ze oprocz kradziezy moich rzeczy,
sprawca odcial kabel elektryczny laczacy skrzynke elektryczna w przyczepie ze zrédlem zasilania” ( k. 6 ). Powyzsze
sformulowanie zdaje sie wskazywac , ze w istocie rzeczami stanowigcymi wlasnosé B. K. (1) byly te umiejscowione

Lluzem” w przyczepie, za$ przyczepa, ktéra stuzyla do prowadzenia dzialalnoSci, przylacza Zrodla energii elektrycznej
itp. nalezaly / stanowily wlasno$¢ / podmiotu gospodarczego prowadzacego dzialalno$¢ w zakresie prowadzenia /
administrowania/ parkingu przy ul. (...). Za taki podmiot w $§wietle dotychczasowych ustaleni trudno traktowac B.
K. (2), ktora okreéla sie mianem osoby pomagajacej w dzialalnoSci gospodarczej meza lub pracownika parkingu.
Takze dowolno$cig i pobieznoscia raza ustalenia sadu meriti co do wartoéci skradzionego mienia znajdujacego sie w
przyczepie oraz budynku mieszkalnym. Jak juz wspomniano pokrzywdzona jedynie orientacyjnie i zbiorczo wskazala
te warto$¢, pokrzywdzony za$ zeznal, ze ,trudno jest okre§li¢ ile metrow przewodow elektrycznych bylo” , jednakze
pomimo tych okoliczno$ci szkode w tym zakresie wycenil na nie mniej niz 1500 zl. Te same uwagi dotycza pozostalych
ujawnionych szkod.

Zwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze budynek byl od dluzszego czasu nie zamieszkaly. Protokoél ogledzin wskazuje,
ze w pomieszczeniach znajdowaly sie jedynie podstawowe, skromne sprzety, panowal nielad. Trudno w tych
okolicznoSciach, jak to uczynil sad meriti, bezkrytycznie uznawa¢ warto$¢ zniszczen lodéwki, skradzionego agregatu
i uszkodzen dwojga drzwi jedynie na podstawie twierdzen pokrzywdzonego. Wszak (...) Zaklad (...) decyzja z dnia
5 marca 2013 roku B. i J. S. likwidacji szkody z uwagi na nieprzedluzenie udokumentowania poniesionej szkody.
Decyzja ta zostala wydana dlugo po zlozeniu zeznan przez J. S., w ktérych okreslal wysoko$é poniesionej szkody /
k. 32/, a wartoéci tam podane zostaly bezkrytycznie przyjete przez sad meriti, mimo powaznych watpliwo$ci co
do rzetelnoéci szacunku warto$ci szkody podawanej przez pokrzywdzonego. Podobne uwagi tycza sie szacowania
skradzionego mienia pokrzywdzonej z przyczepy kempingowej, ktéra pelnila w istocie role tzw. ,str6zéwki”. Nalezy
wzia¢ takze pod uwage amortyzacje mienia, przede wszystkim skradzionych kurtek, patelni, butli gazowych , suszarki
irealnie oceni¢ w tym kontek$cie ich warto$c.

W zwiazku z tym sad I instancji nie wyjasnil w/w okoliczno$ci. Nie przestluchal sad meriti pokrzywdzonych, w
szczegolnosei co do czasu ,stopnia zuzycia , warto$ci nominalnej w chwili zakupu , uzytkowania rzeczy bedacych
przedmiotem zaboru, a nadto nie dopuécil w szczegblnoéci dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy majatkowego
celem ustalenia rzeczywistej warto$ci skradzionego mienia tj. skradzionych kabli, uszkodzen lodéwki i jej wartosci,
w tym agregatu, drzwi. W miare mozliwos$ci nalezy w rzetelny sposéb ustali¢ odlegltosé jaka dzieli posadowienie
przyczepy kempingowej ( z ogledzin wynika, ze jest stacjonarnie posadowiona ) oraz budynku, z ktérego kablem
czerpany byl prad do przyczepy celem zweryfikowania dlugosci tego kabla. Winien réowniez przestuchaé autorow
notatek urzedowych, cho¢by na okoliczno$¢ wysokoéci kwot szkody podawanych przez pokrzywdzonych i rozmiarow
tej szkody, w szczegblnosci skradzionych kabli z wyszczegolnieniem ich umiejscowienia.

Podkresli¢ rowniez nalezy, odno$nie inkryminowanego w punkcie II czynu, Ze precyzyjne ustalenie warto$ci
skradzionego mienia, moze wplyna¢ na przyjecie, czy inkryminowany czyn nalezy traktowaé ewentualnie jako
przestepstwo czy wykroczenie.

Sad roéwniez bezkrytycznie przyjal wyjasnienia oskarzonego zlozone w postepowaniu przygotowawczym ( na tym
etapie przyznajacego sie do winy, ktéry nastepnie wycofal sie z prezentowanej wersji i zaprzeczal przed sadem
swemu sprawstwu ) podczas, gdy oskarzony co do okoliczno$ci zdarzenia przyznal, ze pomylil okoliczno$ci zajscia,
z uprzednim podobnym czynem, ktérego dopuscil sie z P. P.. Przy czym zwazy¢ nalezy, ze oskarzony prezentowal



rézne wersje dotyczace wspolsprawstwa . Z poczatku wskazywal, ze kwestia ta dotyczy tylko okoliczno$ci kradziezy
z wlamaniem do kamienicy, nastepnie wszystkich zarzucanych mu czynéw ( tj. kradziezy przewodoéw zasilajacych
przyczepe kempingowa i dokonania kradziezy z wlamaniem do niej ). Sad merytoryczny nie odniost sie do tych
rozbieznosci , jak rowniez twierdzen oskarzonego , ze byl on wtedy pod znacznym wplywem alkoholu i dokladnie
zdarzen nie pamieta, za§ w postepowaniu sagdowym nieprzyznawal sie do winy twierdzac, ze byl zastraszany przez
policjantéw i w istocie nie wie, co podpisywal, nic nie rozumial, nie umie czyta¢ i pisaé, byl zaskoczony i zastraszony
zatrzymaniem. Oparl sie w tej mierze jedynie na zeznaniach §wiadka J. L.. Zwazy¢ nalezy, ze poszkodowani nie
wiedzieli , kto jest sprawca zdarzen i nie wskazali w tym zakresie na osobe oskarzonego.

Sad meriti przy tym nie zweryfikowal twierdzen oskarzonego w oparciu o posiadana opinie sagdowo- psychiatryczna,
poczytujac tylko jej wnioski jako okolicznos$ci tagodzace w sprawie, jak réwniez tre$¢ orzeczenia o niepelnosprawnosci,
gdy tymczasem oskarzony jest osoba upo$ledzona umystowo w stopniu lekkim, zaliczona do znacznego stopnia
niepelnosprawnoS$ci, wymagajacego stalej opieki os6b trzecich, uzalezniong od alkoholu, w chwili czynu mial
ograniczong w nieznacznym stopniu zdolno$é rozumienia czynu i pokierowania swym postepowaniem i zachodzi
wysokie prawdopodobienstwo, ze oskarzony popehi czyn zabroniony zwigzany z jego uzaleznieniem od alkoholu.
Istotnych informacji w aspekcie funkcjonowania oskarzonego w aspekcie spolecznym moze dostarczyé matka
oskarzonego, jak rowniez wyjaénié czy dostrzegl u oskarzonego lub na posesji jakiekolwiek przedmioty, ktére moglyby
pochodzi¢ z inkryminowanych czynow.

Sad zobligowany byt do drobiazgowej analizy dowoddéw, ktérymi dysponowal. Zadaniu temu nie sprostal. Nie
dostrzegl i nie wyjasnil wielu rozbieznosci w szczego6lnoSci w depozycjach swiadkéw. Wobec tego ocena materialu
dowodowego jest nie do przyjecia. Zgodnie z twierdzeniem Sadu Najwyzszego truizmem jest twierdzenie, ze w procesie
poszlakowym konieczne jest szczegblnie wnikliwe rozwazenie wszystkich zgromadzonych dowod6w i ich wzajemnego
powiazania, a przypisanie sprawstwa powinno by¢ poprzedzone wykazaniem braku mozliwo$ci odmiennego przebiegu
zdarzen. Na sadzie odwolawczym ciazy zas§ obowigzek wszechstronnego skontrolowania sposobu rozumowania sadu I
instancji (wyrok SN z 10.09.2009r. lex 529619). Wobec nie wyja$nienia wszystkich rozbiezno$ci nie mozna jak zrobil
to sad rejonowy wykaza¢ braku odmiennej wersji wydarzen od tej, w ktérej sprawca czynu byt oskarzony.

Zwazy¢ trzeba, iz na organach procesowych, a wiec rowniez na sadzie rejonowym rozstrzygajacym przedmiotowa
sprawe spoczywal obowigzek przestrzegania zasady domniemania niewinnoSci wyrazonej w art. 581 k.p.k. oraz
zasady in dubio pro reo (art. 582 k.p.k.). Wszelkie bowiem watpliwoSci w zakresie ustalen faktycznych powinny
by¢ wyjasnione i usuniete przez wszechstronng inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowng analize
calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwos$ci
watpliwoéci te nie zostana usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25.06.1991 1., WR 107/91, opubl. OSNKW 1992, nr 1, poz. 14). Bowiem bezsprzecznie, wina badz
jej brak winny zostaé ustalone w sposob bezsporny na podstawie nie budzacych watpliwoéci ustalen faktycznych. W
tym stanie rzeczy, sad I instancji dokonal zbyt pochopnej konstatacji, jakoby oskarzony dopuscit sie inkryminowanego
mu czynu.

Szereg wymienionych wyzej uchybien, jakie zaistnialy przy rozpoznawaniu sprawy przez Sad Rejonowy, sprawilo,
ze nie jest mozliwe merytoryczne ustosunkowanie sie przez Sad Odwolawczy, co do trafnos$ci zaskarzonego wyroku.
Suma tych nieprawidlowosci tworzy jako$¢, ktdra powoduje, Ze zaskarzony wyrok nalezalo uchylié i przekazac sprawe
do ponownego rozpoznania sagdowi rejonowemu.

Jednocze$nie nalezy wyraznie podkresli¢, iz Sad Okregowy nie wyraza w przedmiotowym uzasadnieniu swojego
stanowiska, pozostawiajac ta decyzje sadowi meriti, ktéry podejmie ja po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji powinien w szczegblnosci:



« poczyni¢ kroki zmierzajace do rzetelnej weryfikacji okolicznoéci kradziezy, a takze zarzutu wlamania oraz
czy ewentualnie dokonal tych czynéw oskarzony, réwniez przez pryzmat jego wyjaénien zlozonych w toku
konfrontacji / k. 93-94/, ktore za$, cho¢ ujawnione, zupelnie pominiete zostaly w rozwazaniach sagdu meriti ;

« ustali¢ precyzyjnie warto§¢ skradzionego mienia, w tym aspekcie zasiegajac dowodu z opinii bieglego
rzeczoznawcy ( teza jak powyzej wskazana ) oraz zeznan §wiadka funkcjonariusza policji sporzadzajacego notatke
z zatrzymania oskarzonego ( k. 21) oraz ponowienie przestuchaé¢ §wiadka J. L. oraz pokrzywdzonych.

« ponownie dokonaé¢ wyczerpujacej oceny poszczegdlnych dowodoéw, zgodnie z trescig art. 4 k.p.k., art. 582 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., majac na wzgledzie poczynione powyzej uwagi;

« wzaleznoSci od ewentualnych konicowych wnioskoéw co do sprawstwa i winy oskarzonego, przeprowadzié rzetelng
analize czynéw inkryminowanych oskarzonemu;

« w pisemnym uzasadnieniu wyroku (zawierajacym wszystkie elementy okreSlone w art. 424 k.p.k.), przedstawié
tok rozumowania i to w taki spos6b, zeby mozna bylo skontrolowaé stuszno$¢ tego rozumowania i jego zgodnoséc
z materialem dowodowym, za$ calo$¢ za$ zebranego materialtu dowodowego sad I instancji winien poddaé
wnikliwej analizie celem prawidlowego stworzenia podstawy do ustalenia prawdy materialnej i powziecia
prawidlowego rozstrzygniecia.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, nie przesadzajgc rozstrzygniecia, Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
wyroku.



