Sygn. akt IV Ka 114/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale oskarzyciela publicznego- funkcjonariusza policji Roberta Banaszczyka z Komisariatu Policji w
Przedborzu

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2015 roku
sprawy oJ. P.

obwinionego z art. 98 kw

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego
od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 5 stycznia 2015 roku sygn. akt VI W 492/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 109 § 2 kpw, art. 636 § 1 kpk, art. 119 kpw, art. 8 i art. 21 pkt 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pdZniejszymi
zmianami)

« utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

« zasadza od obwinionego J. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40,00 (czterdzieSci) zlotych oplaty za
druga instancje oraz kwote 50,00 (piecdziesiat) zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkéw za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 114 / 15

UZASADNIENIE

J. P. obwiniony zostat o to, ze w dniu 13 wrze$nia 2014 r., prowadzac poza drogg publiczna na gruncie rolnym w rejonie
posesiji nr (...) w Z., gmina P., ciggnik rolniczy marki U. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nie zachowujac nalezytej
ostrozno$ci zagrozil bezpieczenstwu oséb znajdujacych sie na polu, tj. o czyn z art. 98 kw.

Wyrokiem z dnia 5 stycznia 2015 r. w sprawie VI W 492 / 14 Sad Rejonowy w Radomsku, uznajac obwinionego J. P.
za winnego popelnienia zarzuconego czynu, na podstawie art. 98 kw wymierzyl mu kare 400 zlotych grzywny, a takze
zasadzil od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 zlotych tytulem oplaty oraz kwote 100 zlotych tytulem zwrotu
poniesionych wydatkéw.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt obwiniony J. P., podnoszac zarzuty:

- obrazy prawa materialnego poprzez niewlasSciwe zastosowanie art. 98 kw i przyjecie, ze obwiniony dopuscit sie
wykroczenia niezachowania ostroznosci przy korzystaniu z drég wewnetrznych;



- obrazy art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez dokonanie oceny dowodéw z przekroczeniem zasady swobodnosci,
bez uwzglednienia regul prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz przyjecie,
ze wyjasnienia funkcjonariuszy policji sa spontaniczne, szczegdlowe i spdjne, konsekwentne, przekonujace,
bezsprzeczne, co mialo wynik na tre§¢ orzeczenia, poniewaz tylko te zeznania Swiadkoéw sad I instancji uznat za
prawdziwe i dajace podstawe do uznania obwinionego winnym zarzuconego mu czynu;

- obrazy art. 193 § 1 kpk w zw. z art. 42 § 1 kpw poprzez nie zasiegniecie opinii bieglego z zakresu mechanoskopii
pomimo, ze rozstrzygniecie sprawy wymagalo jego wiadomosSci specjalnych, a co mialo wplyw na tre$¢ wyroku,
poniewaz opinia bieglego pozwolilaby ustali¢ sekwencje poszczegoélnych zdarzen i uniewinni¢ J. P. od zarzuconego
czynu.

W konkluzji skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzuconego czynu,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Istota czynu zabronionego stypizowanego w art. 98 kw jest stworzenie zagrozenia bezpieczenstwa innej osoby w
wyniku niezachowania nalezytej ostroznoSci przez prowadzacego pojazd poza droga publiczna, strefa zamieszkania
lub strefa ruchu. Uzyty w tym przepisie zwrot ,, niezachowanie nalezytej ostroznoéci ”, nie bedac zdefiniowanym przez
ustawodawce, wykladany jest przez doktryne prawa o wykroczeniach jako nierozwazne prowadzenie pojazdu, zas
samo wykroczenie ilustrowane przykladem osoby pracujacej w polu zagrozonej przez nieostroznos¢ przejezdzajacego
traktorzysty ( por. komentarz do art. 98 kw w: Kodeks wykroczen. Komentarz, prof. dr hab. Marek Bojarski, prof. dr
hab. Wojciech Radecki, rok wydania: 2013, Wydawnictwo: C.H. Beck, wydanie: 6 ). Zatem w sytuacji, gdy z relacji
interweniujacych funkcjonariuszy M. D. i L. P. — na zeznaniach ktérych sad I instancji poczynil ustalenia faktyczne
— wynikalo, iz obydwaj obwinieni ( tak Z. P., jak i J. P. ), poruszajac sie ciagnikami rolniczymi po polu, czynili to w
sposob nie liczacy sie z obecno$ciag innych osob, tj. taki, ze tylko odskakiwanie przed kierowanymi przez nich pojazdami
pozwalalo policjantom uniknaé¢ kontaktu z ciaggnikami ( wzglednie doczepionymi do nich maszynami ), to nie budzi
watpliwosci, ze zachowanie kazdego z obwinionych znamiona wykroczenia z art. 98 kw wyczerpywalo. Zarzut obrazy
tego przepisu nie mogt wiec okazaé sie skutecznym.

Nietrafny byl rowniez kolejny zarzut, za pomoca ktérego skarzacy staral sie podwazy¢ wiarygodnosé zeznan L. P.
oraz M. D.. Sad Okregowy nie doszukal sie zadnych powoddw, aby uzna¢, iz wymienieni policjanci, sktadajac relacje
z przeprowadzonych czynnoéci stuzbowych, ich przyczyny i przebieg przedstawiali nieprawdziwie. Nie wykazano,
by ktorykolwiek z nich byl z obwinionym skonfliktowany lub, by mial jakikolwiek inny powdd do $wiadomie
bezpodstawne obcigzania J. P. za wykroczenie w rzeczywisto$ci przez niego nie popelione. Brak jest jakichkolwiek
podstaw, by nie obdarzy¢ wspomnianych funkcjonariuszy zaufaniem co do rzetelnosci i obiektywno$ci w wykonywaniu
obowiazkow shuzbowych oraz relacjonowaniu ich przebiegu. Ich spostrzezenia w zakresie omawianego zdarzenia nie
byly wszak przypadkowymi, okazjonalnymi, lecz wynikaly z pelnionej przez nich stuzby.

Jednocze$nie podniesé¢ nalezy, iz do prawidlowego zakonczenia sprawy nie bylo koniecznym sieganie po wiedze
specjalistyczna bieglego z zakresu mechanoskopii. Badanie okolicznoéci ( mechanizmu ), w jakich doszlo do
uszkodzenia bron zapietych do ciagnika obwinionego, bylo nieprzydatne dla wypowiedzenia sie, czy obwiniony
przejezdzajac w poblizu funkcjonariuszy tworzyl zagrozenie dla ich bezpieczenstwa. Tym samym powyzsza
okoliczno$¢ ( mechanizm powstania uszkodzen bron ) uzna¢ nalezalo za pozbawiona znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. O tym, czy bezpieczenstwo obu funkcjonariuszy bylo zagrozone wskutek zachowania obwinionego podczas
jazdy ciggnikiem po polu, mogla rozstrzygna¢ miarodajnie wylacznie ocena wiarygodnoéci dostepnych sadowi I
instancji osobowych zrodel dowodowych ( wyjaénien obwinionych oraz zeznan swiadkow ), a do tego postulowana
opnia przydatna by nie byla.

Majacnauwadze, iz apelacja okazala sie bezskuteczng, na podstawie przywolanych w wyroku przepiséw Sad Okregowy
obcigzyl obwinionego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze.



