Sygn akt IV Ka 109/15

UZASADNIENIE

Apelacja obroncy oskarzonego nie zastluguje na uwzglednienie.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia przepisOw postepowania, ani zwigzanego z nim bledu w ustaleniach
faktycznych, polegajacego na niezgodnym z dowodami ustaleniu, iz Z. K. urzadzal i prowadzil gry hazardowe w lokalu
w R. przy ul. (...). W kwestii naruszenia przepis6w procedury apelujacy podnosil, ze sad rejonowy zaniechal zwrdcenia
sie do ZUS-u o wskazanie czy mezczyzna o imieniu F. byl zatrudniony w firmie (...) (zwanej dalej sp6tka), jak rowniez
zaniechal ustalenia czy zaksiegowano faktury VAT za wynajem pomieszczen w R. przy ul. (...) wystawionych D. P.
przez Swiadka R. J. (1). Nieprzeprowadzenie dowod6w na te okoliczno$ci mialo doprowadzi¢ w efekcie do blednego
ustalenia, iz to firma prowadzona przez oskarzonego rzeczywiScie wynajela lokal od $wiadka R. J. oraz za pomoca
nieustalonego mezczyzny o imieniu F. zainstalowala automaty do gier i urzadzala na nich gry hazardowe.

Po pierwsze przypomnie¢ nalezy obroncy oskarzonego, iz sam zlozyt do akt pismo autorstwa ksiegowego R. F.,
w ktéorym ten oSwiadczyl, iz w dokumentacji ksiegowej spolki w okresie objetym zarzutem nie ma dokumentacji
Swiadczacej o prowadzeniu przez spolke kawiarenek internetowych w R. (k. 497). Sad rejonowy dysponowal wiec
dokumentem, dotyczacym jednej z okolicznoéci, ktére nie zostaly wedlug apelujacego wyjasnione na skutek rzekome;j
bierno$ci dowodowej sadu, co czynilo zarzut w tej czesci bezprzedmiotowym. Faktem jest natomiast, ze nie drazono
dowodowo kwestii faktycznego zatrudnienia nieustalonego mezczyzny o imieniu F. w spolce. Sek jednak w tym,
iz nieprzeprowadzenie dowod6éw na te okoliczno$é nie moglo mie¢ wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia, a to jest
podstawowym warunkiem skuteczno$ci zarzutu z art. 438 pkt 2 kpk. Dzialalno$¢, jaka prowadzil oskarzony polegajaca
na urzadzaniu gier hazardowych poza kasynem i bez koncesji byla sprzeczna z przepisami i mimo watpliwoéci
zwiazanych z notyfikacja prawnie watpliwa dla znacznej czeéci organdéw Scigania i wymiaru sprawiedliwoéci. Z
pewnoscia z taka uwazaly ja sluzby skarbowe i celne. Fakt ten byl powszechnie znany, stanowigc wielokrotnie
przedmiot zainteresowania mediéw, w zwiazku czym nie mégl o tym nie wiedzie¢ oskarzony. Nie jest to to tylko
domniemanie faktyczne, skoro sam oskarzony podejmowal, jak wynika z akt wiele zabiegéw, aby zmyli¢ tropy i
wszelkie zwiazki swojej firmy z prowadzeniem gier na automatach a tak zachowuje sie wlasnie osoba, ktéra para
sie dzialalno$cig nielegalng z obawy przed konsekwencjami prawnymi. Chodzi o postugiwanie sie ,tajemniczymi
osobami” o nieustalonej tozsamosci, bez wizytéwek, oficjalnych pelnomocnictw od oskarzonego w kontaktach
biznesowych, nawigzywanie kontaktow jedynie przez telefon i to tylko w ,jedna strone” z brakiem mozliwoSci
dzwonienia do spo6lki przez kontrahentéw, co mialo uczynié oskarzonego anonimowym po to aby w razie ,wpadki”
wyprzec sie, iz to on byt osobg wynajmujaca lokale w ktérych wstawiano automaty do gier. Do katalogu tych
zachowan nalezy zaliczy¢ rowniez poslugiwanie sie umowami ze sfalszowanym technika komputerowsa podpisem
oskarzonego, ktorej podpisania oskarzony mogl sie w kazdej chwili wyprze¢ twierdzac, ze podpis nie pochodzi od
niego i zostal podrobiony. Taka postawe Z. K. kontynuowal nawet przed sadem zaprzeczajac zatrudnieniu $wiadka
R. R. (1) jako obslugi technicznej terminali z grami w O., mimo stabilnej treSci zeznan tegoz Swiadka jak rowniez
opinii grafologicznej, stwierdzajacej, iz to oskarzony nakreslit podpis pod umowa zawarta z R. R.. Opinia ta nie
zostala skutecznie zakwestionowana przez oskarzonego ani jego obronce. Skoro wiec oskarzony prowadzil nielegalng
dzialalno$é¢, zacierajac z determinacja $§lady swojego w niej udziatu to trudno bylo w §wietle do§wiadczenia zyciowego
spodziewac sie, ze bedzie ksiegowal faktury zwiazane z urzadzaniem gier na automatach w R. bez koncesji, jak rowniez
odprowadzal skladki na ubezpieczenie spoleczne do ZUS w zwigzku z zatrudnieniem osoby, ktéra w jego imieniu
nadzorowala prowadzenie gier hazardowych. Postepujac w ten sposob po prostu dostarczalby dowodéw przeciwko
sobie w postepowaniu karnym i administraciyjnym, pozostawiajac §lady prowadzenia nielegalnego hazardu. Nie byto
wiec wiekszego sensu szukania przez sad rejonowy, czego$ co nie moglo ze zrozumialych wzgledéw istnie¢ (przeciez
osoba dokonujaca kradziezy pradu nie skltada deklaracji akcyzowej w Urzedzie Celnym, mimo Ze w rozumieniu
ustawy go nabywa, podobnie lapéwkarz nie zglasza U. Skarbowemu osiagniecia dodatkowego dochodu z lapowki
itd.). Z drugiej strony oczywistym jest, iz celowe, zamierzone z podanych wyzej powodéw nieodnotowanie w ksiegach
rachunkowych spolki faktur wystawianych przez R. J. jak rowniez niezarejestrowanie w ZUS-ie faktu zatrudnienia



(...) w spdlce nie moglo stanowi¢ dowodu zaprzeczenia, tego, ze spétka wynajmowala pomieszczenia od R. J., R. J.
wystawial D. P. faktury za wynajem oraz ze (...) pracowal dla oskarzanego. Zwlaszcza, ze fakty te zostaly ustalone
pozytywnie przez sad I instancji w oparciu o zeznania §wiadkoéw R. J. oraz M. L. i J. L., ktérych apelacja nawet
nie probowala kwestionowac. Sad okregowy podziela ocene zeznan w/w $wiadkéw autorstwa sadu rejonowego nie
znajdujac z urzedu podstaw dla ktérych nie znajace siebie nawzajem oraz oskarzonego osoby mialyby jakikolwiek
powod aby skladaé obciazajace go zeznania. Nic w zamian nie zyskiwaly, a ryzykowalyby odpowiedzialnosScig karng
za falszywe zeznania.

Niezrozumiale jest przy tym zarzucanie sadowi I instancji, iz oparl sie w kwestii nadsylania do spétki oskarzanego
faktur wystawianych przez R. J. na ,zeznaniach jednego $wiadka”. Zaden przepis procedury karnej nie uzaleznia
mozliwo$ci dokonania ustalenia faktycznego od iloSci dowod6w na dang okoliczno$é. Jest to zwiazane raczej z jakoscia
dowodu, jedli uwaznie przeczyta sie tres¢ przepisu art. 7 kpk. Nawet wiec jesli istnial tylko jeden $wiadek, ktory
przekazywal swoje spostrzezenia na temat wspolpracy z oskarzonym, sad I instancji mial prawo oprzeé sie tylko na jego
zeznaniach o ile nie istnialy powody do zdeprecjonowania wiarygodnoSci jego relacji, a takich apelacja nie przytacza.

Wzmacniajac argumentacje sadu rejonowego przemawiajaca za stusznym odmowieniem wiarygodno$ci wyjaénieniom
Z. K. odnie$¢ nalezy sie do treéci dokumentu zlozonego przez samego oskarzonego do akt sprawy na etapie
dochodzenia (k. 142). Dokument ten jest odpowiedzia na wezwanie Urzedu Celnego w P. do wskazania danych
personalnych osoby nadzorujacej dzialanie automatéow w R. przy ul. (...) w imieniu D. P. po zatrzymaniu automatow
nalezacych, wg umowy najmu, do sp6lki oskarzonego w zwigzku z podejrzeniem urzadzania na nich gier hazardowych
wbrew ustawie. Logika i doSwiadczenie zyciowe podpowiada, iz gdyby oskarzony, jak twierdzil w pézniejszych
wyjaénieniach, nie mial nic wspblnego z wynajmowaniem pomieszczen przy ul. (...) wR. od R. J., tre$¢ jego odpowiedzi
powinna by¢ zbiezna z treécig zlozonych w postepowaniu karnym oéwiadczen, czyli ze pismo zostalo wyslane do
niewlasciwego adresata, gdyz spdtka oskarzonego nigdy nie zawierala umowy najmu lokalu w R. i nie wstawiala
tam automatéw w zwigzku z czym nie udzieli odpowiedzi na zadane pytanie. Tymczasem z odpowiedzi, autorstwa
oskarzonego nie wynika bynajmniej, iz kwestionowal ze wynajmowal taki lokal i wstawial tam automaty do gier, tylko
ze nie moze udzieli¢ informacji co do danych operatora ktéry nadzorowal lokal w R., gdyz nie prowadzil wykazu
takich os6b, jednak gdy ten skontaktuje sie ze sp6tka niezwlocznie udzieli Urzedowi Celnemu informacji. Sam wiec
oskarzony mogac w sposob swobodny ksztaltowa¢ swoja wypowiedz i bedac osoba sprawna na umysle, wiec wiedzaca
co czyni i pisze przyznal fakt wynajmowania przez swoja spoltke pomieszczen od R. J.. Tre$é tego pisma nie byta
nigdy kwestionowana przez oskarzonego ani jego obronce. Nie ma powodow, aby uznac, ze nie jest zgodna z prawda.
Sad okregowy nie znajduje powodu, aby zalozy¢, ze oskarzony potwierdzil, ze co$ uczynil, gdyby tego rzeczywiscie
nie zrobil. Zatem réwniez i ten dokument, choé¢ przeoczony przy ocenie materialu dowodowego przez sad rejonowy,
mimo zaliczenia w poczet dowoddéw (k. 503), jest dodatkowym dowodem przeczacym wyja$nieniom oskarzonego
w ktorych zaprzeczal jakimkolwiek zwigzkom swojej firmy z R. J.. Slusznie wiec, bo zgodnie z trescia art. 7 kpk
sad rejonowy odmowil jego wyjasnieniom w tej mierze uznajac ja jedynie za linie obrony zmierzajaca do unikniecia
odpowiedzialnoS$ci karnej, stanowiaca tylko i wylacznie wytwor jego wyobrazni i sprzeczng z innymi wiarygodnymi
dowodami. W efekcie prawidlowe jest ustalenie sadu I instancji, iz to oskarzony w okresie objetym zarzutem urzadzat
i prowadzil gry na dwoch automatach do gier w R. przy ul. (...).

Sad okregowy nie podzielit réwniez zarzutu bledu w ustaleniu faktycznym sadu rejonowego, iz Z. K. podrobit
umowe najmu zawartg z R. J., ktoére zostalo oparte na intuicji sadu a nie na jakimkolwiek dowodzie. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku, wbrew temu co napisano w apelacji, nie zawiera ustalenia, iz oskarzony dokonat sfalszowania
umowy a jedynie stwierdzenie, iz ,dzialanie takie stanowilo przemyslany wybieg majacy na celu wprowadzenie w
blad w przypadku prob ustalenia autora w/w umow” (str 8), co w zasadzie zamyka pole do dyskusji, gdyz sad
odwolawczy moze ocenia¢ to co jest rzeczywiScie w uzasadnieniu a nie to co wedlug wyobrazen obroncy sie w
nim znajduje. Natomiast stwierdzenie sagdu rejonowego, iz sfalszowanie umowy najmu, choé¢ oczywiécie nie mozna
przypisa¢ tego oskarzonemu, odbywalo sie za jego wiedza i zgoda nie jest ,od rzeczy”. Sad rejonowy podpart je
racjonalng argumentacja, ktéra podlega ochronie z punktu widzenia art. 7 kpk. Nieoparta logika daje prawo do
stwierdzenia, ze skoro oskarzony - o czym $wiadczy fakt nieodsylania faktur R. J. oraz pismo do UC w ktorym przyznat



fakt wynajmowania pomieszczen w R. - stal za wynajmem lokalu w kt6rym urzadzano nielegalnie gry na automatach
i czerpal z tego korzySci finansowe, tylko on a nie nikt inny mial interes aby wypiera¢ sie zwigzkdow z nielegalng
dzialalnoScia, stosujac prymitywne ,zabiegi maskujace” w tym w postaci puszczania w obieg falszywych umoéw najmu,
ktorych -jak mu sie wydawato — mogl sie z tatwoscia wyprzec.

Nie jest rowniez zasadny zarzut naruszenia prawa materialnego, ktory sprowadzal sie, ujmujac rzecz w sposéb
najbardziej skondensowany, do zakwestionowania mozliwo$ci zastosowania przez sad rejonowy przepisOw ustawy
z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (ugh) jako norm wypekiajacych blankietowo znamie art. 107 § 1
kks (wbrew przepisom ustawy) pod zarzutem naruszenia ktorego pozostawal oskarzony Z. K. (2). W ocenie obroncy
przepisy ugh, ktérych w apelacji jednak nie wymieniono, okres$lajace zasady urzadzania gier hazardowych w tym
na automatach (art. 2 ugh), jako tzw. przepisy techniczne, powinny zosta¢ przed ich wprowadzeniem do krajowego
porzadku prawnego, poddane procedurze notyfikacyjnej przed Komisja Europejska. Brak dokonania notyfikacji ,,tych
przepisow” skutkuje, zdaniem apelujacego niemoznoScia ich zastosowania i tym samym wykluczone jest pociagniecie
oskarzonego do odpowiedzialno$ci za prowadzenie gier hazardowych ,,wbrew przepisom ustawy”, ktére w polskim
systemie prawnym nie obowiazuja.

O ile w dacie wniesienia apelacji poruszona kwestia nie byla bezpoérednim przedmiotem rozstrzygniecia ani
Trybunalu Sprawiedliwo$ci UE, ani Trybunalu Konstytucyjnego ani tez Sadu Najwyzszego, o tyle w dacie jej
rozpoznawania kazdy z tych organéw sadowych wypowiedzial wprost co do charakteru przepisow ugh (art. 6 i 14)
i skutkdéw braku notyfikacji. W wyroku z dnia 13 paZzdziernika 2016 r. w sprawie C - 305/15 (...) uznal, ze przepis
art. 6 ust 1 ugh nie ma charakteru technicznego, natomiast art. 14 ugh tak. Do tego wyroku nawigzuje uchwala SN z
dnia 19 stycznia 2017 r. w sprawie I KZP 17/16. Stwierdzono w niej, ze kolizja prawa krajowego z prawem unijnym,
w Swietle zasady bezposrednio$ci stosowania prawa Unii Europejskiej (art. 91 ust. 3 Konstytucji), moze prowadzic¢
do zastapienia przepiséw krajowych uregulowaniami prawa unijnego albo do wylaczenia normy prawa krajowego
przez bezposrednio skuteczng norme prawa Unii Europejskiej. W konsekwencji norma niestosowania krajowego
przepisu technicznego, ktérego projektu nie notyfikowano Komisji Europejskiej, wynikajaca z dyrektywy 98/34/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajgcej procedure udzielania informacji w
dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoteczenstwa informacyjnego (Dz. Urz. WE L
204 721.07.1998 1., ze zm.), wylgcza mozliwo$c¢ zastosowania w sprawie o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. przepisu art.
14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.U. z 2015r., poz. 612) w pierwotnym brzmieniu.
Natomiast art. 6 ust. 1 tej ustawy mogl i moze nadal stanowi¢ uzupelienie normy blankietowej zawartej w art. 107
§ 1 k.k.s., o ile okolicznoéci faktyczne konkretnej sprawy pozwalaja na ustalenie, Ze przepis ten ma zastosowanie i
zostal naruszony.

W takiej sytuacji orzeczenia (...) oraz sadéw powszechnych na ktérych tre$¢ powoluje sie autor apelacji, uzasadniajac
trafno$¢ zarzutu naruszenia prawa materialnego, maja w sprawie walor jedynie historyczny. Poza tym i tak nie
dotyczyly wprost kwestii ,technicznoSci” powolanych przepisow ugh, wiec ich znaczenie dla rozstrzygniecia w
przedmiotowej sprawie bylo i jest znikome. Mowa przede wszystkim wyroku (...) z19lipca 2012 r. w sprawach C213/11,
C-214/11, C-217/11, ktory nie odnosil sie kierunkowo do przepisoéw art. 6 i 14 ugh, tylko do innych zapis6w tej ustawy.
Kwestia charakteru tych norm byla poruszana przy okazji, stad tez mowa o ,potencjalnie technicznym charakterze
tych przepiséw”. Zreszta gdyby bylo inaczej nie zapadloby przeciez, co oczywiste powolane orzeczenie (...) w sprawie
C 305/15, z uwagi na stan powagi rzeczy osgdzone;j.

Dla rozstrzygniecia w przedmiocie zasadnosci zarzutu sformutowanego w apelacji istotne znaczenie ma fragment
uchwaly z dnia 17 stycznia 2017 r., I KZP 17/16, w ktorym Sad Najwyzszy wypowiedzial sie co do mozliwo$ci uznania,
czy naruszenie przepisoéw art. 6 ust. 11 art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych wypelia
znamie blankietowe przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s. okre$lone sformulowaniem ,kto wbrew przepisom ustawy ...
urzadza lub prowadzi gre na automacie”. Norma niestosowania krajowego przepisu technicznego, ktérego projektu nie
notyfikowano Komisji Europejskiej, wynikajgca z dyrektywy 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22
czerwcea 1998 r., wylacza mozliwo$¢ zastosowania w sprawie o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. przepisu art. 14 ust. 1 tej
ustawy w pierwotnym brzmieniu, natomiast art. 6 ust. 1 tejze ustawy mégl i moze nadal stanowi¢ uzupelnienie normy



blankietowej zawartej w art. 107 § 1 k.k.s., o ile okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy pozwalaja na ustalenie,
Ze przepis ten ma zastosowanie i zostal naruszony. Istotnie, przepis art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych w
brzmieniu sprzed 3 wrzesnia 2015 r. ma charakter techniczny, gdyz regulowat kwestie lokalizacji urzadzania, miedzy
innymi, gier na automatach. Zmiana tresci tego przepisu, ale juz po notyfikowaniu projektu Komisji Europejskiej,
nastgpila z dniem 3 wrze$nia 2015 r., a wiec po dacie popelienia czynu zarzuconego oskarzonemu. Zastosowanie art.
14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych w ksztalcie obowigzujacym przed 3 wrze$nia 2015 r. w postepowaniu karnym
o przestepstwo z art. 107 § 1 k.k.s. bylo wiec wylaczone. Norma zawarta w art. 14 ust. 1 ustawy o grach hazardowych
nie mogla w realiach niniejszej sprawy wypelnia¢ normy blankietowej wyrazonej w art. 107 § 1 k.k.s. 8 Nie mozna
jednak pomijaé, ze w zaskarzonym wyroku przypisano oskarzonemu , ze ,,urzgdzal i prowadzil ... gry na automatach ...
wbrew przepisowi art. 3 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych”. Przepis ten stanowil, ze urzadzanie
i prowadzenie dzialalno$ci w zakresie gier losowych, zakladéw wzajemnych i gier na automatach jest dozwolone
wylgcznie na zasadach okreslonych w ustawie. Podstawowa zasada zostala okre§lona w art. 6 ust. 1 ustawy. Zgodnie
z jego brzmieniem tempore criminis, dzialalno$¢ w zakresie gier na automatach mogla by¢ prowadzona na podstawie
udzielonej koncesji na prowadzenie kasyna gry. Ten przepis nie mial, i takze po zmianie tresci obowiazujacej od dnia 3
wrze$nia 2015 r., nie ma charakteru technicznego, co wykazano w powolanej wyzej uchwale SN z dnia 17 stycznia 2017
r. Fakt prowadzenia przez oskarzonego gry na automatach w lokalu przy ul. (...) w R.., bez koncesji na prowadzenie
kasyna gry zostal ustalony przez sad rejonowy w wyroku i uzasadnieniu (str 4). W apelacji obronica, jak wyzej napisano
niestusznie, zwalczatl to, iz oskarzony w ogole prowadzit i urzadzal gry na automatach, natomiast braku posiadania
koncesji na prowadzenie kasyna gry nigdy nie kwestionowal. Skoro zatem oskarzony prowadzil dzialalno$¢ w zakresie
gry na automatach bez koncesji, to z naruszeniem zasad okreslonych w tej ustawie, a tym samym, nawigzujac juz do
brzmienia art. 107 § 1 k.k.s., wbrew przepisom ustawy. Naruszenie art. 6 ust. 1 ustawy, polegajace na prowadzeniu
dzialalnosSci w zakresie gry na automatach bez koncesji, przesadzalo o trafnoéci przypisania Z. K.. przestepstwa z art.
107 § 1 k.k.s. w ksztalcie opisanym w wyroku. W §wietle powyzszych uwag zarzut naruszenia prawa materialnego nie
jest stuszny. Skoro bowiem art. 6 ust. 1 ustawy nie jest przepisem technicznym w rozumieniu art. 1 dyrektywy 98/34/
WE Parlamentu Europejskiego i Rady, to fakt nienotyfikowania jego projektu Komisji Europejskiej nie stanowil
okolicznoS$ci wylaczajacej Sciganie osoby, ktéra przez jego naruszenie wypeknila swoim czynem znamiona przestepstwa
z art. 107 § 1 k.k.s (por takze postanowienie SN z 16 marca 2017 r. w sprawie IV KK 20/17). Wyrok nie jest zatem
obcigzony bezwzgledna przyczyna odwolawcza okre$lona w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k , dlatego tez nalezalo utrzymac do
W mocy.

O kosztach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie powolanych w sentencji przepisow.



