Sygn. akt IV Ka 53/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek

Sedziowie SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska (spr.)

del. SR Nadia Kolacinska - Suminska

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Violetty
Wlodarczyk

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2015 roku

sprawy S. M.

oskarzonego z art. 178 a § 4 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 16 grudnia 2014 roku sygn. akt VII K 458/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 438 pkt 2 kpk, art. 624 § 1 kpk

- zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uzupelnia podstawe prawng zawartego w punkcie 2
rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci o przepis § 4 art. 69 kk;

- w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
- wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt IV Ka 53/15

UZASADNIENIE

S. M.zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 kwietnia 2014 r. okolo godz. 17/20 w miejscowosSci R.gm. W.na 323,4 km
drogi (...) woj. (...)prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny samochdd osobowy O. (...)nr rej. (...)znajdujac
sie w stanie nietrzezZwo$ci prowadzacym do stezenia: I badanie o godz. 17/56 — 0,97 mg/1, II badanie o godz. 18/38 —
0,80 mg/11i III badanie o godz. 18/40 — 0,87 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, czym umys$lnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac juz w przeszlosci prawomocnie skazanym
za takie przestepstwo przez Sad rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim sygn. akt VII K704/ tj. o czyn z art.178 a § 4 k k.

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 16 grudnia 2014 roku w sprawie sygn.
akt VII K 458/14 uznal S. M. za winnego popelienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 178 a § 4 k.k.
wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.



Na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 §1 pkt 1 k.k. i art. 73 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego na okres proby lat 5, oddajac w tym czasie oskarzonego pod dozoér kuratora
sadowego.

Na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é¢ jednej
stawki na kwote 20 zlotych.

Na podstawie art. 42 § 2 kk. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 4 lat.

Na podstawie art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego srodka karnego zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 20 kwietnia 2014 roku.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 366 zlotych tytulem obowigzku zwrotu wydatkéw oraz
wymierzyl mu oplate w kwocie 380 zlotych.

Apelacje w przedmiotowej sprawie wniést Prokurator Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie
Trybunalskim na niekorzysé¢ oskarzonego, wskazujac, iz skarzy wyrok w calosci.

Apelacja oskarzyciela publicznego wywiedziona z podstawy art. 438 pkt. 1 k.p.k., zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu
obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 69 § 4 k.k., polegajaca na wskazaniu jako podstawy prawnej
zawieszenia wykonania kary art. 69 § 112 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k., z pominieciem szczeg6lnej podstawy zawieszenia
wykonania wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci wobec sprawcy przestepstwa z art. 178 a § 4 k.k., jaka jest art.
69§ 4 k.k.

W konkluzji oskarzyciel wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez dodanie art. 69 § 4 k.k. do prawnej podstawy
zawieszenia wykonania wymierzonej kary pozbawienia wolno$ci, a w pozostalym zakresie o utrzymanie wyroku w
mocy.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator popieral wlasna skarge apelacyjng i wnioski w niej zawarte precyzujac, iz skarzy
wyrok jedynie w czeSci dotyczacej kary.

Oskarzony przylaczyl sie do apelacji oskarzyciela publicznego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Racje ma skarzacy podnoszac, ze podstawg prawna zawartego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku rozstrzygniecia
o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej w stosunku do oskarzonego S. M. kary 1 roku pozbawienia
wolno$ci winien by¢ nie tylko przepis art. 69 § 11 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 kk, ale tez przepis art. 69 § 4 k.k.
Stanowi on, iz miedzy innymi wobec sprawcy przestepstwa okre$lonego w art. 178 a § 4 k.k. sad moze warunkowo
zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci tylko w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach. Sad zwazyl,
ze w przedmiotowej sprawie S. M. zostal uznany za winnego popelnienia wystepku z art. 178 a § 4 kk. Tym
samym warunkowe zawieszenie wymierzonej takiemu sprawcy kary pozbawienia wolnosci jest mozliwe jedynie przy
spelieniu dodatkowych przestanek wskazanych w art. 69 § 4 k.k. i w tej sytuacji nalezalo uzupehié podstawe prawna
dokonanego zawieszenia wykonania kary o § 4 art. 69 k.k.

W ocenie Sadu Okregowego pominiecie tego przepisu stanowi naruszenie zasad zwigzanych z prawidlowym podaniem
skladnikow i tresci wyroku, wynikajacych z tredci art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k. tj. w zakresie wskazania zastosowanych
przepiséw ustawy karnej. Z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, iz sad meriti podejmujac decyzje
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego badal okolicznosci jego czynu
pod katem spelnienia przeslanek wymienionych takze w art. 69 § 4 k.k. Wskazal bowiem, jakie wzgledy sprawily,



iz ostatecznie uznal przedmiotowy czyn jako wypadek szczegoblnie uzasadniony. Co wiecej, rozwazaniom w tej
kwestii poswiecil wyjatkowo duzo uwagi, a postawione wnioski koficowe zastluguja na pelng aprobate. Sad Okregowy
zwazyl, iz sad pierwszej instancji, po doglebnych rozwazaniach nad zastosowaniem art. 69 § 4 k.k., ostatecznie 6w
przepis zastosowal, nie dajac jednak temu wyrazu poprzez nalezyte wskazanie takze tego przepisu jako wszystkich
zastosowanych przepisow ustawy karnej. Z tego powodu uznaé nalezy, iz w sprawie doszlo do obrazy przepiséw
postepowania w rozumieniu art. 438 pkt 2 k.p.k., skutkujacych uzupelieniem podstawy prawnej rozstrzygniecia o
warunkowym zawieszeniu wobec S. M. kary pozbawienia wolnosci o tresc § 4 art. 69 k.k.

W pozostatej czedci wyrok, jako odpowiadajacy prawu, utrzymano w mocy.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono w oparciu o przepisy Kodeksu postepowania karnego
powolane w sentencji orzeczenia.



