Sygn. akt IV Ka 19/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA w SO Andrzej Szawel
Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale ----

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2015 roku

sprawy R. F. (1)

obwinionego z art. 92 a kw w zwigzku z art. 31 ust. 1 pkt 1 PRD
z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 20 pazdziernika 2014 roku sygn. akt II W 316/14

na podstawie art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw, art. 8 w zw. z art. 21 pkt
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983
roku z p6zniejszymi zmianami)

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasadza od obwinionego 50,00 (piecdziesiat) zlotych oplaty za druga instancje oraz 50,00 (pie¢dziesiat) zlotych
tytulem zryczaltowanych wydatkoéw za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 19/15

UZASADNIENIE

R. F. (1)zostal obwiniony o to, Zze w dniu 24.05.2014r. okolo godz. 19:10 w m. R., droga (...), 438 km, kierunek W.,
jechat jako kierujacy samochodem marki L.nr rej. (...)i przekroczyt dozwolona predkosé o 47 km/h, przy ograniczeniu
100 km/h,

tj. o wykroczenie z art. 92a kw w zwigzku z art. 31 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2014 roku w sprawie II W 316/14 uznal
obwinionego R. F. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 92a kw wymierzyl mu kare
grzywny w wysokosci 500 zlotych,

- zasadzil od obwinionego 100 zlotych tytutem zryczaltowanych wydatkéw oraz 50 zlotych tytulem oplaty.

Wyrok zostal zaskarzony przez obwinionego w calosci.



Apelacja wywiedziona zostala, jak wynika z jej treéci, z podstawy prawnej art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk w zw. z art. 109 §
2 kpow i zarzucila:

1. obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$c orzeczenia tj.:

- art. 366 kpk w zw. z art. 109 § 1 kpw w zw. z § 3 zarzadzenia nr 497 Komendanta Gléwnego Policji z dnia 25.05.2004r.
poprzez pominiecie w toku rozpoznania sprawy istotnej okoliczno$ci majacej wplyw na tresé orzeczenia tj. tego, ze
pomiedzy jednym a drugim nagraniem z wideorejestratora wystapila przerwa w nagraniu,

- art. 7 kpk w zw. z art. 109 § 1 kpw poprzez dowolna ocene zeznan $wiadkow K. Z.i P. U.,

- art. 167 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z art. 109 § 1 kpw poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z dokumentéw
legalizacyjnych, Swiadectwa homologacji oraz atestow wideorejestratora zamontowanego w samochodzie policyjnym
w dniu 24.05.2014r., ktéry dokonywal pomiaru predko$ci samochodu L. nr rej. (...)

2. blad w ustaleniach faktyczny przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na przyjeciu, ze:

- samocho6d marki L., koloru ciemnego, na pierwszym z nagran kierowany byt przez obwinionego a w konsekwencji,
ze dopuscil sie on popelienia wykroczenia,

- obwiniony kierujac samochodem osobowym marki L. o nr rej. (...) przekroczyl dozwolona predkosé holujac inny
pojazd w sytuacji gdy w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy nie sposob przyjaé, ze obwiniony wykonywal
czynno$¢ holowania pojazdu,

- obwiniony popeknil zarzucany mu czyn, w sytuacji gdy brak jest podstaw i jednoznacznych dowodow $wiadczacych
o sprawstwie obwinionego, co doprowadzilo do jego bezpodstawnego skazania,

3. obraze przepisOw prawa materialnego tj. art. 31 ust 1 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym polegajaca na
zastosowaniu tego przepisu w sytuacji, gdy obwiniony nie holowal zadnego pojazdu.

Skarzacy wniost o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu pomiaru i rejestrowania predkosci
pojazdéw — na okolicznoéé prawidlowoéci przeprowadzonego w dniu 24.05.2014r. pomiaru predkosci samochodu
marki L. o nr rej. (...), po uprzednim przeanalizowaniu posiadanych przez wideorejestrator atestéw i dokumentow
legalizacyjnych i przy uwzglednieniu warunkow atmosferycznych, w jakich byt wykonywany pomiar.

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obwinionego nie jest zasadna.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze wbrew stanowisku zaprezentowanemu w apelacji ustalenia faktyczne
poczynione przez sad pierwszej instancji, a dotyczace sprawstwa obwinionego w zakresie zarzucanego mu czynu sg
prawidlowe i zgodne z caloksztaltem okolicznosci sprawy.

Sad Rejonowy kierujac sie prawem swobodnej oceny dowodéw poczynil ustalenia takie, ktore nie moga by¢ uwazane
za bledne, dowolne, sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego.

W rozwazaniach nie pominat zadnego dowodu, kazdy z nich oméwil i w uzasadnieniu orzeczenia wskazal, ktére z tych
dowodow i dlaczego uznal za wiarygodne, a ktérym i dlaczego przymiotu wiarygodnos$ci odmowil.

Tre$é¢ apelacji wskazuje, ze kwestia sporna w przedmiotowej sprawie jest zakres ustalen Sadu Rejonowego co do
predkosci, z jaka poruszal sie obwiniony w dniu wskazanym we wniosku o ukaranie.



Podstawowe znaczenie dla poczynienia ustalen w w/w zakresie mial rzeczowy material dowodowy w postaci nagrania
z wideorejestratora. Szczegblowa analiza zapisu prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze samoch6d widoczny na
obu nagraniach jest tym samym samochodem tj. pojazdem marki L. o nr rej. (...), ktbrym w dniu 24.05.2014r.
poruszal sie obwiniony. Wskazuje na to zaréwno sylwetka samochodu, jego kolor jak i ulozenie wzgledem samochodu
elementéw krajobrazu. Bez wplywu na dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene materialu dowodowego
pozostaja podniesione w apelacji zarzuty zwigzane z zapisem nagrania z wideorejestratora w postaci dwoch filméw i
brakujacych miedzy nimi dwoch klatek. Sad Odwolawcezy po odtworzeniu obu nagran i przeprowadzeniu ich wnikliwej
analizy nie ma watpliwosci, ze drugie z nich jest kontynuacja pierwszego. Stanowiska tego nie zmienia brak 2 klatek
pomiedzy nagraniami. Podkres$li¢ nalezy, ze wideorejestrator nagrywa z predkoscia 25 klatek na sekunde, drugie
nagranie zaczyna sie za$§ w tej samej sekundzie, w ktorej konczy sie pierwsze. Brak 2 klatek to brak 0,08 sekundy
nagrania, co w zaden spos6b nie wplywa na rzetelnosé¢ zapisu. W sprzecznoéci ze stanowiskiem apelujacego stoja
tez zeznania §wiadka K. Z., ktéra podala, ze brak jest mozliwoSci wplywania w jakikolwiek spos6b na nagranie z
wideorejestratora. Podkreslila, ze cala ich stuzba jest nagrywana, a w tak krotkim czasie jak ten, w ktorym wykonywane
bylo przedmiotowe nagranie nie ma fizycznej mozliwoéci przeprowadzenia kontroli predkosci innego auta. Wbhrew
zarzutom apelacyjnym bez wplywu na wykonywane nagrania i pomiary pozostaja tez warunki atmosferyczne, w jakich

byly wykonywane.

Oceny tej nie moga tez zmienia¢ indywidualne odczucia obwinionego co do wartosci predkosci, z jaka sie poruszal, tym
bardziej, ze z jego wyjasnien wynika, ze tylko wydaje mu sie, ze nie przekraczat predkoéci (vide wyjaénienia R. F. — k.
43v.). Potwierdzenie nagran z wideorejestratora stanowia tez zeznania §wiadkéw K. Z. i P. U. — funkcjonariuszy Policji,
ktorzy w dniu 24.05.2014r. przeprowadzali kontrole. Z ich zeznanh wynika, ze samochod kierowany przez obwinionego
wyprzedzil ich samochoéd z duza predkos$cia, co spowodowalo rozpoczecie nagrywania go. Nastepnie samochod, co
przyznal sam obwiniony, wyprzedzil kolumne samochodéw (k. 43v). Sad Odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw,
aby zeznania w/w $wiadkow uzna¢ za niewiarygodne. Ich tres$¢ zostala przedstawiona rzeczowo i merytorycznie,
charakteryzuje je spdjnosé i koherentnoé¢. Ocene te umacnia fakt wystepowania w zeznaniach jedynie drobnych
niedokladno$ci oraz brak ich nadmiernej szczegdtowosci, ktory jest naturalng konsekwencja uptywu czasu i zacierania
sie w pamieci mniej istotnych elementéw zdarzenia, co jest dodatkowo usprawiedliwione duza iloécia podobnych
czynnoS$ci podejmowanych w ramach pracy zawodowe;j.

Nieskuteczne sa tez podniesione w apelacji zarzuty zwiazane z nieprzeprowadzeniem dowodu z dokumentéow
legalizacyjnych - Swiadectwa homologacji oraz atestéw wideorejestratora zamontowanego w samochodzie policyjnym
w dniu 24.05.2014r., ktory dokonywat pomiaru predkosci samochodu L. nr rej. (...). Obwiniony mial mozliwoéc
zapoznania sie w czasie kontroli z dokumentacja legalizacyjna urzadzenia pomiarowego, jednakze nie wyrazit takiej
checi i nie zglaszal w tym zakresie zadnych zastrzezen. Sgd Odwolawczy nie stwierdzit podstaw do przeprowadzania
wnioskowanego przez skarzacego dowodu z opinii bieglego na okoliczno$¢ prawidlowosci przeprowadzonego
pomiaru.

Reasumujac uznaé nalezalo, ze motywy zaskarzonego wyroku wywiedzione zostalty w sposéb logiczny, przekonujacy i
zgodny z wymaganiami art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk, art. 424 § 1 kpk, podlegaja akceptacji i uznaniu za trafne.

Apelacja obwinionego nie przedstawia argumentéw o takiej randze i znaczeniu, ktére podwazalyby prawidlowo$c
ustalen faktycznych, a zaprezentowana w niej ocena dowodow jest jednostronna i caltkowicie dowolna.

Zachowanie obwinionego polegajace na niezastosowaniu sie w dniu 24 maja 2014r. okolo godziny 19:10 w
miejscowosci R., na drodze krajowej (...), do ograniczenia predkosci do 100 km/h i przekroczeniu prowadzonym
pojazdem dozwolonej predkosci o 47 km/h wyczerpalo dyspozycje wykroczenia stypizowanego w art. 92a kw.

Nalezy przyznaé racje skarzacemu w czeSci, w ktorej kwestionuje on powolanie przez oskarzyciela publicznego w
kwalifikacji prawnej zarzucanego mu czynu przepisu art. 31 ust. 1 pkt 1 ustawy prawo o ruchu drogowym. Przepis
ten istotnie zostal omytkowo wskazany. Wykroczenie jest konsekwencja niedostosowania sie do predkosci okreslonej
w art. 20 ust. 3 pkt 1 lit. ¢, co znajduje wyraz w opisie czynu i w ustaleniach Sadu zawartych w uzasadnieniu —



obwiniony nie poruszal sie pojazdem holujacym. Pomylka oskarzyciela publicznego nie ma zadnego wplywu na ocene
prawna zachowania obwinionego, ktérego sad uznal winnym wykroczenia wyczerpujacego dyspozycje art. 92a kw, nie
wplynela tez na wymiar kary.

Orzeczona kara jest wspotmierna do stopnia spolecznej szkodliwoSci czynu i spehni cele kary w zakresie spolecznego
oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do obwinionego. Jej wysoko$¢ dostosowana
zostala do jego warunkéw osobistych i rodzinnych oraz mozliwo$ci zarobkowych. Obwiniony jest osobg w sile wieku,
posiadajaca wyzsze wyksztalcenie, wykonujacg zawdd informatyka.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czeSci dyspozytywnej wyroku.

Podstawe prawng rozstrzygniecia w zakresie kosztow postepowania odwolawczego stanowily przepisy wskazane w
czesci dyspozytywnej wyroku.



