Sygn. akt IV Ka 11/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA w SO Stanislaw Tomasik

Sedziowie SO Slawomir Goslawski (spr.)

del. SR Malgorzata Krupska - Swistak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 roku

sprawy J. K.

oskarzonego z art.178a84 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 4 listopada 2014 roku sygn. akt II K 516/14

na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 21 3 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, art. 634 kpk, art. 6277 kpk w zw. z art. 119
kpw, art. 10 ust. 11 art. 21 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity:
Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6zniejszymi zmianami) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w
miejsce przypisanego czynu J. K. uznaje za winnego tego, ze w dniu 18 sierpnia 2014 roku w miejscowosci K., gm.
S., woj. (...) w ruchu ladowym na drodze publicznej kierowal pojazdem mechanicznym — samochodem osobowym
marki B. (...) o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie po uzyciu alkoholu 0,25 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym
powietrzu tj. popelnienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 87 § 1 kw i za to na podstawie art. 87 § 1 kw wymierza
oskarzonemu J. K. kare 1.000,00 (jednego tysiaca) zlotych grzywny;

na podstawie art. 87 § 3 kw orzeka w stosunku do oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 1 (jednego) roku;

na podstawie art. 29 § 4 kw na poczet zakazu prowadzenia pojazdow zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 18 sierpnia 2014 roku;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100,00 (sto) zlotych oplaty za obie instancje oraz kwote
80,00 (osiemdziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie, w tym 50,00 (pieédziesiat) zlotych
za postepowanie przed Sadem I instancji.

Sygn. akt IV Ka 11/15

UZASADNIENIE

J. K. zostal oskarzony o to, ze:



w dniu 18 sierpnia 2014r. w miejscowoéci K. , gm. S. , woj. (...) w ruchu ladowym po drodze publicznej DK (...) kierowal
samochodem osobowym marki B. (...) o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwo$ci 0,26 mg/dm3 alkoholu
w wydychanym powietrzu przy czym czynu tego dokonal bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Tryb. sygn. akt IIK 59/12 z dnia 07 marca 2012r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego
bedac pod wplywem Srodka odurzajacego, tj. o czyn z art. 178 a § 4 kk.

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 4 listopada 2014 roku w sprawie 11 K 516/14:

Loskarzonego J. K. uznal za winnego popehienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 178 a § 4 kk wymierzyt
mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IL.na podstawie art. 69 § 1,214 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kki art. 71 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
w stosunku do oskarzonego J. K. warunkowo zawiesil na okres proby lat 3 oraz wymierzyt mu kare grzywny 50 stawek
dziennych , przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych;

ITI.na podstawie art. 42 § 2 kk orzekt wobec oskarzonego J. K. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw w ruchu ladowym na okres 2 lat;

IV.na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego w punkecie III §rodka karnego zaliczyt oskarzonemu J. K. okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 18 sierpnia 2014r;

V.zasadzil od oskarzonego oplate w kwocie 170 ztotych oraz wydatki w kwocie 9o zlotych.
Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyt oskarzony.

Wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacy na uznaniu, ze
przedmiotowy czyn stanowi przestepstwo podczas, gdy majac na uwadze wykazany stan alkoholu w organizmie tj.
0,26 mg/1 stanowi powyzszy czyn wykroczenie.

7 ostrozno$ci procesowej podnidst zarzut razacej surowos$ci orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat podczas, gdy w ocenie skarzacego, Srodek ten spehilby
zwoje cele i bylby adekwatny do wagi popelnionego czynu i postawy sprawcy w wymiarze 1 roku.

W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku, ewentualnie obnizenie orzeczonego Srodka karnego zakazu
prowadzenia pojazdo6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres 1 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacja zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podnies$¢, iz sad I instancji prawidlowo ustalil sprawstwo oskarzonego tzn. iz kierowal samochodem
osobowym pod wplywem alkoholu, ktére w skardze apelacyjnej nie jest kwestionowane; nie musi by¢ wiec
przedmiotem szczegblowych rozwazan sadu okregowego.

W art. 115 § 16 kk zawarto definicje legalng stanu nietrzezwos$ci. Opiera sie ona na dwoch alternatywnie ujetych i
rownowaznych kryteriach, a mianowicie zawarto$ci alkoholu we krwi i w wydychanym powietrzu. Stan nietrzezwosci
zachodzi, gdy zawartoé¢ alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do: 1) stezenia we krwi powyzej 0,5 promila
alkoholu albo 2) obecno$ci w wydychanym powietrzu powyzej 0,25 mg alkoholu w 1 dm® . Kodeks karny postuguje
sie pojeciem stanu nietrzezwosci przede wszystkim przy formulowaniu znamion, w tym kwalifikujacych, niektérych
typdw czyndw zabronionych, w tym art. 178a kk.

Od stanu nietrzezwosci odr6zni¢ nalezy - zdefiniowany w art. 46 ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzezwosci i
przeciwdzialaniu alkoholizmowi - stan po uzyciu alkoholu. Zgodnie z tym przepisem, zachodzi on, gdy zawarto$é



alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do: 1) stezenia we krwi od 0,2 do 0,5 promili alkoholu albo 2) obecno$ci

w wydychanym powietrzu od 0,1 mg do 0,25 mg alkoholu w 1 dm®. Kodeks karny nie postuguje sie tym pojeciem.
Ma ono natomiast znaczenie miedzy innymi na gruncie Kodeksu wykroczen, gdzie stanowi znamie niekt6érych czynow
(np.art. 878112 kw).

Problemem w sprawie jest ustalenie czy sprawca w czasie popelnienia inkryminowanego mu czynu znajdowat sie w
stanie nietrzezwosci, czy tez po uzyciu alkoholu, co ma zasadniczy wplyw na przyjecie czy ten czyn jest przestepstwem
z art. 178a § 4 kk czy wykroczeniem z art. 87 § 1 kw. Oskarzonemu zarzucono, ze w okre$§lonym dniu i miejscu
kierowal samochodem osobowym w stanie nietrzezwoSci 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu . Pierwsze
badania urzadzeniem Alko —Sensor IV CM: o godzinie 9:21 wykazalo u kierujacego stezenie alkoholu w wydychanym

powietrzu 0,26 mg/1°2 ijedynie 0 0,1 mg/1 przekraczalo granice stanu po uzyciu alkoholu, a wiec granice, kiedy sprawca
odpowiada za wykroczenie z art. 87 § 1 kw.

Pozostale trzy badania wykazaly u sprawcy zawartoé¢ alkoholu w wydychanym powietrzu ponizej 0,25 mg/1 (k 2, k3 ),
czyli zawarto$¢ alkoholu nie prowadzila u niego do stezenia przekraczajacego ustawowy prog stanu nietrzezwosci, co
wykazaly dalsze pomiary.

Tymczasem sad rejonowy w ogole nie zajal sie problematyka dokladnoéci funkcjonowania urzadzenia pomiarowego, a
w zwigzku z powyzszym zasadnicze znaczenie mialo w sprawie okreslenie mozliwej bariery bledu przez Alko —Sensor
IV CM ( granic niepewno$ci pomiaru ).

Ustalenia dokonane w postepowaniu odwolawczym wskazujg, Ze interpretacja przedmiotowego wyniku w oparciu o
Swiadectwo wzorcowania ( k 86 ) okresSla, iz przedzial wartosci stezen alkoholu w wydychanym powietrzu, w ktérym z
najwiekszym prawdopodobienstwem znajdowal sie wynik tego badania zawiera sie pomiedzy wielko$ciami 0,25-0,27
mg/1 ( z tolerancja 0,1 mg/l przy gornej i dolnej granicy dokonanego pomiaru). Oznacza, to, ze pierwszy wynik
pomiaru mogl dotyczy¢ takze sytuacji, w ktorej badany osiagnal putap obecnosci alkoholu w wydychanym powietrzu
pozwalajacy na przyjecie, ze sprawca znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu (0,25 mg/1).

W takiej sytuacji w sprawie zachodza nie dajace sie usungé watpliwosci, ktére zgodnie z zasada art. 5 § 2 kk nalezy
rozstrzygnac na korzy$é oskarzonego i wybraé wersje, ktora jest dla niego najkorzystniejsza.

Z tych wzgledow sad okregowy zmienil zaskarzony wyrok przyjmujac, iz oskarzony prowadzil samoch6d osobowy w
stanie po uzyciu alkoholu i przypisal J. K. odpowiedzialnoé¢ za popelienie wykroczenia z art. 87 § 1 kw.

Orzekajac w przedmiocie rodzaju i wymiaru kary sad odwolawczy mial na uwadze mlody wiek oskarzonego,
okoliczno$é, ze stan w jakim znajdowal sie po uzyciu alkoholu nie powodowal u niego znacznego uposledzenia
czynnoéci psychofizycznych. J. K. przyznal sie do winy, wyrazil skruche, w istocie ma ograniczenia zawodowe zwigzane
z zatrzymaniem prawa jazdy.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca sad poczytal uprzednia karalnosé za czyn z art. 178 a § 1 kk.

Przy wymiarze kary fiskalnej sad niewatpliwie musi mie¢ na uwadze sytuacje majatkowa i rodzinna, tak aby
dolegliwo$¢ kary byla wspolmierna. Dlatego tez — biorac pod uwage z jednej strony wage przypisanego czynu,
z drugiej sytuacje materialng i osobista oskarzonego — sad okregowy uznal, iz prawidlowa reakcja karng bedzie
wymierzenie J. K. kary grzywny w kwocie 1000 zlotych. W przekonaniu sadu odwolawczego kara grzywny stanowié
bedzie adekwatng i wystarczajaca reakcje karng, w odniesieniu do popelionego przez J. K. czynu, jak rowniez spelni w
sposob wystarczajgcy cel zapobiegawczy i wychowaweczy, nie przekraczajac jednocze$nie stopnia nadmiernej repres;ji.
Konieczno$¢ zaplaty takiej wlasnie grzywny, stanowi¢ bedzie dla niego realna dolegliwos¢, a przy bedzie przestroge
na przyszloé¢, co w konsekwencji winno powstrzymac go od podejmowania kolejnych tego typu dziatan.

Jednocze$nie sad odwolawczy uznal, ze orzeczony Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych w wymiarze roku spetni swoje funkcje i jest adekwatny do wagi dokonanych przez sprawce naruszen,



a jednocze$nie nie jest dla niego nadmiernie ucigzliwy w sytuacji zawodowej powigzanej z prowadzeniem pojazdow
mechanicznych ( uwzglednia takze okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia 18 sierpnia 2014 roku );
wzmocni z pewnoS$cia realizacje funkeji wychowawczych i zapobiegawczych zastosowanej wobec oskarzonego reakcji
karnej.

Z tych wszystkich wzgledow sad okregowy orzekl, jak w sentencji; na podstawie przepiséw powolanych w wyroku
kosztami sadowymi wynikajacymi z postepowania odwolawczego obciazyl oskarzonego.



