Sygn. akt IV Ka 614/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gagsior

Sedziowie SO Ireneusz Grodek (spr.)

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 roku

sprawy R. L.

oskarzonego z art.28881 KKk, z art.15782 kk w zw. z art.60§1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 19 wrzeénia 2014 roku sygn. akt IT K 996/13

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 4 kpk, art. 634 kpk, art. 627 kpk, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nt 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci oraz grzywny
na podstawie art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 58 § 3 kk wymierza oskarzonemu R. L. kare grzywny w
ilodci 100 (stu) stawek dziennych, przyjmujac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 30,00 (trzydziestu) zlotych,

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonego R. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300,00 (trzysta) zlotych oplaty za obie instancje oraz
kwote 20,00 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 614 / 14
UZASADNIENIE
R. L. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 4 sierpnia 2013 roku w miejscowos$ci M.(...), gm. (...), powiatu (...)Jumy$lnie dokonat uszkodzenia okularéw
przeciwslonecznych o warto$ci 499 zlotych na szkode B. Z., to jest o czyn z art. 288 § 1 kk;

II. w dniu 4 sierpnia 2013 roku w miejscowo$ci M.(...), gm. (...), powiatu (...), umy$lnie dokonal uszkodzenia aparatu
fotograficznego marki (...) o wartoéci 1740 zl na szkode Urzedu Gminy w R., to jest o czyn z art. 288 § 1 kk



III. w dniu 4 sierpnia 2013 roku w miejscowos$ci M.(...), gm. (...), powiatu (...), spowodowal naruszenie czynnosci
narzad6w ciala B. N.w postaci otarcia skory przedramienia, sthuczenia i zasinienia skory kolan, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynnoSci narzadow jej ciala trwajace nie dluzej, niz siedem dni w rozumieniu przepisow
Kodeksu Karnego, to jest o czyn z art. 157 § 2 kkw zw z art. 60 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 19 wrze$nia 2014 roku w sprawie o sygn. akt II K996 / 13 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.:

1. w miejsce czynoéw zarzuconych w punktach I, II i III aktu oskarzenia uznal oskarzonego R. L.za winnego
tego, ze w dniu 4 sierpnia 2013 r. w miejscowosci M.(...) ,gm. (...), pow. (...), dzialajac z zamiarem ewentualnym
spowodowal naruszenie czynnoSci narzadu ciala B. N.trwajace nie dluzej, niz siedem dni — w postaci otarcia skoéry
przedramienia, stluczenia i zasinienia skory kolan oraz uszkodzenia trzymanego przez w / w aparatu fotograficznego
marki C.nalezacego do UG R., powodujac szkode o wartoéci 1740 zlotych, a nadto dzialajac w zamiarze bezposrednim
zniszczyl nalezace do B. N.okulary przeciwstoneczne o wartoéci 499 zlotych w ten sposob, ze podczas awantury
z kibicami (...)M., stojac na posesji swojej corki i chwytajac w / w pokrzywdzona stojaca po przeciwnej stronie
ogrodzenia za obie dlonie ponad metalowa siatka, przeciagal ja w swoim kierunku i szarpal za powierzony jej aparat
fotograficzny, doprowadzajac do jego uderzen o siatke, a nastepnie zgni6tl w dloni okulary, jakie w toku zaj$cia spadly
z glowy B. N., czym dzialal na szkode B. N.i Gminy R., tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 288 § 1 kk i art. 157
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec R. L. kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesi I na okres proby 2 lat;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzal oskarzonego R. L. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate:

a) na rzecz pokrzywdzonej B. N. kwoty 499 zlotych tytulem odszkodowania i kwoty 1000 zlotych tytulem cze$ciowego
zado$éuczynienia;

b) na rzecz Gminy R. kwoty 1740 zlotych tytulem odszkodowania;

4. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu R. L. kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych o wartosci
20 zlotcyh kazda;

5. zasadzil od oskarzonego R. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1047,33 zlotych tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu oraz wymierzyl mu oplate w kwocie 240 zlotych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci obronca oskarzonego, ktory podnidst zarzuty:

- obrazy przepisbw prawa procesowego, tj. art. 7 kpk oraz art. 410 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk, poprzez nie
rozwazenie przez sad caloksztaltu materiatu dowodowego poprzez pominiecie okoliczno$ci wybiorczego zalaczenia
przez pokrzywdzong materialow filmowych nagranych w dniu zdarzenia, a uwzglednienie takiej okoliczno$ci mogloby
rzutowaé na tre$¢ rozstrzygniecia;

- obrazy przepisOw prawa procesowego, tj. art. 170 § 1 kpk, poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
o zasiegniecie opinii lekarza sadowego, jako oczywiScie zmierzajacego do przedluzenia postepowania, podczas gdy
wniosek ten zostal ztozony bezposrednio po odtworzeniu nagran z miejsca zdarzenia, dokumentujacych postawe
( sposo6b trzymania rak nad siatka ) pokrzywdzonej;

- obrazy przepisow prawa procesowego, tj. art. 4 kpk i art. 7 kpk, poprzez dowolng i wybiércza ocene materialu
dowodowego w postaci zeznan Swiadkow, jest bezkrytyczne danie wiary zeznaniom A. C., S. G.i M. K., a jednoczeénie
bezpodstawne odméwienie wiary §wiadkom Z., A. Z.i M. L.co do okolicznosci i przebiegu zdarzenia.



W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu
czynu, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a nadto o
zasadzenie na rzecz oskarzonego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Co do zarzutéw nawiagzujacych do niekompletno$ci materialu dowodowego zgromadzonego przez Sad I instancji

Po pierwsze, Sad Okregowy za trafne uznaje stanowisko Sadu I instancji w zakresie oddalenia wniosku dowodowego
o przeprowadzenie opinii bieglego ,, lekarza sadowego ”, albowiem nie zachodzila konieczno$c¢ siegania po wiedze
specjalistyczna bieglych z zakresu ktorejkolwiek z dziedzin medycyny po to, by wyjaéni¢ okolicznosci podnoszone
przez obronce. Jedli bowiem chodzi o odtworzenie okoliczno$ci powstania obrazen na rekach pokrzywdzonej B. N., to
poza sporem pozostaje, ze byly one wynikiem ich kontaktu, a $ci$lej, tych ich czesci, na ktérych widoczne sg obrazenia,
z ostrymi wykoniczeniami gornej czeéci siatki ogrodzeniowej. To wynika jasno tak z relacji jednej, jak i drugiej strony
sporu. WatpliwoSci dotyczyl jedynie tego, czy kontakt ten powstal wskutek pociggania znajdujacych sie ponad siatka
rak pokrzywdzonej przez oskarzonego ( wersja oskarzenia ), czy tez w wyniki naglego naporu thumu na pokrzywdzona,
trzymajaca rece przelozone nad gérna czeécig tej siatki ( wersja obrony ). Podobnie nie trzeba bylo wiedzy medyka, jak
sugeruje to skarzacy, by odpowiedzie¢ na kolejne zadawane w apelacji pytanie: ,, dlaczego u oskarzonego L. obrazenia
znajduja sie tylko na jednej rece, a u pokrzywdzonej na obu ”. Jest bowiem oczywistym, ze bylo to nastepstwem
tego, ze kontakt z ostrymi zakoniczeniami siatki mialy obie rece pokrzywdzonej, a u oskarzonego tylko jedna. Nie
trzeba wiedzy specjalistycznej, aby wiedzie¢, ze ulozenie rak tych os6b wzgledem siatki nie musialo by¢ takie samo,
a obrazenia symetryczne. Jedyne i istotne watpliwosci budzily przyczyny i okolicznos$ci, przy ktorych doszto do tego,
iz obie wyzej wymienione osoby okaleczyly rece o siatke ( méwigc kolokwialnie, sprowadza sie to do pytania, kto
czyje rece ,, przeciagal ” nad siatka ). To jednak ustalenie, jak prawidlowo zauwazyt Sad Rejonowy w postanowieniu
oddalajacym wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego lekarza, moglo by¢ rozstrzygniete wylgcznie o ocene
wiarygodno$ci osobowych Zrodel dowodowych, do czego biegly kompetencji nie ma. Podnie$¢ jedynie nalezy, iz,
zdaniem Sadu Okregowego, podstawa prawna decyzji o oddaleniu przedmiotowego wniosku winien by¢ w tej sytuacji
przepis 193 § 1 kpk a contrario, a nie art. 170 § 1 pkt 3 i 5 kpk ( co nie jest oczywi$cie uchybieniem mogacym miec
wplyw na tres¢ wyroku, skoro sama decyzja oddalajaca wniosek byla prawidtowa ).

Po drugie, nie moze Sadu I instancji obciaza¢ domniemany brak wszystkich zapiséw, jakie mialy by¢ utrwalone przez
B. N. za pomoca aparatu fotograficznego. Sad Rejonowy podjat préoby sprawdzenia, czy takie zapisy na karcie pamieci
rzeczywiécie istnialy, tym niemniej ekspertyza wykazala, iz odzyskiwanie utraconych plikow nie jest technicznie
mozliwe. Nie spos6b wiec juz jednoznacznie stwierdzi¢, czy zapisy te mogly by¢ przydatne dla rozstrzygniecia sprawy,
a zwlaszcza, czy znalazly sie tam rzeczywiScie treSci o wymowie dla oskarzonego korzystnej i czy ten wlasnie fakt byt
powodem ich unicestwienia. Okoliczno$¢ ta nie ma jednak az takiej wymowy, by prowadzila do wnioskowania o braku
winy oskarzonego, jesli pozostale dowody, ocenione przez Sad I instancji wedlug regul ujetych w art. 7 kpk, mialy
Wwymowe przeciwng.

Co do zarzutéw nawiazujacych do oceny dowoddéw i poczynionych na ich podstawie ustalen

W tej czedci apelacja, po przypomnieniu o zrodlach konfliktu i skali wzajemnych negatywnych emocji cechujacych
obie jego strony, skarzacy podnosi, iz w $wietle zebranych w sprawie dowodéw ,, rownie prawdopodobna ( jak
ustalona przez Sad Rejonowy — uwaga Sadu Okregowego ) jest wersja zdarzen przedstawiona przez A. Z. (2)”, po czym
skarzacy przedstawia, jak wedle tej wersji mogl wygladac przebieg wypadkéw, na kanwie ktorych sporzadzony zostal
akt oskarzenia. Juz samo takie sformulowanie i uzasadnienie zarzutu, bazujace jedynie na wskazaniu mozliwosci
czynienia ustalen alternatywnych na bazie innych dowodéw, niz te, na ktérych opart sie Sad I instancji, czynila go
bezskutecznym. Przypomnie¢ nalezy, iz w kontek$cie zarzutu obrazy art. 7 kpk, aby apelacja osiagnela zamierzony
skutek, skarzacy musi przekonujaco wykazac, jakich konkretnie uchybien, w §wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, dopuscil sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego ( por. wyrok SN z 22 stycznia 1975 r., I KR
197/74, OSNKW 1975/5/58, wyrok SN z 24 marca 1975 r., IT KR 355/74, OSNPG 1975/9/84 ). Zarzut naruszenia



zasady swobodnej oceny dowodéw nie moze sprowadzaé¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu I instancji
wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia, czy tez przeciwstawianiu tymze ustaleniom odmiennego pogladu, opartego
na wlasnej, dokonanej przez skarzgcego, ocenie materiatu dowodowego ( tak SA w Lublinie w wyroku z dnia 17
pazdziernika 2012 r., IT AKa 199 / 12, Legalis). Ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti w toku rozprawy
gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane tylko wtedy, gdyby zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez
sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiadala prawidlowosci logicznego
rozumowania, nadto gdyby sad pominat istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na rozprawie
nie ujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale lub wewnetrznie sprzeczne. Mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dopuszczeniu sie przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych ( wyrok SA w Katowicach z dnia 27 wrze$nia 2012 r., IT AKa 346 / 12 ). Tozsamy poglad
zaprezentowal Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2012 r. ( II AKa 202 / 12, opubl.
Legalis), podnoszgc, iz prosta polemika strony procesowej z ocena dowodéw dokonang przez sad orzekajacy, bez
wykazania obrazy art. 7 kpk, jest zabiegiem nieskutecznym — aby skutecznie podnie$¢ ten zarzut, formulujaca go strona
procesowa winna wykazaé, ze sad orzekajacy nie respektowal przy ocenie zebranych w sprawie dowodow wskazan
wiedzy i doSwiadczenia zyciowego oraz zasady prawidlowego ( logicznego ) rozumowania. Nie wystarczy natomiast
samo przeciwstawienie dokonanej przez sad meriti ocenie poszczeg6lnych dowodéw wlasnej ( subiektywnej ) ich
oceny i prosta negacja wyrazonego w tym przedmiocie stanowiska. Sad Okregowy ograniczy sie zatem do stwierdzenia,
ze wedle jego oceny ustalenia Sadu I instancji poprzedzone zostaly ujawnieniem przez Sad Rejonowy w toku
rozprawy caloksztattu okolicznosci ( art. 410 kpk ) w sposob podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy ( art.
2 § 2 kpk ) i stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzys¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego ( art. 4 kpk ). Stanowisko swoje Sad Rejonowy wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego — argumentowal w uzasadnieniu ( art. 424 § 1 pkt 1 kpk ). Whrew
twierdzeniom skarzacego, przywolane i omdéwione tam dowody, jednoznacznie wskazuja na wine oskarzonego w
kontekscie zarzuconego mu czynu. Sad I instancji swoim rozstrzygnieciem nie naruszyt tez reguly okreSlonej w art.
5 § 2 kpk. Nie nalezy bowiem utozsamia¢ utrwalonej w tym przepisie zasady in dubio pro reo jako koniecznoéci
wyboru sposrod dwdch wersji zdarzenia tej, ktora jest dla oskarzonego najbardziej korzystna. Pozwala jedynie na
rozstrzyganie na jego korzysc¢ tych tylko watpliwoSci, ktorych usuna¢ sie nie da. Jezeli jednak wybor jednej z wersji
bedzie przeprowadzony w oparciu o nie budzacg zastrzezen swobodng ocene dowodoéw i ustalenia te bedg stanowcze,
to nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 kpk. Tymczasem Sad Rejonowy z dwbch przeciwstawnych wersji odrzucit te,
jaka wynika z wyja$nien oskarzonego i jego najblizszych, stanowisko swoje przekonujaco argumentujac. Podkresli¢
jedynie nalezy, iz z nagran ujawnionych na rozprawie wynika, ze B. N.pretensji o zniszczenie okularéw oraz obrazen
ciala nie kierowala przeciwko komus ze stojacych za nig osob, lecz wlasnie wobec oskarzonego, a ten im nie zaprzeczal.
Pamietajac, iz zdarzenie mialo charakter nagly, gwaltowny i wezeéniej nieprzewidziany, nie sposob z regutami logiki
i do$wiadczenia zyciowego zalozy¢, iz pokrzywdzona ,, na poczekaniu ” uknula intryge z zamiarem wszczecia przeciw
oskarzonemu postepowania karnego.

Sad Okregowy uznal natomiast — majac na uwadze, iz apelacja wniesiona na korzy$¢ oskarzonego co do winy rodzi
konieczno$é skontrolowania orzeczenia pod katem wszystkich mozliwych przyczyn odwolawczych — iz wymierzona
oskarzonemu kara razi razaca surowoScia. Podkresli¢ nalezy, iz oskarzony jest osoba niekarang. Do popelnienia
przypisanego mu czynu doszlo w okoliczno$ciach, ktore nie wskazuja na potrzebe siegania wobec niego po kare
rodzajowo najsurowszg. Przypisany mu czyn nie byl zaplanowany, ani z rozmyslem i premedytacjg zrealizowany.
Do uzycia przez niego sily fizycznej oraz zniszczenia mienia doszlo w specyficznej sytuacji, w warunkach naglej
eskalacji trwajacego juz od dluzszego czasu konfliktu, w ktorym obie jego strony maja swoje wazkie racje. Zamiar
nagly jest przezyciem, z ktéorym zaré6wno nauka prawa karnego, jak i praktyka orzecznicza lacza mniejszy stopien
winy. Sprawca nie ma bowiem wystarczajacej dyspozycji czasowej i warunkéw wszechstronnego przemyslenia czynu i
dlatego podejmuje taka, a nie inng decyzje okreslonego zachowania sie. Decyzja podjeta w sposéb nagly, pod wplywem
emocji, bez mozliwo$ci racjonalnego rozwazenia okolicznoéci, ktére mogloby doprowadzié¢ do innego zachowania sie,
jest bez watpienia mniej naganna od przypadkéw dzialania z gory powzietym zamiarem, tj., gdy sprawca ma czas
i mozliwo$ci wszechstronnego przemyslenia czynu, a jednak przestepstwo z rozmyslem przygotowuje i wykonuje
( tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 pazdziernika 1995 r., III KRN 118 / 95, Prok.i Pr. 1996 / 4 / 1 ). Warto$c



zniszczonego i uszkodzonego mienia byla mata i dotyczyla przedmiotéw pospolitych i tatwo dostepnych. Naruszenia
czynno$ci narzadéw ciala ograniczyly sie do powloki skornej i sprowadzaly do sthuczen i zadrapan. Podczas zajécia
takze oskarzony byt prowokowany i obrazany. Nie sposéb wobec oskarzonego méwic o tak niekorzystnej prognozie
kryminologicznej, by niezbednym bylo juz przy pierwszym naruszeniu przez niego porzadku prawnego, popelnionym
w tak atypowych okoliczno$ciach motywacyjnych, by siega¢ od razu po najsurowsza kare. Oskarzonego obarcza
nadmierna i nieadekwatna reakcja na zaistnialg sytuacje, ale wystarczy, aby dolegliwo$¢ ograniczala sie do represji
natury fiskalnej w postaci kary grzywny, rozstrzygniec¢ odszkodowawczych oraz kosztow procesu, ktérych laczna kwota
nie jest mala.



