Sygn. akt IV Ka 539/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA w SO Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Ireneusz Grodek

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant sekr. sgdowy Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim del. do Prokuratury Okregowej w
Piotrkowie Trybunalskim - Marcina Polaka

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2014 roku

sprawy £. H.

oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim
z dnia 15 lipca 2014 roku sygn. akt IT K 188/13

na podstawie art.43781 kpk, art.63681 kpk oraz art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z péZniejszymi zmianami)

1. utrzymuwe w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc skarge apelacyjng obroncy oskarzonego za
oczywiscie bezzasadngq;

2. zasadza od oskarzonego L. H. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem oplaty
za druga instancje oraz obcigza go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w
kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych.

Sygn. akt. IV Ka 539/14

UZASADNIENIE

L. H.zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 stycznia 2013 r. w m. (...), gm. R., pow. (...), woj. (...)wspOlnie i w
porozumieniu z nieznanym mezczyzng usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem w ten sposoéb, ze po uprzednim
wylamaniu drzwi dostali sie do wnetrza drewnianego domu, z ktérego nie zabrali zadnej rzeczy z uwagi na najscie
przez wlasciciela K. W.,

tj. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim wyrokiem z dnia 15 lipca 2014 roku w sprawie sygn.
akt IT K 188/13:



1. oskarzonego L. H. uznat za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci,

2. na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil i ustalil okres proby na 2 lata,

3. na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyl oskarzonemu kare 30 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$é jednej
stawki dziennej na kwote 10 zlotych,

4. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zlotych tytulem oplat oraz kwote 640,63 tytulem
wydatkéw poniesionych w sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego na korzysé oskarzonego L. H..

Apelacja obroncy oskarzonego E. H., zostala wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 2 i 3 kpk i zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. obraze przepisdéw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a to:

art. 4 k.p.k., 7 k.p.k. 410 k.p.k. poprzez dowolna, naruszajgca zasady
prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
ocene dowodow, w szczegbdlnosci polegajaca na:

« ustaleniu sprawstwa oskarzonego w oparciu jedynie o zeznania pokrzywdzonego - K. W. i uznaniu ich za zgodne
wewnetrznie jak i zewnetrzne i tym samym wiarygodne, w sytuacji gdy sa one sprzeczne z zeznaniami pozostatych
Swiadkow przestuchanych w sprawie tj. N. H., J. J., J. H. (1), T. W. jak réwniez z wyja$nieniami oskarzonego;

+ nieslusznym uznaniu za wiarygodne zeznan §wiadka T. W., mimo ze tres$¢ jego zeznan jest sprzeczna z zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego, jak rOwniez z zeznaniami pokrzywdzonego;

« niezasadnej odmowie wiarygodnoSci zeznaniom §wiadkéw N. H., J. H. (2) i J. H. (1) i jako uzasadnienie odmowy
wiarygodno$ci tym zeznaniom wskazanie, ze osoby te s zainteresowane rozstrzygnieciem w sprawie, w sytuacji
gdy zeznania tych $wiadkéw sa konsekwentne, logiczne, spdojne, koreluja wzajemnie ze soba oraz z wyjasnieniami
oskarzonego;

« niezasadnej odmowie wiarygodno$ci wyja$nieniom oskarzonego nieprzyznajacego sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy sg one konsekwentne oraz koreluja z zeznaniami §wiadkéw N. H., J. H.
(2)iJ. H. (1);

b) art. 192 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przestuchanie pokrzywdzonego K. W. z udzialem
bieglego psychologa, mimo iz z powodu jego podeszlego wieku zachodzily watpliwosci co do jego zdolnoSci
spostrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen;

c) art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wynikajacych z ujawnionych dowodéw
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego, rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwoéci na
niekorzy$c¢ oskarzonego oraz wybiorczg analize materialu dowodowego;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial
wplyw na tre§¢ wydanego w sprawie wyroku polegajacy na niestusznym
przyjeciu, ze oskarzony byl sprawca zdarzenia, w sytuacji gdy z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie takich ustalen poczynié¢ nie mozna.



W konkluzji skarzqcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 pazdziernika 2014 roku

Obronica z wyboru oskarzonego popieral wlasng skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte.

Prokurator wnosil o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej obroncy oskarzonego i utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Oskarzony L. H. przylaczyl sie do skargi apelacyjnej swojego obroncy. O$wiadczyl, iz nie popehil przypisanego mu
czynu. Dodat ,nie wiem z jakiego powodu pokrzywdzony pomawia mnie w tej sprawie. Ja juz ttumacze od dwoch lat,
Ze nie popelnitem tego przestepstwa, z tego wzgledu prosze Sad o uniewinnienie”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna obroncy oskarzonego jest oczywiscie bezzasadna, a podniesione w niej zarzuty
bledu w ustaleniach faktycznych i naruszenia prawa procesowego, ktore mogly mieé¢ wplyw na
tresé rozstrzygniecia, nalezy uznaé za chybione i jako takie nie zastugujgce na wwzglednienie.

Na wstepie rozwazan podnie$¢ nalezy, ze wbrew wywodom skarzacego apelacja sprowadza sie w istocie rzeczy
do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, a dotyczacych sprawstwa
oskarzonego L. H.. Opieraja sie ona na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw i nie przedstawiajg
jakichkolwiek przekonywujacych argumentéw, podwazajacych prawidlowosci i sluszno$ci rozumowania Sadu I
instancji. Skarzacy nie wykazal bowiem w przekonywujacy sposoéb, ze rozumowanie Sadu meriti byto wadliwe
badz nielogiczne. Natomiast zarzuty przedstawione w skardze apelacyjnej maja wylacznie charakter subiektywnej
polemiki opierajacej sie na korzystnej dla oskarzonego ocenie dowodéw, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach
niniejszej sprawy. Chodzi tu oczywiécie o to, ze skarga apelacyjna nie przedstawia zadnych wazkich argumentéow
potwierdzajgcych wadliwe rozumowanie Sadu I instancji. Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia faktyczne
w pelni odpowiadajg zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich
analizy. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji o istnieniu niepodwazalnych dowodéw na popelnienie przez
oskarzonego L. H. czynu opisanego w art. 13 k.k. w zw. z art. 279 § 1 kk, pozostaje pod ochrong prawa procesowego,
jako zZe nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowoddw wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednocze$nie za$
konkluzje Sadu I instancji stanowig wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaréwno na korzysé,
jak niekorzys¢ oskarzonej (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania — uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwo$ci, ze Sad I instancji szczegélowo odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonang w sposéb prawidlowy
przez Sad I instancji ocene dowodéw oraz podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie przytacza w
rzeczywistoSci zadnych, dostatecznych argumentéw, ktore podwazalyby trafnos$é ustalen faktycznych, bedacych
podstawa przedmiotowego rozstrzygniecia. Argumenty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego L. H. nie sa
dostateczne i wystarczajace do obalenia ocen przeprowadzonych przez sad merytoryczny. Dowody na jakich Sad I
instancji oparl swoje wnioski sg bowiem w swej wymowie jednoznaczne i nie budzace watpliwo$ci.

Przede wszystkim stusznie uznal Sad meriti za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego K. W., co do przebiegu zdarzenia
oraz osoby jednego ze sprawcow. Pokrzywdzony po pierwsze znal juz wezesniej oskarzonego L. H.. Po drugie podczas
zdarzenia mial z nim bezpo$redni kontakt. Még}l sie mu dokladnie przyjrzeé, tym bardziej ze doszlo miedzy nimi do
szarpaniny podczas, ktorej L. H. ugryzt pokrzywdzonego K. W. w reke i wykrecal mu palce. Nadto nie mozna tracié z
pola widzenia faktu, ze nawet z wyjas$nien oskarzonego wynika, ze pokrzywdzony podczas przeszukania od razu poznat
jasna kurtke koloru szarego jako nalezacg do jednego ze sprawcéw. Co prawda pokrzywdzony wskazywal poczatkowo,



ze obydwaj sprawcy mieli kaptury, a znaleziona u L. J. kurtka nie miala kaptura to nie dyskwalifikuje to i tak depozycji
pokrzywdzonego. Po pierwsze bowiem policja nie zbadala czy zabezpieczona kurtka mogta mie¢ odpinany kaptur a po
drugie sprawca pod kurtka moéglt mieé bluze z kapturem. Dwa zasadnicze fakty nie ulegaja jednak zadnej watpliwosci
mianowicie chodzi tu o to, ze pokrzywdzony od poczatku ze stu procentowa pewno$cig wskazywal L. H. jako jednego
ze sprawcOw, nadto rozpoznatl jego kurtke jako jednego ze sprawcédw. Tej oceny nie sg w stanie skutecznie podwazy¢
zeznania drobne rozbiezno$ci w depozycjach pokrzywdzonego jak i jego ojca. Rozbieznoéci te bowiem nie dotycza
najistotniejszej okolicznoéci, a mianowicie rozpoznania przez pokrzywdzonego K. W., oskarzonego L. H. juz podczas
usilowania wlamania. Nawet sam obronca oskarzonego podnosi z jednej strony, ze depozycje T. W. sa nieistotne
bowiem nie byl on naocznym Swiadkiem, a z drugiej strony wskazuje, ze mialy one istotny wplyw na poczynienie przez
Sad meriti bledu w ustaleniach faktycznych. Do takiego wniosku i takiego przekonania wiedzie réwniez lektura danych
zawartych w opinii bieglego chirurga (k.121). Wynika z niej bowiem jednoznacznie, ze pokrzywdzony K. W. doznal
obrazen ciala w postaci wykrecenia palcow u rak z powierzchownymi ranami kasanymi oraz wykrecenia barkéw bez
uszkodzen strukturalnych, ktére mogly powsta¢ w okoliczno$ciach wskazanych przez pokrzywdzonego.

Dla Sadu odwolawczego oczywistym jest, ze Swiadkowie J. H. (2), N. H., J. H. (1) — jako czlonkowie najblizszej
rodziny oskarzonego L. H.- chcieli zapewnié mu alibi wiec zgodnie twierdzili, ze przebywal on caly dzien 11.01.2013r.
w domu. Nadto Sad Odwolawczy uznal, ze wyjasnienia oskarzonego sa przyjeta linia obrony, ktéra w realiach
przedmiotowej sprawy nie zasluguje na uwzglednienie. To, ze dysponowal on kwota 25.000zt na koncie czy byl
niekarany nie przesadzaja o jego niewinnoéci. Oskarzony zostal bowiem rozpoznany przez pokrzywdzonego K. W. i
nie ma obiektywnych podstaw, by dowdd ten kwestionowac. Tym bardziej, ze pokrzywdzony szarpat sie z oskarzonym
wiec miatl czas zeby sie przyjrzeé¢ zaréwno jego twarzy jak i kurtce, w ktora byl ubrany.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia art. 192 § 2 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, ze stosowanie tego przepisu
wymaga uprawdopodobnienia watpliwoSci co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego,
zdolno$ci postrzegania lub odtwarzania przez niego spostrzezen. Innymi stowy, chodzi o powstanie rozsadnych w
Swietle do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy watpliwosci, czy wskazane stany psychiczne §wiadka nie rzutujg
ujemnie na tre$¢ jego zeznan. (por. wyrok SA we Wroclawiu z dnia 18.09.2013r. w sprawie sygn. akt IT Aka 271/13).
Art. 192 § 2 k.p.k., ktérego naruszenia niestusznie dopatruje sie skarzacy, wyraznie wymaga w takim wypadku
uprawdopodobnienia watpliwosci co do stanu psychicznego $wiadka, jego stanu rozwoju umystowego, zdolnoéci
postrzegania lub odtwarzania przez niego spostrzezen. Nie mozna podzielié¢ zarzutu obrazy tego przepisu, gdy takich
cech §wiadka skarzacy nie wykazal ani we wniosku, ani w apelacji, kwestionujac oddalenie wniosku, a nietrafno$¢
rozstrzygniecia sadu uzasadnial wylacznie wlasnym przekonaniem o niewiarygodnosci tej osoby, wywodzonym ze
sposobu jej funkcjonowania, w szczeg6lnosci z wieku $wiadka. Choé okolicznoéé ta nie jest zupelnie pozbawiona
znaczenia, nie moze ona stanowié podstawy przeshuchania w obecnoéci bieglego psychologa.

W zwiazku z powyzszym, Sad Odwolawczy w calej rozciagtoéci podziela stanowisko Sadu meriti w zakresie ostatecznej
oceny przedmiotowego zdarzenia, jak i metod ukierunkowanych na weryfikacje jego przebiegu i skutkow. Zatem,
stusznie ocenil Sad I instancji, ze w przedmiotowej sprawie na uznanie oskarzonego L. H. za winnego popeknienia
czynu z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 k.k. pozwala zgromadzony w sposéb kompleksowy i rzetelny material
dowodowy. W tym miejscu wymaga podkreslié, iz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w
sposoéb logiczny, niezwykle wnikliwy, precyzyjny i szczegélowy uzasadnil swe stanowisko w zakresie oceny zebranych
dowodow. W ocenie Sadu Okregowego, powyzsze wnioski Sagdu Rejonowego sa wywazone i przekonujace. Przede
wszystkim za§ umacniaja Sad Okregowy w przekonaniu, ze Sad Rejonowy prawidlowo i zgodnie z zasada swobodnej
oceny dowodéw dokonal subsumpcji zebranego materialu dowodowego na potrzeby niniejszego postepowania.

Zwazywszy na powyzsze okoliczno$ci Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie w przedmiotowej sprawie bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Swobodna ocena dowodow nakazuje, aby Sad ocenil znaczenie, moc i
wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi
(tak tez SN w wyroku z 8.04.1997 r., IV KKN 58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). Wywody za$ zaprezentowane



uzasadnieniu skarzonego wyroku nie naruszaja w zaden sposéb przywotanej zasady swobodnej oceny dowodow,
albowiem Sad I instancji mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyl.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, jako sluszny i
odpowiadajgcy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
240,00 zlotych tytulem oplaty za druga instancje i obciazyl go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa
w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20,00 zlotych, uznajac ze ich uiszczenie przez oskarzonego nie bedzie
nadmiernie ucigzliwe.



