Sygn. akt IV Ka 216/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik

SO Tomasz Ignaczak (spr.)

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2014 roku

sprawy S. S.

oskarzonego z art. 278 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 28 stycznia 2014 roku sygn. akt II K 527/13

na podstawie art.437811 2 kpk, art.438 pkt 11 4 kpk, art.627 kpk w zw. z art.635 kpk

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art.4581 kk orzeka wobec oskarzonego
S. S. $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzysci majqgtkowej osiggnietej
z przestepstwa w kwocie 500 (pieéset) ztotych;

2) w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu kwote 20 (dwadzieécia) ztotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych
w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt: IV Ka 216/14
UZASADNIENIE
S. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 7 pazdziernika 2012 roku zabral w celu przywlaszczenia z kieszeni kurtki telefon komérkowy S. (...) o wartoSci
1800 zl. na szkode R. P., tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 roku w sprawie II K 527/13:

1. oskarzonego uznal za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu i za to na podstawie art. 278 § 1 kk w zw. z art.
58 § 3 kk wymierzyt mu kare 50 stawek dziennych grzywny po 10 zl. jedna stawka;



2. orzekl o kosztach sagdowych.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia o karze
na niekorzysé oskarzonego.

Prokurator zarzucil wyrokowi:

« blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ wyroku polegajacy na blednym uznaniu, ze okolicznoS$ci
sprawy uzasadniajg zastosowanie art. 58 § 3 kk;

« razaca niewspotmiernoé¢ kary wyrazajaca sie w wymierzeniu samoistnej kary grzywny;

« obraze prawa karnego materialnego majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 45 § 1 kk poprzez nie orzeczenie
przepadku korzySci z popelnionego przestepstwa.

W konkluzji prokurator wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat i podaniem oskarzonego pod dozoér
kuratora, orzeczenie 20 stawek dziennych grzywny po 20 zt stawka i orzeczenie przepadku korzyéci osiagnietej z
przestepstwa w kwocie 500 zl.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator podtrzymywal swoja apelacje.

Obronca oskarzonego na rozprawie apelacyjnej wniost o oddalenie apelacji prokuratora i u utrzymanie zaskarzonego
wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie czesciowo zasadna i na skutek jej rozpoznawania ujawnily sie takie wady
zaskarzonego wyroku, ktére spowodowaly jego zmiane na niekorzysé oskarzonego.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze oskarzony S. S. sprzedal przywlaszczony telefon za kwote 500 zt., zatem osiggal
korzy$¢ majatkowa w takiej wlaénie kwocie.

Zgodnie z art. 45 § 1 kk jezeli sprawca osiagnal z popelnienia przestepstwa, chociazby posrednio, korzy$¢ majatkowa
niepodlegajaca przepadkowi przedmiotow wymienionych w art. 44 § 1 lub 6 kk, Sad orzeka przepadek takiej korzysci
albo jej rownowarto$ci. Orzeczenia takiego Srodka karnego w zaistnialym stanie faktycznym bylo wiec obligatoryjne.

Zatem brak orzeczenia o przepadku korzysci majatkowej osiagnietej z przestepstwa stanowi obraze prawa karnego
materialnego majaca ewidentny wplyw na tres¢ wyroku. Dlatego Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego na podstawie art. 45 § 1 kk $rodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa w kwocie 500 zh.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako sprawiedliwy, odpowiadajacy prawu karnemu materialnemu i nie
uchybiajacy prawu karnemu procesowemu nalezalo utrzymaé w mocy. Apelacja prokuratora w pozostalej czesci
okazala sie bezzasadna.

W szczego6lnosci Sad Rejonowy prawidlowo ustalit w tej sprawie stan faktyczny, a orzeczona kara jest ( po dokonaniu
zmiany przez Sad odwolawczy poprzez orzeczenie Srodka karnego) sprawiedliwa. Zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych poprzez zastosowanie art. 58 § 3 kk jest wrecz niezrozumialy. Zgodnie z art. 58 § 3 kk jezeli przestepstwo
jest zagrozone kara pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajacg 5 lat, Sad moze orzec zamiast kary pozbawienia wolnoéci
grzywne albo kare ograniczenia wolno$ci do lat 2, w szczegblnoéci jezeli orzeka réwnoczes$nie $rodek karny. Wszystkie
te przeslanki zostaly w niniejszej sprawie spelnione. Oskarzony nie byt wcze$niej nigdy karany. Kara grzywny w



potaczeniu z §rodkiem karnym w postaci przepadku korzySci majatkowej bedzie dla niego wystarczajaco dolegliwa za
przypisany mu czyn.

Odwolywane sie do zasady wewnetrznej sprawiedliwo$ci wyroku jest tu o tyle chybione, ze drugi z oskarzonych
( odpowiadajacy za paserstwo L. R.) poddal sie karze w trybie art. 335 kpk. Zatem w jego przypadku wymiar kary
ksztaltowal prokurator z oskarzonym, a Sad ( w dodatku orzekajacy w innym sktadzie) kierujac sie zasadg pragmatyki
jedynie zaakceptowal ten konsensus procesowy.

Argumenty prokuratora, ze oskarzony S. S. nie przyznawal sie do winy, nie moga by¢ brane pod uwage jako
okoliczno$ci obcigzajace oskarzonego, gdyz realizowal on jedynie swe prawo do obrony.

Na zakonczenie Sad Okregowy pragnie zwroci¢ uwage, ze prokurator w mowie koncowej przed Sagdem Rejonowym
wnosil o zastosowanie co do oskarzonego S. S. art. 58 § 3 kk i wymierzenie mu kary samoistnej grzywny ( vide k. 208v).
Co prawda Sad nie jest zwigzany takim wnioskiem, ale postawe prokuratora polegajaca na tym, ze na rozprawie wnosi
o zastosowanie tej instytucji, a potem w apelacji zmienia zdanie nie pozostawiajac na decyzji Sagdu w tym zakresie
suchej nitki, uzna¢ nalezy za skrajnie nielojalna.

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyl sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 zlotych.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 635 kpk zasadzit od oskarzonego na
rzecz Skarbu Panstwa 20 zl. tytulem zwrotu wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym. Oskarzony jest
mlodym i zdrowym mezczyzna, zatem nie ma zadnych podstaw do zwalniania go od kosztéw procesu.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



