Sygn. akt IV Ka 199/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 06 maja 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak (spr.)

del. SR B. N.

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2014 roku

sprawy M. B.

oskarzonego z art.28081 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 30 stycznia 2014 roku sygn. akt II K 724/13

na podstawie art.437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 11 2 i 4 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk, art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z
pOZniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« eliminuyje z opisu czynu obrazenia w postaci sthuczenia okolicy oka prawego z zasinieniem
okularowym powiek oraz krwiakiem podspojowkowym i stluczenia barku lewego oraz
sformulowanie ,,przy czym dzialal publicznie i bez powodu okazujac razqce lekcewazenie
porzadku prawnego?,

+ eliminyje z podstawy prawnej wymiaru kary przepis art. 57 a § 1 kk,
« obniza orzeczong kare pozbawienia wolnosci do 8 ( o$miu) miesiecy;
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata J. L. 516,60 zl. ( pieéset szesnascie zlotych i sze$cédziesiat
groszy) tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawej $§wiadczonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego M. B. na rzecz Skarbu Panstwa 180 (sto osiemdziesigt) zlotych tytulem oplaty za
obie instancje oraz 536,60 zl. ( piecset trzydzieSci sze$¢ zlotych i sze$cdziesiat groszy) tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych w postepowaniu odwolawczym.



Sygn. akt: IV Ka 199/14

UZASADNIENIE

M. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 20 lipca 2013 roku okolo godziny 19.00 w P. na ul. (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z inng nieustalong
osoba dokonal rozboju na osobie A. W. w ten sposob, ze stosujgc przemoc w postaci uderzenia nogg w twarz a
nastepnie kopaniu po plecach spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci sttuczenia okolicy oka prawego
z zasinieniem okularowym powiek oraz krwiakiem podspojowkowym, ogdlne potluczenia ciala w tym barku lewego
i plecow, ktdre naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala trwajace nie dluzej niz siedem dni, przy czym ze znajdujacego
sie w torebce portfela zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie 140 zl., tj. o czyn z art. 280 § 1 kk

Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 roku w sprawie II
K724/13:

1. oskarzonego w miejsce zarzuconego czynu uznal za winnego tego, ze w opisanym w zarzucie miejscu i czasie
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osoba wzial udzial w pobiciu A. W. w ten sposéb, ze owa nieustalona
osoba uderzyla pokrzywdzona pieScia w glowe, w skutek czego pokrzywdzona przewrdcila sie, a nastepnie ta osoba
kopnela pokrzywdzona w skron, a oskarzony kopal pokrzywdzona w plecy i spowodowal u pokrzywdzonej obrazenia
ciala w postaci stluczenia okolicy oka prawego z zasinieniem okularowym powiek oraz krwiakiem podspojéwkowym,
ogo6lne potluczenia ciala w tym barku lewego i plecow, ktore naruszyly czynnoéci narzadow jej ciala trwajace nie dluzej
niz siedem dni, co spowodowalo zagrozenie dla pokrzywdzonej wystapienia skutku z art. 157 § 1 Kk, przy czym dzialal
publicznie i bez powodu okazujac razace lekcewazenie porzadku prawnego, a swoim zachowaniem wypeknit dyspozycje
art. 158 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i
art. 57 a § 1 kk wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania;

3. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowigzek zadoSéuczynienia pokrzywdzonej za doznang
krzywde poprzez zaplate na jej rzecz kwoty 1500 zt.;

4. orzekl o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej;
5. orzekl o kosztach sadowych.
Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez obronce w calosci na korzysé¢ oskarzonego.

Obronca zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku poprzez nietrafne przyjecie,
iz oskarzony wzial udzial w pobiciu pokrzywdzonej, podczas gdy on jedynie dokonal uszkodzenia jej ciala skutkujacego
naruszeniem czynno$ci narzagdow na okres ponizej dni siedmiu oraz nietrafne ustalenie, ze czyn oskarzonego mial
charakter chuliganski, podczas gdy nie byt dokonany publicznie.

W konkluzji obronica wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz czyn oskarzonego wyczerpal jedynie
dyspozycje art. 157 § 2 kk i o wymierzenie mu za tak przypisany czyn kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby oraz o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej $wiadczonej oskarzonemu z urzedu.

Na rozprawie apelacyjnej obronica podtrzymywal swoja apelacje, a prokurator wnosit o jej nieuwzglednienie i o
utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:




Apelacja obroncy okazala sie czesciowo zasadna i na skutek jej rozpoznawania ujawnily sie takie
wady zaskarzonego wyroku, ktore spowodowaly jego zmiane na korzysé oskarzonego.

Sad Rejonowy dokonal zmiany kwalifikacji i opisu czynu — i w nowej kwalifikacji czynu przypisanego pominat
dyspozycje art. 57 a § 1 kk. Co prawda opis czynu przypisanego sprawcy zawiera znamiona okreélone w art. 57 a § 1
kk w zw. z art. 115 § 21 kk, ale nie odnajduje to odzwierciedlenia w podstawie prawnej skazania ( przepis art. 57a § 1
kk zostal powotany jedynie w podstawie prawnej wymiaru kary).

Zdaniem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim w przypadku przypisania sprawcy wystepku o charakterze
chuliganskim Sad powinien oddaé to zaré6wno w podstawie prawnej skazania, jak i w podstawie prawnej wymiaru
kary ( identycznie, jak dzieje sie to w przypadku recydywy wielokrotnej opisanej w art. 64 § 2 kk). Dyspozycja art.
57 a § 1 kk zawiera bowiem znamie w postaci ,chuliganskiego charakteru” wystepku, ktére to znamie rozwiniete i
wytlumaczone jest w stowniczku ustawowym ( art. 115 § 21 kk). O ile powolywanie sie na tzw. ,,sfowniczek ustawowy”,
czyli na poszczegoblne paragrafy art. 115 kk nie jest potrzebne ( bo wlasnie na tym polega zabieg ustawodawcy, ze
wprowadza legalna definicje poje¢ uzywanych w innych przepisach ), to juz powotanie w kwalifikacji prawnej wystepku
chuliganskiego dyspozycji art. 57 a § 1 kk jest niezbedne. Tylko bowiem powolanie tego przepisu obok innego,
sankcjonujacego inkryminowane zachowanie sprawcy (w tym przypadku obok art. 158 § 1 kkiart. 157§ 2kk wzw. z art.
11 § 2 kk) odda pelng zawarto$¢ kryminalna czynu i bedzie odzwierciedlalo jego opis. Podobny poglad prezentowany
jest robwniez w najnowszym orzecznictwie Sadu Najwyzszego ( por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego - Izba
Wojskowa z 2008-04-03, WK 4/08, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych rok 2008, Nr 1,
poz. 806).

Przypomnijmy, Ze wyrok zostal zaskarzony jedynie na korzy$¢ oskarzonego, co uniemozliwito Sagdowi Okregowemu
jakakolwiek ingerencje w ten wyrok na niekorzy$¢, w tym dokonanie korekty kwalifikacji prawnej przypisanego czynu
poprzez uzupehienie jej o art. 57 a § 1 kk ( bezposrednie dzialanie zasady reformationis in peius wynikajace z art.
434 § 1 kpk). Nie pozwala na to rowniez dyspozycja art. 455 kpk, albowiem byloby to poprawienie blednej kwalifikacji
prawnej na niekorzy$c¢ oskarzonego, co jest mozliwe jedynie w razie zaskarzenia wyroku na niekorzysé. Nie byloby to
rowniez mozliwe ( nawet w trybie art. 440 kpk ) po uchyleniu zaskarzonego wyroku z uwagi na posrednie dzialanie
w/w zasady reformationis in peius ( art. 443 kpk). Skorzystanie przez Sad odwolawczy z mozliwosci jakie stwarza art.
440 kpk i wobec razacej niesprawiedliwos$ci zaskarzonego orzeczenia jego uchylenie niezaleznie od granic zaskarzenia
i podniesionych zarzutéw rowniez jest mozliwe tylko w razie zaistnienia w sprawie §rodka odwolawczego wniesionego
na niekorzy$¢ oskarzonego ( por postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Karna z 2010-09-01, IV KK 69/10, opubl.
Legalis).

Bledna — bo niepelna — podstawa prawna skazania ( ktorej, jak wyzej wykazano, nie da sie juz poprawic) doprowadzita
do naruszenia prawa karnego materialnego majacego wplyw na tre§¢ orzeczenia. Zatem zastosowany przez Sad
Rejonowy opis czynu przypisanego sprawcy roéwniez jest nieprawidlowy — zawiera bowiem znamiona wystepku o
charakterze chuliganskim, tymczasem kwalifikacja prawna czynu przypisanego nie odwoluje sie do znamion z art. 57
a § 1 kk. Doszlo zatem zaréwno do naruszenia prawa karnego materialnego ( niepelna podstawa prawna skazania), jak
i prawa karnego procesowego ( naruszenie dyspozycji art. 413 § 2 pkt 1 kpk). Uchybienia te mialy ewidentny wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Dlatego Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok poprzez dostosowanie opisu czynu do zastosowanej ulomnej
kwalifikacji prawnej ( gdyz tej zmieni¢ juz nie mogl). Dlatego wyeliminowal z tego opisu znamiona wystepku
chuliganskiego. Konsekwencja tego byto réwniez wyeliminowanie dyspozycji art. 57 a § 1 kk z podstawy prawej
wymiaru kary.

Sad Okregowy wyeliminowal réwniez z opisu czynu przypisanego sprawcy obrazenia w postaci stluczenia okolicy oka
prawego z zasinieniem okularowym powiek oraz krwiakiem podspojéwkowym i sttuczenia barku lewego. Przeciez Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil, ze oskarzony kopal pokrzywdzona jedynie w plecy. Natomiast ciosy w okolice glowy
(uderzenie piescig w glowe i kopniecie w skron) zadawal inny, nieustalony sprawca. Oskarzony nie mégt spowodowaé



obrazen okolicy oka, skoro kopal pokrzywdzong w plecy w czasie, gdy ta juz lezala na boku ( a na ten bok przewrdcita
sie na skutek ciosu zadanego przez innego sprawce — zasada tlumaczenia watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego
nakazuje przyjaé, ze wtedy powstaly obrazenia barku). Zreszta Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie
przypisat oskarzonemu innych obrazen poza obrazeniami w postaci potluczenia plecéw ( s 10 uzasadnienia). Dlatego
opis czynu przypisanego oskarzonemu byl bledny ( naruszal dyspozycje art. 413 § 2 pkt 1 kpk) réwniez dlatego, ze
zawieral opis obrazen, ktérych wywolanie nie zostalo ( nie moglo zosta¢) oskarzonemu przypisane.

Powyzsze zmiany spowodowaly obnizenie spotecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego oskarzonemu, albowiem nalezy
przyjac, ze czyn oskarzonego nie mial charakteru chuliganskiego oraz, ze spowodowal on obrazenia w postaci jedynie
ogblnych potluczen plecéw pokrzywdzonej. Dlatego Sad Okregowy obnizyl kare wymierzona oskarzonemu do 8
miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kara w tej wysokos$ci bedzie adekwatna do stopnia winy oskarzonego i do stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu ostatecznie przypisanego mu po zmianach wprowadzonych w instancji odwolawczej.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok jako sprawiedliwy, odpowiadajacy prawu karnemu materialnemu i nie
uchybiajgcy prawu karnemu procesowemu nalezalo utrzymaé w mocy. Réwniez co do orzeczonego obowigzku
naprawienia szkody — z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze orzeczono go w zwigzku z krzywda
pokrzywdzonej, a dokonane zmiany w opisie czynu nie wplywaja w istotny spos6b na jej zmniejszenie i nie powoduja
koniecznoSci obnizenia wysokoS$ci orzeczonego zado$c¢uczynienia.

Apelacja obroncy w pozostalej czesci okazala sie bezzasadna.

W szczegolnosci Sad Rejonowy prawidlowo wywiodl, ze oskarzony wzial udzial w pobiciu pokrzywdzonej. Widzial,
ze jest bita, kopana w glowe - i w tym momencie ,ochoczo przylaczyl sie i kopal pokrzywdzona w plecy” ( s. 7
uzasadnienia). Zdawal sobie zatem sprawe, ze bierze udzial w niebezpiecznym zdarzeniu ( pobiciu), w ktérym naraza
sie czlowieka na wystgpienie skutkéw co najmniej z art. 157 § 1 kk. Dlatego ustalenia faktyczne i ocena dowodow
przeprowadzona przez Sad Rejonowy jest jak najbardziej prawidtowa (i Sad Okregowy nie bedzie jej powielal, doéé
powiedzied, ze ja aprobuje). Sad Rejonowy dokonal prawidlowej subsumcji karno - prawnej zachowania oskarzonego
( poza omo6wiona na wstepie kwestia pominiecia dyspozycji art. 57 a § 1 kk). Zatem argumenty apelanta domagajacego
sie zakwalifikowania zachowania oskarzonego jedynie z art. 157 § 2 kk sa chybione.

Calkowicie chybione sa argumenty apelanta zwigzane z zarzutami dotyczacymi braku orzeczenia o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Oskarzony nie zasluguje na warunkowe zawieszenie wykonania
kary (i to nawet przy przyjeciu, ze nie odpowiada za czyn o charakterze chuligafiskim ) albowiem nie daje pozytywnej
prognozy kryminologicznej. I nie ma tu znaczenia, czy oskarzony pracuje, czy nie, tylko istotne jest, ze po raz kolejny
wszedl w konflikt z prawem ponownie popelniajac przestepstwo umyslne. W dodatku obecnie przypisany mu czyn
popehil z zemsty na szkode tej samej pokrzywdzonej, ktérej wezesniej juz spowodowat skutki z art. 157 § 2 kk ( za co
zostal prawomocnie skazany). Zatem najwyrazniej orzekane wobec oskarzonego kary o charakterze wolno$ciowym jak
dotad nie wplynely na niego wychowawczo — czas wiec siegnaé po ultima ratio jakim jest kara pozbawienia wolnosci.

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyt sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 ztotych
oraz koszty nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonemu w drugiej instancji przez obronce z urzedu w
kwocie 516,60 zl.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu oskarzonemu Sad Okregowy orzekl na podstawie art.
6188 1 pkt 11 kpk oraz § 19 w zw z § 14 ust. 2 pkt 4 i w zw z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu( Dz. U. z dnia 3 paZzdziernika 2002 roku. Nr 163 poz. 1348).

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 10 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973r. o optatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983r. z p6Zniejszymi
zmianami) zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 536,60 zl. tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w



postepowaniu odwolawczym i wymierzyl mu 180 zlotych tytulem oplaty za obie instancje. Oskarzony jest mlodym i
zdrowym mezczyzng, zatem nie ma zadnych podstaw do zwalniania go od kosztéw procesu.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



