Sygn. akt IV Ka 135/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzesnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Marta Legeny-Blaszczyk

del. SR Bartlomiej Niedzielski (spr.)

Protokolant sekr. sgdowy Dagmara Szczepanik

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2014 roku

sprawy A. K.

oskarzonego z art. 21282 kk

z powodu apelacji wniesionych przez obronce i pelnomocnika oskarzyciela prywatnego K. P.
od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 27 listopada 2013 roku sygn. akt II K 247/13

na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art. 17 § 1 pkt 2 kpk, art. 414 § 1 kpk, art. 632 pkt 1 kpk i art. 13
ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z
1983 roku z péZniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- uniewinnia oskarzonego A. K. od popelnienia przypisanego mu czynu, a kosztami procesu w sprawie
obcigza oskarzyciela prywatnego K. P.;

- zasadza od oskarzyciela prywatnego K. P. na rzecz oskarzonego A. K. kwote 780,00 (siedemset osiemdziesiat) ztotych
tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego za postepowanie pierwszoinstancyjne i odwolawcze;

- zasadza od oskarzyciela prywatnego K. P. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60,00 (sze$édziesiat) zlotych oplaty za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IV Ka 135/14

UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 27 lutego 2013 r. w P. udzielajac wywiadu dziennikarzowi (...) emitowanego
w lokalnej telewizji o§wiadczyl, iz przeciwko oskarzycielowi prywatnemu K. P. toczy sie postepowanie karne o
dopuszczenie sie czynéw zabronionych w zwigzku z wykonywaniem przez niego obowigzkow stuzbowych w jednej z
jednostek gminy miasta T. pomawiajac w ten sposob oskarzyciela prywatnego K. P. o takie postepowanie i wlasciwosci,
ktore mogly ponizy¢ go w opinii publicznej oraz narazié go na utrate zaufania koniecznego do wykonywania zawodu
nauczyciela i pelnienia funkcji w komisji rewizyjnej Klubu Sportowego (...), j. o czyn z art. 212 § 2 kk (k. 2-7).



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 27 listopada 2013 r. sygn. akt II K 247/13

A. K. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z t3 zmiana w jego opisie, ze w miejsce
sformutowania: ,przeciwko oskarzycielowi prywatnemu K. P.” przyjete zostalo sformulowanie: ,w stosunku do
oskarzyciela prywatnego K. P.” i za tak przypisany czyn na podstawie art. 212 § 2 kk wymierzona zostala oskarzonemu
grzywna w wysokoéci 100 (stu) stawek dziennych po 30 (trzydziesci) ztotych. W powolaniu sie natomiast na art. 212 § 3
kk orzeczona zostala od oskarzonego na rzecz K. P. nawigzka w kwocie 3.000 zl, a poza tym zasadzono od oskarzonego
na rzecz K. P. kwote 919,92 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu (k. 86).

Od opisanego wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim apelacje wniesli obronca oskarzonego A. K. oraz
pelnomocnik oskarzyciela prywatnego K. P..

Apelacja obronicy oskarzonego A. K. skarzyla wyrok w caloéci. Podniesione w niej zostaly nastepujace zarzuty obrazy
przepis6w postepowania majacej mie¢ wplyw na tre$é¢ skarzonego wyroku, a mianowicie:

- art. 41 § 1 kpk poprzez orzekanie w sprawie Sedziego, do ktérego zastosowanie ma instytucja ,iudex suspectus” (w
stosunku do ktérego zachodzi okolicznosé, ktéra moglaby wywola¢ uzasadniona watpliwo$¢ co do bezstronnosci w
sprawie);

-art. 71§ 1iart. 313 kpk w kontekscie art. 212 § 2 kk poprzez bezpodstawne przyjecie, ze sformulowanie o toczacym sie
postepowaniu karnym ,w stosunku do oskarzyciela prywatnego K. P.” jest rbwnoznaczne z pojeciem ,,postepowania
przeciwko oskarzycielowi prywatnemu” sformalizowanego przepisami procesowymi, co pozwolilo na automatyczne
przyjecie odpowiedzialno$ci z art. 212 § 2 kk;

-art. 7w zw. z art. 2 § 1 pkt 11 § 2, art. 4, art. 5 § 2 oraz art. 410 i 424 § 1 kpk poprzez dowolna, a
nie swobodna ocene materialu dowodowego bez uwzglednienia zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego poprzez uznanie, ze po stronie oskarzonego wystepowal zamiar pomoéwienia
pokrzywdzonego i w jego wypowiedZ nie byta w Zadnej mierze ,,wynikiem sugestii, ani wprowadzenia w blad”, przy
calkowitym pozostawieniu poza refleksja Sadu zgromadzonego materialu dowodowego $wiadczacego na korzy$c
oskarzonego: ze (1) informacja odno$nie toczacego sie postepowania przeciwko pokrzywdzonemu zawarta byta w
pytaniu dziennikarzy oraz w wypowiedzi radnej W.; ze (2) oskarzony podkreslal zasade domniemania niewinnoéci
dzialajacej na rzecz pokrzywdzonego w kontekscie toczacego sie postepowania karnego; ze (3) do pokrzywdzonego
jako osoby publicznej stosuje sie teorie ,grubszej skory osob publicznych” sformulowanej w orzecznictwie (...)
i recypowanej przez orzecznictwo polskie; a przedmiotowe braki znalazly takze swdj wyraz w braku wlasciwego
uzasadnienia wyroku w tym zakresie i lakonicznoéci tego uzasadnienia,

- art. 170 § 1 kpk poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i oddalenie zgloszonych przez obrone wnioskéw dowodowych,
podczas gdy dowody te mialy istotne znaczenie dla dokonania prawidlowych ustalen faktycznych odnosnie braku
zamiaru po stronie oskarzonego, a takze przepisu art. 366 § 1 kpk poprzez jego niezastosowanie i niewyja$nienie z
urzedu (jesli Sad uznawal za niewystarczajacy dotychczas zebrany material dowodowy) kwestii przebiegu wywiadu z
oskarzonym i zadawanych mu pytan.

W zwiazku z podniesionymi zarzutami, obronca oskarzonego wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela prywatnego skarzyla wyrok w czeSci na niekorzys$é oskarzonego — w zakresie

orzeczenia o §rodku karnym. Podniesiony w niej zostal zarzut naruszenia — art. 46 § 1 kk poprzez jego niezastosowanie,
mimo zaistnienia podstaw faktycznych i prawnych do uruchomienia dyspozycji tegoz przepisu i w efekcie zaniechanie
orzeczenia naprawienia szkody przez oskarzonego A. K. w drodze stosownego o$wiadczenia w lokalnej telewizji,
prostujacego jego zniestawiajaca wypowiedz pod adresem K. P.. W zwigzku z podniesionym zarzutem pelnomocnik
oskarzyciela prywatnego wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec A. K., w oparciu o art.



46 § 1 kk, obowigzku naprawienia szkody poprzez opublikowanie na koszt sprawcy w audycji telewizyjnej (...)
przeprosin oskarzyciela prywatnego oraz o§wiadczenia ,Niniejszym o§wiadczam, iz w dniu 27 lutego 2013 r. udzielajac
wypowiedzi w §rodkach masowego przekazu podalem nieprawdziwg informacje, iz w stosunku do Pana K. P. toczy sie
postepowanie karne o dopuszczenie sie czynéw zabronionych w zwiazku z wykonywaniem przez niego obowiazkow
stuzbowych w jednej z jednostek miasta T., ktory to fakt nie mial miejsca”. Ponadto, przedstawiciel procesowy
oskarzyciela prywatnego wnosil o zasgdzenie od oskarzonego na rzecz K. P. kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej obronca popieral swoja skarge apelacyjng oraz wnosil o nieuwzglednienie apelacji
pelnomocnika oskarzyciela prywatnego. Z kolei pelnomocnik oskarzyciela prywatnego popieral wniesiony przez
siebie §rodek odwotawczy oraz wnosit o nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego. Oskarzony natomiast oraz
oskarzyciel prywatny zajmowali takie same stanowiska co ich przedstawiciele procesowi.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest cze$ciowo zasadna, a w zwiazku z tym, ze dla wydania orzeczenia wystarczajace
bylo rozstrzygniecie o dwdch jej zarzutach, Sad ograniczyt rozpoznanie $rodkéw odwolawcezych tylko do nich uznajac,
iz rozpatrywanie pozostalych podniesionych uchybien (zawartych w wymienionej na wstepie apelacji oraz w skardze
apelacyjnej pelnomocnika oskarzyciela prywatnego) stalo sie bezprzedmiotowe.

W ocenie sadu odwolawczego w niniejszej sprawie nie doszlo do obrazy art. 41 § 1 kpk, gdyz w sprawie nie zachodzila
sytuacja wskazujaca na trwale powigzanie personalne miedzy Sedzia orzekajacym w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie
Trybunalskim, a strong lub jej przedstawicielem typu przyjazn, niechec, wrogos$é, zbieznosé lub rozbiezno$¢ interesow
itp. Sad w peni podziela w tym wzgledzie poglad wyrazony w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 1972
r. I KR 12/72 (OSNPG 1972/11/179), ze co do zasady stosunek wynikajacy z pelnienia obowigzkéw stuzbowych nie
stanowi tego rodzaju okolicznoSci, ktora moglaby wywola¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosci sedziego.
Tymczasem w niniejszej sprawie mozemy mowic w zasadzie jedynie o relacjach stuzbowych, gdyz kwestia kolezenskich
stosunkéw pomiedzy Sedziami orzekajacymi w tym samym Wydziale nie stanowi tego rodzaju sytuacji, aby w
oczach zewnetrznych obserwatoréw podwazaé obiektywizm Sedziego Piotra Koémiela. Co wiecej, w niniejszej sprawie
apelacja obroncy forsuje jeszcze dalej idacy poglad — jakoby relacja pomiedzy wymienionym Sedzia, a Zastepca
Przewodniczacego w Wydziale, w ktorym orzeka miala przeklada¢ sie na watpliwo$é, co do bezstronnoSci poprzez
fakt pozostawania Sedziego pelnigcego wymieniong funkcje w zwigzku malzenskim z pelnomocnikiem oskarzyciela
prywatnego. W przekonaniu sadu odwolawczego jest to zbyt daleko idaca insynuacja, ktéra de facto moglaby
pozbawié pelnomocnika oskarzyciela prywatnego — radce prawnego A. N. mozliwosci wystepowania przed Sadem
Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim w imieniu innych os6b. Zazwyczaj przeciez, sedziowie orzekajacy w jednym
sadzie rejonowym utrzymuja kolezenskie relacje. Idac wiec dalej tym torem, we wszystkich sprawach z udzialem
wymienionego pelnomocnika strona moglaby stawiaé twierdzenie o braku obiektywizmu kazdego sposrod Sedziow
Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim, ktory zna sie przeciez z mezem tegoz pelnomocnika. Tego rodzaju
rozumowanie prowadzi do oczywistego absurdu i nie znajduje uznania w ocenie Sadu Okregowego. W ten sposob
doszloby przeciez do zdyskredytowania konstytucyjnej zasady sedziowskiej niezawislo$ci, stosownie do ktérej sedzia
podejmuje rozstrzygniecia w sposoéb niezawisly, dzialajgc na podstawie prawa i zgodnie ze swoim sumieniem i
wewnetrznym przekonaniem oraz niedopuszczalne jest wywieranie na sedziego jakiegokolwiek nacisku z zewnatrz.
Ponadto, nie sposéb odnie$¢ wrazenia, ze w niniejszej sprawie kwestia obrazy przepisu postepowania — art. 41
§ 1 kpk podniesiona zostala w apelacji w sposéb instrumentalny, gdyz wiedza na temat tego, ze pelnomocnik
oskarzyciela prywatnego jest zong Zastepcy Przewodniczacego w II Wydziale wynika wprost z akt sprawy. Na karcie
dziesiatej akt znajduje sie przeciez pisemne o$wiadczenie Sedziego Rafala Nalepy w tym przedmiocie. Pomimo tego,
obronca nie wystapil z wnioskiem o wylaczenie z tego powodu Sedziego Piotra Koémiela, a zarzut obrazy przepisu
postepowania podnio6st dopiero w apelacji utrzymujac w spos6b malo przekonujacy w glosie koncowym na rozprawie,
ze przedmiotowa okoliczno$¢ nie byta mu znana. Niezaleznie jednak od tego, z powoddw przytoczonych wezesniej Sad
uznat zarzut obrazy art. 41 § 1 kpk za niezasadny.



Zupehie inaczej natomiast rzecz sie ma w odniesieniu do ,drugiego” z zarzutow apelacji obroncy dotyczacego w istocie
rzeczy blednego uznania wypowiedzi oskarzonego za bezprawnie zniestawiajaca na skutek przyjecia, ze sformulowanie
o toczacym sie postepowaniu karnym ,,w stosunku do oskarzyciela prywatnego K. P.” jest rownoznaczne z pojeciem
»postepowania przeciwko oskarzycielowi prywatnemu”.

W niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwoéci, ze w latach 2010 — 2011 K. P.byl Dyrektorem Miejskiego Centrum
(..o)w T., a w czasie jak jego obowiazki przejela juz inna osoba przeprowadzona zostala (w dniach 7 marca — 13 lipca
2012 r.) przez R. w E.dorazna kontrola gospodarki finansowej w wymienionej jednostce obejmujaca wskazany na
wstepie okres. Nastepnie, w zwigzku z wynikami wspomnianej kontroli Regionalna Izba Obrachunkowa w L.w dniu
14 sierpnia 2012 r. skierowata do Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim zawiadomienie o podejrzeniu
popehienia przestepstwa, po czym, po zapoznaniu sie z aktami postepowania, Prokurator Prokuratury Rejonowej w
Piotrkowie Trybunalskim postanowil w dniu 16 sierpnia 2012 r. wszczaé Sledztwo w sprawie zaistnialego w okresie
od 2010 do 2011 r. w T.woj. (...)niedopelnienia obowigzkéw przez funkcjonariuszy publicznych: Dyrektora i Glownej
Ksiegowej Miejskiego Centrum (...)w T.w zakresie gospodarki kasowej, gospodarowania mieniem, zatrudnieniem i
wynagradzaniem pracownikéw, zakupem dostaw i ustug na potrzeby Osrodka w wyniku czego wyrzadzono szkode w
wysokoSci okolo 207 757 zI na szkode Gminy T., tj. o czyn z art. 231 § 11 2 Kk, art. 270 § 1 Kk, art. 278 § 1 kk (por.
k. 5 akt 2 Ds 1344/12).

W czasie powyzszego Sledztwa przeprowadzono szereg czynno$ci dowodowych. W dniu 14 lutego 2013 r. w
internetowym wydaniu Dziennika (...) ukazal sie artykul opisujacy powyzsze wydarzenia (por. k. 80). Nastepnie
natomiast, A. K. udzielajac wywiadu dziennikarzowi lokalnej telewizji, ktéry wieczorem tego samego dnia — 27
lutego 2013 r. zostal wyemitowany w programie (...) w nawigzaniu do ewentualnego zwrotu dotacji przez klub (...)
wypowiedzial nastepujace stlowa: ,natomiast nie ulega watpliwosci fakt, iz w skladzie organéw Klubu Sportowego (...)
zasiadaja panstwo wskazani w tym li$cie, a wiec mam na my$li pana K. P. i pania (...) w stosunku do ktoérych toczy
sie postepowanie karne o dopuszczenie sie czynéw zabronionych w zwigzku z wykonywaniem przez nich obowigzkow
stuzbowych w jednej z jednostek gminy miasta T.” (por. nagranie plyta CD kop. k. 9).

W takim stanie rzeczy rozwazenia wymagalo, czy przypadkiem zarzut sformulowany w powyzszej wypowiedzi
oskarzonego nie polega na prawdzie. Stosownie bowiem do tresci art. 213 § 2 pkt 1 kk nie popekia przestepstwa
okre§lonego w art. 212 § 1 lub 2 Kk, kto publicznie podnosi lub rozglasza prawdziwy zarzut dotyczacy postepowania
osoby pekniacej funkcje publiczna.

»Pojecie ,,prawdziwo$ci zarzutu” oznacza, ze zarzut w swej glownej osnowie jest zgodny z prawda. Okoliczno$ci wiazace
sie z pomawiajacym zarzutem, ale nie majace wplywu na zasadnicza tre$¢ zarzutu w opinii publicznej nie maja
istotnego znaczenia przy ocenie, czy zarzut jest prawdziwy” (uchwala skltadu 7 sedziéw SN z 17 grudnia 1985 r., VI KO
14/59, OSPiKA 1966, z. 3, poz. 69, teza 3). Innymi stowy kryterium prawdziwos$ci znieslawiajacego zarzutu spelnione
jest wowczas, gdy jego tre$é, w czeéci, ktéra moze ponizy¢ w opinii publicznej inny podmiot badz narazi¢ go na utrate
zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci, odpowiada rzeczywistoSci. Chodzi tu
bowiem o to, czy zarzut w swej istocie jest zgodny z rzeczywistoScia.

Powracajac na grunt niniejszej sprawy w ocenie Sagdu Okregowego nalezalo doj$¢ do wniosku, ze zarzut zawarty
w wypowiedzi oskarzonego z dnia 27 lutego 2013 r. jest prawdziwy. Sens bowiem (istota, gléwna osnowa) stow
wypowiedzianych przez A. K.sprowadzal sie do Scislego powigzania osoby K. P.z toczacym sie postepowaniem
karnym, ktore w rzeczywisto$ci jest przeciez prowadzone. Tre$¢ natomiast postanowienia o wszczecia $ledztwa nie
pozostawia najmniejszych watpliwoéci, ze dotyczy ono kwestii niedopelnienia obowiazkéw miedzy innymi przez K. P..
W okresie bowiem, ktérego dotyczy wszczete postepowanie karne oskarzyciel prywatny byl Dyrektorem Miejskiego
Centrum (...)w T., a postepowan miedzy innymi tego wlasnie funkcjonariusza publicznego w zakresie gospodarki
kasowej, gospodarowania mieniem, zatrudnieniem i wynagradzaniem pracownikéw, zakupdéw, dostaw i ustug na
potrzeby Osrodka, dotyczy Sledztwo. OczywiScie w toku postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature
Rejonowa w Piotrkowie Trybunalskim za sygn. akt 2 Ds 1344/12 K. P.nie jest ,podejrzanym” (osoba, co ktorej
wydano postanowienie o przedstawieniu zarzutéw, albo ktorej bez wydania takiego postanowienia postawiono zarzut



w zwigzku z przystapieniem do przestuchania w charakterze podejrzanego — art. 71 § 1 kpk). W oparciu jednak li tylko
o sformulowania zawarte w postanowieniu o wszczeciu $ledztwa przyja¢ mozna, ze jest ,0soba podejrzang”, a wiec
osoba, ktorag podejrzewa sie o popelnienie przestepstwa, ale ktorej nie przedstawiono jeszcze zarzutu. Istnieje bowiem
wobec niej jedynie przypuszczenie, ze popehila przestepstwo. Nie ma jednak jeszcze uzasadnionego podejrzenia
popehienia przez nig czynu, a jedynie takie podejrzenie daje podstawe do uczynienia z niej podejrzanego (art.
313 § 1 kpk) [ por. T. Grzegorczyk Kodeks postepowania karnego — komentarz Wydanie III Zakamycze 2003 ].
W zwiazku z tym, slowa o toczacym sie postepowaniu ,w stosunku” byly prawdziwe, gdyz w niniejszej sprawie
istnieje przypuszczenie popeklienia czynu zabronionego przez oskarzyciela prywatnego, cho¢ jednocze$nie brak
bylo uzasadnionego podejrzenia popelhienia przez niego tego czynu. W tym miejscu wskazaé réwniez nalezy, iz
zgodnie z Malym Slownikiem Jezyka Polskiego (pod red. St. Skorupki, Haliny Auderskiej i Zofii Lempickiej PWN
Warszawa 1969 — str. 904) synonimem terminu ,w stosunku” jest stowo ,wobec”, ktérego podstawienie dodatkowo
potwierdza, ze wypowiedZz oskarzonego jest prawdziwa. Wobec przeciez Dyrektora Miejskiego Centrum (...)w
T.toczy sie Sledztwo, gdyz niedopelnienie obowiazkéw miedzy innymi przez tegoz funkcjonariusza publicznego we
wspominanym juz wyzej zakresie jest przedmiotem wymienionego postepowania karnego. Sad Okregowy nie znalaz}
natomiast wéréd synoniméw sformulowania ,,w stosunku” terminu ,,przeciwko”, a co za tym idzie lakoniczne w tym
zakresie stwierdzenie Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim, jakoby w potocznym rozumieniu wymienione
terminy byly rownoznaczne (por. k. 84 akapit 3 od gory zdanie drugie) nie moze sie obronic.

W zwiazku z powyzszym przyja¢ nalezalo, iz w sprawie spelione zostaly warunki kontratypu dozwolonej krytyki.
Zarzut okazal sie bowiem prawdziwy, a dotyczyt postepowania osoby peliacej funkcje publiczng, gdyz Dyrektor
Miejskiego Centrum (...)w T. z racji zatrudnienia w jednostce organizacyjnej dysponujacej Srodkami publicznymi
posiada wymieniony status (art. 115 § 19 kk). Oznacza, ze sprawca stosownie do tresci art. 212 § 2 pkt 1 kk nie
popehienia przestepstwa. Konsekwencjg natomiast stwierdzenia tego rodzaju okoliczno$ci — ujemnej przestanki
procesowej z art. 17 § 1 pkt 2 kpk — po rozpoczeciu przewodu sagdowego jest wydanie zgodnie z unormowaniem art. 414
§ 1 zd. 2 kpk wyroku uniewinniajacego. Dlatego tez, Sad Okregowy w oparciu o art. 437 § 2 kpk i art. 438 pkt 1 kpk w
zwigzku z przytoczonymi przed chwilg przepisami zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnil oskarzonego
A. K.od popelienia przypisanego mu czynu.

Z uwagi na uniewinnienie oskarzonego w sprawie z oskarzenia prywatnego koszty procesu w my$l art. 632 pkt 1
kpk obciazaja oskarzyciela prywatnego K. P., od ktdérego z racji odpowiednich wnioskow w tym zakresie zgodnie
z § 14 ust. 2 pkt 1 i 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 r. poz. 461) zasadzono na rzecz A. K. kwote 780 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa prawnego za postepowanie pierwszoinstancyjne i odwolawcze. Ponadto, z racji nieuwzglednienia $rodka
odwolawczego wniesionego przez oskarzyciela prywatnego sad stosownie do tresci art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) zasadzil od oskarzyciela
prywatnego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 zt tytulem oplaty.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim orzekl jak w wyroku z dnia 30 wrze$nia 2014 .



