Sygn. akt IV Ka 49/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Marta Legeny-Blaszczyk

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak (spr.)

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 roku

sprawy D. S.

oskarzonej z art.2868§1 kk w zw. z art.270 kk w zw. z art.1182 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 12 listopada 2013 roku sygn. akt VI K 589/13

na podstawie art.43781 kpk, art.438 pkt 1 kpk, art.62481 kpk

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz jako podstawe prawng skazania przyjmuje art.2868§1
kk i art.27081 kk w zw. z art.11§2 kk;

w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
zwalnia oskarzong od wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.
Sygn. akt IV Ka 49/14

D. S. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 7 grudnia 2012 roku w celu osiggniecia korzyéci majatkowej w sposéb opisany szczegblowo w zarzucie
doprowadzila firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, tj. o czyn z art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk

Prokurator wni6st w tej sprawie do Sadu wniosek o skazanie oskarzonej bez przeprowadzania rozprawy w trybie art.
335 kpk.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 12 listopada 2013 roku w sprawie sygn. akt VI K
589/13:



1. uznal oskarzong za winng popelnia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 33 § 2 kk wymierzy} jej kare 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci oraz kare 100 stawek dziennych grzywy po 10 zl. stawka;

2. warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na okres proby 2 lat;
3. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl o obowiazku naprawienia szkody;

4. orzekl o kosztach sagdowych.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora.

Apelacja prokuratora zaskarzyla wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonej. Prokurator zarzucil wyrokowi obraze
przepiséw prawa karnego materialnego poprzez przypisanie oskarzonej przestepstwa zakwalifikowanego m. in. z art.
270 kk — bez wskazania § 1 przy tym artykule.

W konkluzji prokurator wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie jako podstawy prawnej skazania
art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i o utrzymanie wyroku w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja prokuratora zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela stanowisko, ze brak wskazania paragrafu przy artykule 270 kk jest rbwnoznaczny z brakiem
pelnej kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonej czynu, a tym samym powoduje, ze zaskarzony wyrok narusza
prawo karne materialne w sposéb majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia ( art. 438 pkt 1 kpk). Artykul 270 Kodeksu
Karnego zawiera bowiem kilka paragraféw, a w niniejszej sprawie w gre wchodzi¢ mogl zaréwno § 1, jak i § 2a.

Analiza konsensusu zawartego przez strony prowadzi do wniosku, ze uzgodnily one, aby w kumulatywnej kwalifikacji
prawnej przypisanego oskarzonej czynu znalaz} sie m. in. art. 270 § 1 kk.

Z wyzej wymienionych powodéw Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze jako podstawe skazania
oskarzonej przyjal dyspozycje art. 286 § 1 kki art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok, jako stuszny i sprawiedliwy, nie uchybiajacy prawu karnemu materialnemu
i wydany bez obrazy prawa karnego procesowego nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Na wydatki w postepowaniu odwolawczym zlozyl sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w kwocie 20 zlotych.

O kosztach sagdowych orzeczono na podstawie art. 624 § 1 kpk. Sad Okregowy zwolnil oskarzona od wydatkéw
poniesionych w postepowaniu odwolawczym na zasadach sluszno$ci, albowiem to nie z jej winy musialo dojsé do
zmiany zaskarzonego orzeczenia.

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



