Sygn. akt IV Ka 315/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 sierpnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek

Sedziowie SA Stanistaw Tomasik (spr.)

del. SR R. N.

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim V. W.
po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2013 roku

sprawy J. N. (1)

oskarzonego z art. 190 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 27 lutego 2013 roku sygn. akt VI K 176/12

na podstawie art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk i art. 9 i 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami):

1) utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajqc skargi apelacyjne Prokuratora Rejonowego w
Radomsku i pelnomocnika oskarzycielki positkowej J. K. za oczywiscie bezzasadne;

2) zasadza od oskarzycielki positkowej J. K. na rzecz Skarbu Panistwa 60,00 (sze$c¢dziesiat) zlotych tytulem oplaty za
postepowanie odwolawcze i obciaza ja wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym
w kwocie 10,00 (dziesieé) zlotych;

3) kosztami procesu w czeéci dotyczacej skargi apelacyjnej Prokuratora Rejonowego w Radomsku obcigza Skarb
Panistwa.

Sygn. akt. IV Ka 315/13

UZASADNIENIE

J. N. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od 23 czerwca 2009 roku do 15 pazdziernika 2009 roku w R. wypowiadal
grozby karalne wobec J. K. w postaci zniszczenia jej oraz pozbawienia jej zycia i zdrowia, przy czym grozby te wzbudzilty
u pokrzywdzonej uzasadniona obawe, ze zostana spelnione,

Y. o czyn z art. 190 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 15 lutego 2011 roku w sprawie VI K 22/10 uznal oskarzonego
W miejsce zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze dzialajac z gory powzietym zamiarem w krotkich odstepach



czasu w okresie od dnia 23 czerwca 2009r. do dnia 15 paZzdziernika 2009r. w R. przy ul. (...) grozil pokrzywdzonej J.
K. pozbawieniem zycia i zdrowia, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniona obawe , ze zostang
spelnione czym wypehil dyspozycje art. 190281 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 19081 kk wymierzyl mu
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 69811 2 Kk, art. 7081 pkt 1 kk warunkowo zawiesil J. N. (1) wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci na okres proby 2 lat;

na podstawie art. 7181 kk orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w iloSci 50 stawek dziennych przy okresleniu
wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 10 zl.

Wymierzyt oskarzonemu 170 zl. oplaty i zasadzit od niego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 3.084,84 zl. tytulem zwrotu
wydatkéw poniesionych w sprawie.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzysé oskarzonego jego obronca z wyboru.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2011 roku w sprawie IV Ka 318/11 Sad Okregowy uchylil zaskarzony
wyrok i przekazal sprawe Sqdowi Rejonowemu w Radomsku do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 29 grudnia 2011 roku w sprawie VI K 377/11 uniewinnil oskarzonego
od popehienia zarzucanego mu czynu,

- kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa;

- zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego J. N. (1) kwote 723,24 zlote tytulem zwrotu uzasadnionych kosztow
pomocy prawnej $wiadczonej przez obronce z wyboru.

Wyrok ten zostal zaskarzony w calosci na niekorzysé oskarzonego J. N. (1) przez Prokuratora
Rejonowego w Radomsku oraz oskarzycielke positkowa J. K..

Wyrokiem z dnia 6 marca 2012r. Sqd Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 27 lutego 2013 roku w sprawie VI K 176/12 uniewinnit
oskarzonego J. N. (1), a kosztami procesu obcigzyl Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést Prokurator Prokuratury Rejonowej w Radomsku oraz
oskarzycielka posiltkowa J. K. .

Apelacgja oskarzyciela publicznego, zostala wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 3 kpk i zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia , ktéry mial wplyw na tresé
tego orzeczenia , a polegajacy na niewlaSciwym uznaniu , iz zebrany material dowodowy nie daje podstaw do uznania,
ze oskarzony swym zachowaniem nie wyczerpat ustawowych znamion zarzucanego mu przestepstwa, podczas gdy
prawidlowa ocena materiatu dowodowego prowadzi do wnioskow przeciwnych.

W konkluzji skarzgcy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Radomsku do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzycielki posilkowej wywiedziona z tresci art. 438 pkt 1,2,3 kpk zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1. Obraze przepisOw prawa materialnego polegajaca na blednej interpretacji art. 1 K.k.



2. Blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na blednym uznaniu, iz Ja K. nie obawiala sie oskarzonego J. N. (1), jak
rowniez polegajacy na tym , iz Sad bezzasadnie ustalil, iz grozby nie mialy charakteru realnego;

3. Przekroczenie swobodnej oceny dowoddw polegajacy na tym, ze bezzasadnie nie wiary zeznaniom pokrzywdzonej
J. K., a udzielenie przymiotu wiarygodno$ci oskarzonemu N. i §wiadkowi P..

4. Pominiecie w ustaleniach faktycznych tak istotnej okoliczno$ci jak: fakt prowadzenia licznych postepowan takze
przeciwko policjantom przez oskarzonego N. w tym oskarzenie Policjantow o kradziez i znecanie sie nad zwierzetami,
skladanie falszywych zawiadomien o znecaniu sie przez rodzine J.-corke Pani K. nad dzieckiem, oskarzenie J. K. o
wtargniecie do domu

W konkluzji wnosila o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w Radomsku do
ponownego rozpoznania.;

2, zmiane zaskarzonego wyroku poprzez skazanie oskarzonego i wymierzenie mu kary
pozbawienia wolnosci;

3. zasqdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kosztow zastepstiwva procesowego.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 21 czerwca 2013 roku Sad Okregowy postanowil uznajac potrzebe
uzupehiania przewodu sadowego w trybie art.45282 kpk dopusci¢ dowdd z akt sprawy II K 225/13 Sadu Rejonowego
w Radomsku na okolicznos$ci wskazane we wniosku oskarzycielki positkowej J. K..

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 30 lipca 2013 r. Sad Okregowy postanowit:

- na podstawie art. 22 § 1 kpk nie uwzgledni¢ wniosku pelnomocnika oskarzycielki positkowej o zawieszenie
postepowania, albowiem nieukonczenie postepowania karnego w sprawie II K 225/13 Sadu Rejonowego w Radomsku
nie stanowi przeszkody uniemozliwiajacej prowadzenie procesu w niniejszej sprawie- stosownie do treSci art. 8 § 1 kpk
Sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienie faktyczne i prawne i nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego Sadu,

- nie uwzgledni¢ wniosku pelnomocnika oskarzycielki posilkowej o odroczenie rozprawy apelacyjnej w dniu
dzisiejszym, albowiem pobyt w sanatorium nie stanowi dostatecznego usprawiedliwienia niestawiennictwa na
rozprawie, tym bardziej, iz oskarzycielka positkowa uczestniczyla w rozprawie poprzedniej przed Sadem Okregowym,
na ktérym ustalono dzisiejszy termin rozprawy i ani na rozprawie poprzedniej, ani tez do chwili rozpoczecia przewodu
sadowego nie sygnalizowala woli osobistego uczestniczenia w rozprawie w sprawie IV Ka 315/13, ani tez nie zglaszata
z tego powodu wniosku o odroczenie rozprawy i wyznaczenie innego terminu.

Prokurator popieral apelacje Prokuratora Rejonowego w Radomsku i wnioski w niej zawarte, przylaczyl sie do
apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j.

Pelmnomocnik oskarzycielki positkowej popieral wlasna apelacje i wnioski w niej zawarte, przylaczyt sie do
apelacji prokuratora, ewentualnie wnosil o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.

Obronca oskarzonego wnosit o nieuwzglednienie skarg apelacyjnych pelnomocnika oskarzycielki positkowej i
prokuratora i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Oskarzony przylaczyt sie do stanowiska swojego obronicy, wnosil o utrzymanie wyroku w mocy.

Pelmomocnik oskarzycielki positkowej w replice wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skargi apelacyjne Prokuratora Rejonowego w Radomsku i oskarzycielki positkowej J. K. sq
oczywiscie bezzasadne, a podniesiony w niej zarzuty nalezy uznaé¢ za chybione i jako take nie
zastugujgcy na wvwzglednienie.

Na wstepie nalezy podnie$¢, ze rozpoznawana apelacja oskarzycielki positkowe;j jest wewnetrznie niespdjna. Nie jest
bowiem prawidlowe formulowanie, w odniesieniu do tego samego rozstrzygniecia zaskarzonego apelacja zaréwno
zarzutdw obrazy prawa materialnego, jak i zarzutéw obrazy prawa procesowego, jezeli w ocenie skarzacego to
wlaénie uchybienia o charakterze proceduralnym spowodowaly w efekcie wadliwe ustalenie co do przebiegu zdarzenia
objetego osadem w niniejszej sprawie, a tym samym nieprawidtowe uksztaltowanie faktycznej podstawy zaskarzonego
orzeczenia. Poza sporem jest przeciez, ze prawidlowo$c¢ stosowania prawa materialnego w sprawie moze by¢ oceniana
dopiero, gdy dokonane zostang niekwestionowane ustalenia faktyczne. W sprawie niniejszej, skarzacy z jednej strony,
zarzuca Sadowi Rejonowemu dopuszczenie sie uchybienia procesowego polegajacego na dowolnej ocenie dowodow
skutkujacego wadliwymi ustaleniami faktycznymi, z drugiej zas wywodzi, ze tenze Sad wadliwie zinterpretowal prawo
materialne, razaco obrazajac art. 190 § 1 kk.

Taka nieprawidlowa konstrukcja apelacji zlozonej przez oskarzycielke positkowa J. K., powoduje konieczno$é
odniesienia sie w pierwszej kolejnosci do zawartych w niej zarzutéw o charakterze procesowym. W sytuacji bowiem,
gdyby okazaly one zasadne, rozpoznanie apelacji w czeéci dotyczacej zarzutow obrazy prawa materialnego byloby
przedwczesne, gdyz - co wyzej wskazano - prawidlowo$¢ zastosowania prawa materialnego moze by¢ weryfikowana
tylko na bazie niekwestionowanego stanu faktycznego.

Tak zatem patrzac na wniesione apelacje i odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do zarzutdéw dotyczacych obrazy prawa
procesowego stwierdzic ze wbrew wywodom skarzacych obie apelacje sprowadzaja sie w istocie rzeczy do zanegowania
prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, a dotyczacych sprawstwa oskarzonego.
Opiera sie one na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw i nie przedstawiaja jakichkolwiek
przekonywujacych argumentéw, podwazajacych prawidlowosci i stuszno$ci rozumowania Sadu I instancji. Skarzacy
nie wykazali bowiem w zaden sposdb, ze rozumowanie Sadu meriti bylo wadliwe badz nielogiczne. Natomiast
zarzuty przedstawione w skargach apelacyjnych maja wylacznie charakter subiektywnej polemiki opierajacej sie
na niekorzystnej dla oskarzonego ocenie dowoddéw, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy.
Chodzi tu oczywiScie o to, ze skargi apelacyjne nie przedstawiaja zadnych wazkich argumentéw potwierdzajacych
wadliwe rozumowanie Sadu I instancji. Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia w pelni odpowiadaja
zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy. Zwazyc
trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji o braku niepodwazalnych dowodéw na sprawstwo oskarzonego J. N. (1),
pozostaje pod ochrona prawa procesowego, jako ze nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowodow
wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednocze$nie za$ konkluzje Sadu I instancji stanowia wynik rozwazenia wszystkich
okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly
wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwo$ci, ze Sad I instancji szczegélowo odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonang w sposéb prawidlowy
przez Sad I instancji ocene dowodéw oraz podnoszac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie przytaczaja
w rzeczywisto$ci zadnych, dostatecznych argumentow, ktére podwazalyby trafnosé ustalen faktycznych, bedacych
podstawa przedmiotowego rozstrzygniecia, poza takim jedynie, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
dawala podstawy do przypisania oskarzonemu J. N. (1) zarzucanego mu czynu. Nie jest to argument dostateczny i
wystarczajacy do obalenia ocen przeprowadzonych przez sad merytoryczny. Dowody na jakich Sad I instancji oparl
swoje wnioski s3 bowiem w swej wymowie jednoznaczne i nie budzace watpliwosci. Sad Rejonowy tak wnikliwie i
rzetelnie ocenil material dowodowy, ze Sad Okregowy w calosci ta ocene podziela.



Konstatacja Sadu I instancji, iz brak niewatpliwych dowodéw na przypisanie oskarzonemu sprawstwa
inkryminowanego mu czynu jest w pelni uprawniona w aspekcie ustalonych faktéw, a nade wszystko prawidlowo,
rzetelnie i wyczerpujaco ocenionego materialu dowodowego, zardwno w postaci osobowych, jak i nieosobowych zrédet
dowodowych. Przede wszystkim stusznie Sad meriti, podzielil zeznania Swiadkéw na dwie grupy. I wspierajaca teze
oskarzenia i IT wspierajaca teze obrony. Sad Rejonowy réwniez wlasciwie skupil sie na relacjach panujacych miedzy
pokrzywdzona J. K. i oskarzonym J. N. (2). Z zeznan $wiadkéw zaréwno I i II grupy, jak i depozycji oskarzonego i
pokrzywdzonej jednoznacznie wynika, ze miedzy stronami istnieje konflikt i dochodzi do licznych wzajemnych scysji.
Swiadcza o tym nie tylko wskazane wyzej dowody, ale takze liczne wszczynane postepowania karne. Stusznie rowniez
Sad meriti ocenil tre$¢ nagrania sporzadzonego przez J. K.. RzeczywiScie brak jest w nich jednoznacznego okreslenia
zapowiedzi pozbawienia zdrowia i Zycia. Niewatpliwym jest, ze slowa kierowane przez J. N. (3) mialy charakter
obrazliwy, ale brak jest w nich cech grozby. W tym miejscu zwr6ci¢ nalezy uwage, ze przestepstwo z art. 190 § 1 kk moze
zaj$¢ jedynie wtedy gdy sprawca wypowiada konkretne stowa grozby, ktére w pokrzywdzonym wzbudzaja uzasadniong
obawe, ze zostanie spelniona. Natomiast z zebranych dowod6w nie wynika by takie konkretne sformulowania padly z
ust oskarzonego. Pamietac nalezy, ze stowa wyrazajace grozbe niedookreslona, nie wyrazajaca niczego konkretnego.
Upatrywanie w nich grozby pozbawienia zycia jest niedopuszczalnym domniemaniem przeciw oskarzonemu (art. 5
§ 2 k.p.k.). Warunkiem przestepnoéci czynu jest, aby grozba wzbudzala uzasadnionq obawe, ze bedzie spelniona
(art. 190 in fine). Jest to wiec przestepstwo materialne, przy czym stan uzasadnionej obawy osoby zagrozonej nalezy
traktowac jako skutek. Subiektywna ocena jest konieczna, ale niewystarczajaca, gdyz ustawa postuguje sie zwrotem
o uzasadnionej obawie (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 4 lipca 2002 r., IT AKa 163/02, KZS 2002, z. 7-8,
poz. 38). Decydowac wiec beda przestanki odwotujace sie do okolicznosci i sposobu wyrazenia grozby, ktére moga
uzasadniaé realna obawe, iz bedzie spelmiona. Pozwala to wyeliminowaé z zakresu karalno$ci grozby, ktorych nikt
rozsadny nie potraktowalby powaznie (grozby dla zartu, oSmieszenia osoby naiwnej, dokuczania partnerowi podczas
klotni malzenskiej itp.).

Natomiast w realiach przedmiotowej sprawy relacje miedzy oskarzonym i pokrzywdzona wskazujg jednoznacznie,
ze J. K. nie obawia sie J. N. (1). Przytoczy¢ w tym miejscu nalezy choéby zeznania S. J., ktory podkreslil, ze kiedy
J. N. (1) wyzywal pokrzywdzona ona odpowiadala mu wzajemna obelga. Do takiego wniosku i takiego przekonania
wioda réwniez wyja$nienia oskarzonego J. N. oraz zeznania §wiadkow M. P., M. B., M. N. i A. N., ze oskarzycielka
positkowa J. K. podczas jednej ze scysji uderzyla oskarzonego w twarz, kiedy wyjrzal ponad ogrodzenie oraz moéwila
do oskarzonego, zZe ,,zniszczy go prokuraturg i sgdami” oraz , ze jest cwana i go zalatwi. (k. 504v.)

Swiadczy¢ to musi o braku jakiejkolwiek obawy ze strony J. K.

W zwiazku z powyzszym, Sad Odwolawczy w calej rozciggloéci podziela stanowisko Sadu meriti w zakresie
ostatecznej oceny przedmiotowego zdarzenia, jak i metod ukierunkowanych na weryfikacje jego przebiegu i skutkow.
Zatem, shusznie ocenit Sad I instancji, ze w przedmiotowej sprawie na uznanie oskarzonego J. N. (1) za winnego
inkryminowanego mu czynu nie pozwala zgromadzony w sposob kompleksowy i rzetelny material dowodowy. W
tym miejscu wymaga podkresli¢, iz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposob logiczny,
niezwykle wnikliwy, precyzyjny i szczegdlowy uzasadnil swe stanowisko w zakresie oceny zebranych dowodéw. W
ocenie Sadu Okregowego, powyzsze wnioski Sadu Rejonowego sa wywazone i przekonujace. Przede wszystkim za$
umacniaja Sad Okregowy w przekonaniu, ze Sad Rejonowy prawidlowo i zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow
dokonal subsumpcji zebranego materialu dowodowego na potrzeby niniejszego postepowania.

Zwazywszy na powyzsze okoliczno$ci Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie w przedmiotowej sprawie bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku. Swobodna ocena dowodow nakazuje, aby Sad ocenil znaczenie, moc i
wiarygodno$¢ materialu dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan
wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego, nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regutlami dowodowymi
(tak tez SN w wyroku z 8.04.1997 r., IV KKN 58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). Wywody za$ zaprezentowane
uzasadnieniu skarzonego wyroku nie naruszaja w zaden sposéb przywotanej zasady swobodnej oceny dowodow,
albowiem Sad I instancji mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyl.



Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, jako stuszny i
odpowiadajacy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzait od oskarzycielki positkowej J. K. na rzecz
Skarbu Panstwa 60,00 zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze i obciazyl ja wydatkami poniesionymi
przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 10,00 zlotych. Nadto kosztami procesu w czesci
dotyczacej skargi apelacyjnej Prokuratora Rejonowego w Radomsku obciazyt Skarb Panstwa.



