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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 wrzeénia 2020 roku Sad Rejonowy w Radomsku zasadzit od pozwanego (...) z siedzibg w W. na
rzecz powoda F. W. kwote 8.794,01 zlotych tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 11 sierpnia 2016 roku o dnia zaplaty (pkt 1) oraz kwote 2.457 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt
2). Ponadto Sad Rejonowy przyznal adwokat M. B. wynagrodzenie z tytulu ustanowienia jej kuratorem w sprawie w
wysokosci 720 zlotych, ktére nakazal wyplacié¢ ze Srodkéw Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w Radomsku (pkt 3)
oraz nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa kwote 351,99 zlotych tytulem brakujacych wydatkow dla
bieglego i kwote 720 zlotych tytulem naleznego wynagrodzenia dla kuratora (pkt 4).

Podstawe powyziszego rozstrzygniecia stanowily nastepujqce ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne Sqdu Rejonowego:

W dniu 22 pazdziernika 2013 roku maloletni powdd F. W. przyjechal wraz ze swoja matka A. W. (1) do swojej babci A.
W. (2), ktéra prowadzi gospodarstwo rolne mieszczace sie w R. przy ulicy (...). Przed przyjazdem wnuczka A. W. (2)
robila porzadki na podworzu — grabila suche liscie i leciny po ziemniakach, a nastepnie je spalala.

Po przyjezdzie synowej z wnuczkiem dopalajace sie ognisko zostalo pozostawione bez nalezytego zabezpieczenia.
A. W. (2) zaprosila synowa do domu na kawe, a maloletni powdd poszed}l na podworze w celu zabawy na §wiezym
powietrzu. Maloletni przeszed} na druga czes¢ podworka, gdzie zazwyczaj chodza kury i teren ten jest odgrodzony od
pozostalej czesci podworka. Na teren ten przechodzi sie przez furtke, ktéra zamyka sie na sznurek. Furtka w tym dniu
nie byla jednak zamknieta na sznurek i mozna bylo przez nig swobodnie przej$é. Na terenie tym wlasnie znajdowalo
sie przygaszone ognisko. Po pewnej chwili kobiety uslyszaly krzyk i placz maloletniego F., wybiegly zdomu i podbiegly
do dziecka. Okazalo sie, ze F. wszedl na zarzace sie ognisko i doznal oparzen prawej stopy. W miejscu, gdzie byl zar nie
wydobywal sie dym, a miejsce pogorzeliska nie bylo w zaden sposdb zabezpieczone. A. W. (2) wraz z synowa zawiozly
dziecko na (...) w R., gdzie udzielono mu pierwszej pomocy. W szpitalu stwierdzono oparzenia termiczne i chemiczne
II stopnia okolicy stawu skokowego i stopy.

Od dnia 31 pazdziernika 2013 roku maloletni F. by} leczony w (...) w L.. Po opuszczeniu szpitala zostat skierowany do
leczenia w (...) w L. — (...). Leczenie zakoniczono w dniu 20 stycznia 2014 roku.

Obrazenia ciala zwigzane z urazem z dnia 22 pazdziernika 2013 roku, ktérych doznat powdd spowodowaly rozstroj
zdrowia i cierpienia fizyczne z powodu bdélu, ograniczenia aktywnoSci fizycznej oraz ograniczenia spowodowane
koniecznoScia leczenia, a wiec przebywania poza domem, w otoczeniu oséb nieznanym sobie, co dla dziecka niespelna
czteroletniego jest zazwyczaj przezyciem traumatycznym. Zwlaszcza okres od 22 paZdziernika 2013 roku i okres
pobytu w (...) w L., z powodu konieczno$ci leczenia poza domem rodzinnym byly dla powoda szczeg6lnie ucigzliwy.
Stopien odczuwania bélu byt na poziomie 8 wedlug skali od 0 do 10. B6l ten byl odczuwany kilka dni po zdarzeniu. Po
opuszczeniu (...) w L. dolegliwo$ci bolowe nie byly na tyle nasilone, aby je neutralizowaé lekami przeciwb6lowymi, a
gléwnym problemem powodujacym ograniczenia w poruszaniu sie, byla dla powoda gojaca sie rana pooparzeniowa.
Okres rekonwalescencji po zakonczonym leczeniu trwal jeszcze 3 miesigce, albowiem cze$¢é podeszwowa stopy jest
najbardziej narazona na urazy, ktore z powodu powstalej po wygojeniu rany pooparzeniowej blizny powodujg ré6znego
rodzaju dolegliwoéci przy chodzeniu, przy nastapieniu na nieréwnosci lub lezacy przedmiot.

Powdd wymagal pomocy oso6b trzecich od dnia zdarzenia do dnia przyjecia do (...) w £.. w wymiarze od 6 do 8 godzin
dziennie, a potem przez okolo 2 godziny dziennie do dnia zakonczenia leczenia. Pow6d wymagal zmiany opatrunkow,
pielegnacji rany, a p6Zniej pielegnacji blizny, masazy blizny mascig silosowa.

U powoda w wyniku zdarzenia doszlo do powstania dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 5%. Caly proces
leczenia przebiegl zgodnie z zasadami sztuki lekarskie;j.



Po zgloszeniu szkody do pozwanego, pozwany nie przyjal odpowiedzialnosci za skutki zdarzenia i odméwil wyplaty
odszkodowania.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powo6dztwo zastuguje na uwzglednienie.

Motywujac powyzsze wskazal, Ze zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
— z ubezpieczenia OC rolnikdow przystuguje odszkodowanie, jezeli rolnik, osoba pozostajaca z nim we wspolnym
gospodarstwie domowym lub osoba pracujaca w gospodarstwie rolnym rolnika sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwigzku z posiadaniem przez tego rolnika tego gospodarstwa rolnego szkode, ktérego nastepstwem jest
m. in. uszkodzenie ciala. Odszkodowanie ustala sie w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej osoby odpowiedzialnej
(art. 52 ww. ustawy).

W ocenie Sadu Rejonowego do wypadku, w wyniku ktérego uszczerbku na zdrowiu doznal powdd w przedmiotowej
sprawie, doszlo w gospodarstwie rolnym (...) z jej winy.

Ze ztozonych przez $wiadka A. W. (1) zeznan wynika, zZe na terenie gospodarstwa rolnego jej te$ciowej, a doktadnie
na jej podworku znajdowalo sie zarzace ognisko, w zaden sposdéb nie zabezpieczone, co stalo sie bezposérednia
przyczyna urazu jakiego doznal powdd. Powdd wchodzac na teren podworka, ktére bylto odgrodzone od pozostalej
czesci swobodnie przeszedt przez furtke, ktéra nie byla zamknieta i dostal sie na teren, gdzie sie liscie i teciny po
ziemniakach.

Niewatpliwie takie czynnoSci pozostaja w bezposrednim zwigzku z prowadzonym gospodarstwem rolnym, albowiem
uprzatanie terenu podworka z tecin po ziemniakach i zgrabianie suchych lisci sa typowymi czynnoSciami, ktore
wykonuje rolnik, np. po zwiezieniu ziemniakdéw z pola i chcac wyeliminowa¢ szkodniki ze zgnilych liSci. Slusznie
podnidst pozwany, ze spalanie tetéw i liSci jest niedozwolone zgodnie z art. 155 ustawy z dnia 14 lutego 2012 roku
o odpadach. Zgodnie z tym przepisem termiczne przeksztalcenie odpadéw dopuszczalne jest tylko w spalarniach, a
niezachowanie tego wymogu jest karane karg grzywny na podstawie art. 191 cytowanej ustawy. Tym bardziej zatem
dzialanie A. W. (2), ktora spalala licie i tety mialo charakter niedozwolony, zatem w tych warunkach A. W. (2) obciaza
odpowiedzialno$c¢ za powstala u powoda szkode.

W chwili zdarzenia A. W. (2) jako wlascicielka gospodarstwa rolnego w ktérym doszlo do zdarzenia, posiadata zawarta
z pozwanym towarzystwem ubezpieczen umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej rolnikow. Okoliczno$¢ ta
rodzi wiec odpowiedzialno$¢ po stronie pozwanego towarzystwa ubezpieczen.

Zgodnie z treScig art. 822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej, ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy lub ubezpieczony. Z kolei stosownie do tresci art. 50 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.) odpowiedzialnosé
rolnika za wyrzadzong na terenie jego gospodarstwa rolnego szkode oparta jest na zasadzie winy.

W przedmiotowej sprawie odpowiedzialnos¢ A. W. (2) za powstala szkode, co w konsekwencji rodzi odpowiedzialnoéc
pozwanego towarzystwa ubezpieczen, wynika z faktu niedozwolonego spalania odpadéw w gospodarstwie rolnym i
nienalezytego zabezpieczenia terenu podworka w miejscu gdzie te odpady byly spalane.

W ocenie Sadu I instancji zachowanie takie charakteryzowalo sie niedbalstwem, albowiem A. W. (2) powinna zdawaé
sobie sprawe z mozliwoSci dostania sie dziecka na ten teren, gdzie bylo wczesniej ognisko, a potem znajdowal
sie niedogaszony zar. Za ten niebezpieczny stan w caloSci odpowiada zatem A. W. (2), ktéra jako wlascicielka
gospodarstwa rolnego byla zobowigzana do zapewnienia bezpieczenistwa tak domownikom, jak i tez go$ciom.

Podstawa prawna zadania strony powodowej w zakresie zasadzenia zado$¢uczynienia jest art. 445 § 1 k.c., stosownie
do ktorego tresci sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego



za doznana krzywde w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Celem zado$c¢uczynienia jest
zrekompensowanie osobie pokrzywdzonej krzywdy doznanej wskutek cierpien fizycznych (b6l i inne dolegliwo$ci)
oraz cierpien psychicznych (ujemnych odczu¢ przezywanych w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi).

Zasgdzone na rzecz danej osoby zado$tuczynienie powinno mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny w
zwiazku z czym jego wysoko$¢ nie moze by¢ symboliczna, lecz musi przedstawiaé¢ dla strony jakas ekonomicznie
odczuwalng warto$é, przy jednoczesnym uwzglednieniu aktualnych warunkéw i stopy zyciowej spoteczenstwa.
Ponadto przy ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia sad powinien mie¢ na uwadze stopien cierpien, jakich doznata
osoba pokrzywdzona, rodzaj doznanych przez nia obrazen oraz okres trwania cierpien fizycznych i psychicznych.

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy na wniosek strony powodowej, dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego
z zakresu medycyny sadowej celem ustalenia uszczerbku na zdrowiu powoda. Opinia bieglego sadowego stanowila
podstawe wydanego w sprawie rozstrzygniecia, byla rzetelna i nie budzila zadnych watpliwoSci.

Powdd w wyniku zdarzenia z dnia 22 pazdziernika 2013 doznat dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 5%.
Biegly sadowy w sposob precyzyjny opisal stopien odczuwanego przez powoda bdlu po zdarzeniu, konsekwencje dla
jego poczucia psychicznego, proces leczenia jak i proces rekonwalescencji. Niewatpliwie nalezy uznac, ze powod jako
maloletnie 4-letnie dziecko doznal traumatycznego przezycia nie tylko z samym zdarzeniem, ale i calym p6Zniejszym
procesem leczenia, ktore jak wiadomo przy oparzeniach jest bardzo bolesne.

Powd6d nie mogl chodzié przez dluzszy czas, bawié sie swobodnie, nie mogl spedzaé czasu w ulubiony sposéb. Przezywal
leczenie poza domem w obecno$ci obcych osob i cierpial z powodu bélu.

W tej sytuacji biorac pod uwage wszystkie okoliczno$ci, jakie z uwagi na tres¢ art. 445 k.c. powinny by¢ uwzglednione
przy ustaleniu odpowiedniej kwoty naleznej osobie poszkodowanej tytulem zado$c¢uczynienia (przede wszystkim
powstaly u powoda uraz, dlugotrwalo$¢ i stopien cierpien po wypadku, ograniczenia w codziennym funkcjonowaniu]
Sad Rejonowy uznal, iz zado$¢uczynienie nalezne powodowi powinno wynosié¢ co najmniej 15.000 zlotych. Sad nie
mogt jednakze orzekaé ponad zadanie zgloszone w pozwie co do kwoty 8.000 zlotych w tym zakresie.

Oprocz zadoSéuczynienia powod zazadat nadto odszkodowania za poniesione koszty leczenia, utracony zarobek oraz
koszty opieki osob trzecich.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Na poniesione przez powoda koszty zwigzane ze szkoda zlozyly sie miedzy innymi koszty dojazdu z R. do L. w
wysokosci 794,01 zlotych. Odleglos$¢ z R. do L. wynosi okolo 95 kilometrow. Odbycie 5 wizyt w szpitalach wigzalo
sie zatem z koniecznoS$cig pokonania 950 kilometréow. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia
25 marca 2002 roku w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow
shuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasnoscia pracodawcy to kwota 950
X 0,8358 = 794,01 zlotych. Zgodnie bowiem z § 2 cytowanego rozporzadzenia koszty uzywania pojazdéow do celéw
stuzbowych pokrywa sie wedtug stawek za 1 kilometr przebiegu pojazdu, ktore nie moga by¢ wyzsze niz dla samochodu

osobowego o pojemnoéci skokowej silnika powyzej 900 ecm?® — 0,8358 zlotych.

Eaczng kwote 8.794,01 zlotych Sad I instancji zasadzil wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 11 sierpnia
2016 roku do dnia zaplaty.

O odsetkach Sad Rejonowy orzekl w oparciu o tresé art. 481 § 1 k.c., a o kosztach procesu na podstawie art. 98 k.p.c.



Ponadto na podstawie § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie okre$lenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z
dnia 9 marca 2018 roku (Dz. U. z 2018 r. poz. 5361) Sad Rejonowy przyznal adwokat M. B. wynagrodzenie z tytulu
ustanowienia jej kuratorem w wysokos$ci 720 zlotych oraz na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pahstwa-Sadu Rejonowego w Radomsku
kwote 351,99 zlotych tytulem naleznych brakujacych wydatkow dla bieglego i kwote 720 zlotych tytulem naleznego
wynagrodzenia dla kuratora ustanowionego dla powoda.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w caloéci apelacja pelnomocnik pozwanego (...) z siedziba w W.. Apelujacy zarzucil
wyrokowi: obraze prawa materialnego, tj.:

— art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — poprzez wadliwg ocene prawna,
zgodnie z ktdéra podjete przez ubezpieczona posiadaczke gospodarstwa rolnego, na terenie gospodarstwa nielegalne
dzialania polegajace na wypalaniu letéw ziemniaczanych, bylo przejawem posiadania tego gospodarstwa, przez co
szkoda na osobie maloletniego powoda pozostawala w zwigzku z posiadaniem tego gospodarstwa, co skutkowalo
odpowiedzialnoécig cywilng pozwanego, na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza
gospodarstwa rolnego;

— art. 361 k.c. poprzez bledna ocene, zZe doznanie przez maloletniego powoda — poruszajacego sie bez opieki rodzica
po terenie gospodarstwa rolnego, na ktérym prowadzone byly nielegalne czynno$ci wypalania letéw ziemniaczanych,
pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z posiadaniem gospodarstwa, a nie z niedopelnieniem przez
przedstawicielke ustawowa maloletniego obowigzku opieki i zapewnienia mu bezpieczenstwa.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci oraz orzeczenie o
kosztach procesu za I instancje wedlug zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy. Ponadto wniost o zwrot kosztéw
postepowania za instancje odwolawczg.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wniést o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacgja nie zastuguje na uwzglednienie.
Sad Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne.

Przebieg wypadku, ktoremu ulegl matoletni powdd w dniu 22 pazdziernika 2013 roku, jak i wysoko$¢ doznanego przez
niego uszczerbku na zdrowiu i krzywdy byly niesporne miedzy stronami.

Spor sprowadzal sie w istocie do ustalenia, czy pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$¢ za skutki
przedmiotowego wypadku w oparciu o umowe ubezpieczenia OC rolnikow zawarta z A. W. (2).

Zgodnie z art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 2214
ze zm.) z ubezpieczenia OC rolnikéw przystuguje odszkodowanie, jezeli rolnik, osoba pozostajaca z nim we wspdlnym
gospodarstwie domowym lub osoba pracujaca w jego gospodarstwie rolnym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzona w zwigzku z posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego szkode, bedaca nastepstwem $mierci,
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.



Powyzszy przepis okresla w sposob generalny przestanki warunkujace powstanie odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
ubezpieczyciela z tytutlu posiadania przez rolnika obowiazkowego ubezpieczenia OC.

Warunkiem powstania odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona przez ubezpieczajacego w ramach polisy OC rolnikow
jest ustalenie, ze za jej powstanie odpowiada na podstawie przepiséw prawa cywilnego rolnik lub osoby wymienione
w art. 50 ust. 1 ww. ustawy oraz ustalenie, ze szkoda powstaje w Scistym zwiazku z posiadaniem przez rolnika
gospodarstwa rolnego, za$ jej nastepstwem jest $§mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowie, badz utrata, zniszczenie
lub uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialno$é cywilna rolnika mozna rozpatrywac na plaszczyznie odpowiedzialno$ci na zasadzie winy lub ryzyka,
a odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela ma charakter gwarancyjny, przy czym o powstaniu tej odpowiedzialnoéci, jak i jej
zakresie decyduje zawsze odpowiedzialno$¢ cywilna rolnika.

Doda¢ nalezy, ze przestanki odpowiedzialnoéci cywilnej rolnika wyznaczone przez powyzszy przepis wymagaja
powigzania funkcjonalnego czynnosci wyrzadzajacej szkode z posiadaniem gospodarstwa rolnego. Sg to czynnoéci w
postaci zasiewow, zbioru zb6z i roélin oraz zwiazane z hodowla zwierzat przeznaczonych na uboj, ale takze wszystkie te
czynnosci, ktére wiaza sie z przetwarzaniem plodow rolnych (zb6z, roélin, czy hodowanych zwierzat (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 roku, II CSK 806/16, LEX nr 2376885 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie
z dnia 28 lutego 2019 roku, I ACa 779/19, LEX nr 2635186).

W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie spelnione zostaly wszystkie okre§lone w powyzszym przepisie
przeslanki uzasadniajace odpowiedzialno$¢ pozwanego ubezpieczyciela.

Z niekwestionowanych przez strony ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji wynika jednoznacznie, ze
do wypadku, w wyniku ktérego doznal uszczerbku na zdrowiu powdd, doszlo z winy jego babki, bedacej posiadaczka
gospodarstwa rolnego i objetej umowa ubezpieczenia OC rolnikoéw zawarta z pozwanym, ktora to nie zabezpieczyla w
sposob wladciwy zarzacego sie na podworku ogniska, w ktérym wypalano zebrane licie i lety ziemniaczane.

Whbrew odmiennym twierdzeniom pozwanego czynno$ci zwiazane z uprzatnieciem podworka z zebranych lisci i letow
ziemniaczanych sa niewatpliwie czynno$ciami zwigzanymi z posiadaniem przez rolnika gospodarstwa rolnego.

Oceny tej nie zmienia w zaden spos6b okoliczno$é, czy czynnosci te byly zgodne, czy sprzeczne z prawem, skoro
to ubezpieczyciel ponosi na podstawie art. 50 ust. 1 ww. ustawy odpowiedzialno$é¢ za zawinione dzialania rolnika
w zwigzku z posiadaniem przez niego gospodarstwa rolnego powodujace szkode, bedaca nastepstwem $mierci,
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia, badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Z tych tez wzgleddw, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego jako niezasadna.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono natomiast na podstawie art. 98 k.p.c. oraz § 2 pkt 4 wzw. z §
10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych (tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).



