Sygn. akt IT Ca 275/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSA w SO Arkadiusz Lisiecki (spr.)

SSR del. Monika Cichocka

Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa W. D.

przeciwko Towarzystwu (...) w W.

o zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 25 stycznia 2018 roku, sygn. akt I C 145/17

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powodki W. D. kwote 450 (czterysta pieédziesiat) zlotych
tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawcza.

SSO Pawel Hochman
SSA w SO Arkadiusz Lisiecki SSR Monika Cichocka

Sygn. akt IT Ca 275/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) z
siedziba w W. na rzecz powddki W. D. kwote 13.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opéZnienie od
dnia 24.07.2016 roku do dnia zaplaty; natomiast rozstrzygniecie w zakresie kosztéw postepowania przedstawil do
rozpoznania Referendarzowi Sgdowemu po uprawomocnieniu sie niniejszego orzeczenia przyjmujac, iz powoédka W.
D. wygrala sprawe w calosci.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.



W dniu 12 lutego 2016 r. w godzinach porannych powodka W. D. idac w P. chodnikiem laczacym ulice (...) z ulica
(-..), usytuowanym na wprost schodéw wiodacych do wejscia do (...) od strony pélnocnej, nastapila na peknieta plyte
chodnikowg, stracila rownowage, po czym druga noga zahaczyla o wystajaca kolejng plyte chodnikows, na skutek
czego przewrdcila sie na ten chodnik.

Powodka szla w kierunku ulicy (...). Tego dnia bylo slonecznie, chodnik nie byl pokryty ani lodem ani $niegiem.
Nieréwnosci chodnika nie byly w tym miejscu oznakowane.
Powodka przechodzila wezeéniej tym chodnikiem. Nie szla tamtedy pierwszy raz.

Z uwagi na bol lewej reki powddka udala sie tego samego dnia do (...) w P. przy ulicy (...). Powddka otrzymala stamtad
skierowanie do poradni specjalistycznej. A. O. — corka powodki zawiozta powodke do (...) Szpitala (...)w P..

U powddki stwierdzono zlamanie nasady dalszej ko$ci promieniowej lewe;j.

Zastosowano leczenie w postaci unieruchomienia gipsowego. Powodka zazywata §rodki przeciwbodlowe.
W dniu 11 marca 2016 r. powodce zdjeto unieruchomienie gipsowe

Leczenie powo6dki zakonczylo sie w dniu 31 marca 2016 r.

Zgodnie z opiniami bieglego sadowego z zakresu ortopedii i traumatologii pow6dka doznala ztamania nasady dalszej
ko$ci promieniowej lewej (wyrostek rylcowaty koSci promieniowej z niewielkim przemieszczeniem grzbietowym).

Dolegliwos$ci bélowe o znacznym nasileniu trwaly do tygodnia, a 0 zmniejszajacym sie nasileniu do szeéciu tygodni. W
okresie unieruchomienia i wstepnego usprawniania (do o$§miu tygodni) pow6dka miala ograniczenia w wykonywaniu
takich czynnoéci jak: ubieranie i rozbieranie sie, kapiel i czynnosci higieniczne, sporzadzanie positkéw, porzadki
domowe i zakupy.

Trwalym skutkiem przebytego zlamania jest deformacja kostna wyrostka rylcowatego koéci promieniowej oraz
dolegliwos$ci bolowe o charakterze powysitkowym.

Wskutek zdarzenia z dnia 12 lutego 2016 r. powodka doznala uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 6 %.
Rokowania powodki na przyszto$c zwiazane ze skutkami przebytego zlamania sa dobre.

Uzyskano zrost kostny bez ograniczen ruchomosci nadgarstka lewego.

W dacie zdarzenia z dnia 12 lutego 2016 r. powddka byla na emeryturze.

Gmina Miasto P. - zarzadca chodnika laczacego ulice (...)z ulicg (...), usytuowanego na wprost schodéw wiodacych do
wejécia do (...) od strony p6élnocnej — w dacie zdarzenia z dnia 12 lutego 2016 r. miata zawarta umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej z pozwanym Towarzystwem (...) z siedzibg w W..

Pismem z dnia 08 czerwca 2016 r. powddka zglosila szkode Zarzadowi Drég i Utrzymania Miasta w P..
Zarzad Droég i Utrzymania Miasta w P. przekazal zawiadomienie o szkodzie Urzedowi Miasta w P..
Urzad Miasta w P. przekazal zawiadomienie o szkodzie pozwanemu.

Pismem z dnia 23 czerwca 2016 r. pozwany potwierdzil otrzymanie zawiadomienia o szkodzie.

Decyzja z dnia 20 lipca 2016 r. pozwany odmdéwil zaspokojenia roszczenia powodki.



Pozwany nie uwzglednil reklamacji pow6dki od decyzji z dnia 20 lipca 2016 r.
Majac tak poczynione ustalenia faktyczne Sad Rejonowy uznal, iz powodztwo jest zasadne w caloSci.

Zdaniem Sadu Rejonowego w toku procesu wykazane zostalo zawinione zaniechanie zarzadcy drogi. Jednoznacznie
wskazuje na to treS¢ zeznan powddki, a takze zeznan $wiadka W. S.. W miejscu, gdzie powddka przewrocila sie,
znajdowaly sie popekane, wystajace plyty chodnikowe. Co znamienne, sam pozwany przyznal, ze na chodniku, na
ktérym doszlo do wypadku, wystepowaly nier6wnosci plyt i chodnika.

W przekonaniu Sadu takie nieréwnos$ci stwarzaja zagrozenie dla zdrowia i zycia poruszajacych sie po chodniku
pieszych. Sad Rejonowy uznal, Ze bez znaczenia pozostaje w tym zakresie fakt, iz powodka przechodzila wezeéniej tym
chodnikiem. Brak jakichkolwiek podstaw, aby stwierdzi¢, ze pow6dka nie zachowala nalezytej ostroznos$ci idac tym
chodnikiem i przyczynila sie w jakikolwiek spos6b do powstania szkody.

Sad Rejonowy uznal, ze spelnione zostaly wszystkie przeslanki odpowiedzialnoSci Gminy Miasta P. — zarzadcy
drogi — z art. 415 k.c., a tym samym odpowiedzialnosSci akcesoryjnej pozwanego. W niniejszej sprawie powoddka
doznala bowiem szkody niemajatkowej na skutek zaniechania Gminy noszacego znamiona winy. Miedzy szkoda a
zaniechaniem zarzadcy drogi zaistniatl adekwatny zwigzek przyczynowy.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde przez powddke, Sad Rejonowy mial na
wzgledzie przede wszystkim to, ze u W. D. wskutek urazu odniesionego w dniu 12 lutego 2016 r. biegly sadowy
stwierdzil 6 % uszczerbku na zdrowiu w oparciu o przepisy Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegbélowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu...
(Dz. U. z 2013 1., poz. 954) na podstawie pozycji 122a wedlug Tabeli. Ponadto Sad mial na wzgledzie stopien cierpien
fizycznych powodki, fakt, iz potrzebowala pomocy 0séb trzecich, jak réwniez okoliczno$é¢, ze odczuwa ona powysitkowe
dolegliwos$ci bolowe (jest to trwaly skutek odniesionego urazu).

Miedzy krzywda powddki a zdarzeniem z dnia 12 lutego 2016 r. zachodzi zwigzek przyczynowo skutkowy.

Z tych tez wzgledow Sad Rejonowy — zgodnie z zagdaniem pozwu - zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
13.000,00 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 24 lipca 2016 r. do dnia zaplaty.

Orzekajac o odsetkach Sad uwzglednit 30-dniowy termin od zgloszenia szkody ubezpieczycielowi.

Na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. rozstrzygniecie w zakresie kosztow postepowania Sad Rejonowy przedstawil do
rozpoznania Referendarzowi Sgdowemu po uprawomocnieniu sie orzeczenia, przyjmujac, ze powodka wygrala sprawe
w calodci.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w sentencji wyroku.

Pelnomocnik pozwanego zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim w cze$ci - w zakresie pkt 1.
wyroku, co do kwoty 3.900,00 zl. oraz w zakresie pkt 2. wyroku - orzeczenia o kosztach procesu.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisu postepowania:

a) art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez bledng ocene materialu dowodowego i nie wziecie pod uwage mozliwoéci bezpiecznego
przej$cia po nier6wnej nawierzchni chodnika przez przecietnie nawet sprawng osobe, ktéra poruszajac sie pod
chodniku zwraca uwage na podloze, po ktérym sie porusza i jest w stanie omingé¢ nieréwnos$ci w nawierzchni.

b) art. 328 § 1 k.p.c., poprzez bezzasadne pominiecie w uzasadnieniu wyroku istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci
faktycznych dotyczacych stanu technicznego chodnika w miejscu wypadku - nie wskazanie na rozmiar wystepujacych
w chodniku nier6wnoéci oraz na mozliwo$¢ ich ominiecia przez zmiane toru ruchu po chodniku i wykonanie manewru
ominiecia uszkodzonych plyt chodnikowych i przejécia po plytach nieuszkodzonych.



Obraze prawa materialnego: art. 362 k.c. - poprzez bezzasadne uznanie, ze powodka nie przyczynila sie do powstania
szkody w sytuacji, gdy poruszala sie droga doskonale sobie znana (w odleglosci 500 m. od miejsca wieloletniego
zamieszkania), po chodniku drogi publicznej, skladajacym sie miedzy innymi z plyt uszkodzonych, ale ulozonych w
taki sposob, ze mozna bylo bezpiecznie przej$¢ chodnikiem, po ominieciu plyt uszkodzonych.

W konkluzji wnosil o zmiane wyroku w pkt 1, poprzez zasadzenie w pkt 1. wyroku kwoty 9.100,00 zl. oraz o
oddalenie powddztwa w pozostalej czesci, jak rowniez o orzeczenie o kosztach procesu za I instancje wedtug zasady
ich stosunkowego rozdzielenia, z uwzglednieniem zmiany pkt 1., oraz o zwrot kosztow postepowania za instancje
odwolawcza.

Pelnomocnik powddki wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw procesu za instancje odwolawcza.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: apelacja nie jest uzasadniona.

Zdaniem Sadu II instancji zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c.
nie jest zasadny. Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych na podstawie calego zgromadzonego
materialu dowodowego, ktory ocenil na podstawie wszechstronnego rozwazenia wszystkich dowodow, zgodnie z
zasadami logicznego rozumowania i w sposéb odpowiadajacy zasadom doswiadczenia zyciowego. Brak zatem podstaw
do zakwestionowania ustalonego stanu faktycznego.

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej
niz przyjal sad wadze poszczeg6lnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

W sprawie niniejszej niespornym jest, ze powodka W. D. idgc chodnikiem laczacym ulice(...)z ulica (...), nastapila na
peknieta plyte chodnikowa, stracila rownowage, po czym druga noga zahaczyla o wystajaca kolejng plyte chodnikowa,
na skutek czego przewrocila sie na ten chodnik, w wyniku czego doszlo do powstania szkody.

Nie mozna obciazaé¢ powodki wing za powstanie szkody tylko i dlatego, ze znany byt jej stan techniczny chodnika.
Trafnie podnosi pelnomocnik powddki w odpowiedzi na apelacje, ze powddka nie mogla by¢ zobowigzana do
poruszania sie chodnikiem jedynie po nieuszkodzonych plytach chodnikowych. Obowiazkiem zarzadcy m.in.
chodnikdéw jest utrzymanie ich nawierzchni w taki sposdb, aby nie powodowaly one zagrozenia dla osob korzystajacych
z ciggdw pieszych. Nie mozna zaakceptowaé prezentowanego przez pozwanego stanowiska, ze znany zly stan chodnika
zarzadcy w sytuacji kiedy nie zglaszano zdarzen szkodowych uzasadnial dopuszczenie go do uzytkowania w takim
stanie. Strona pozwana z remontem ciggu dla pieszych czekala, az do dnia powstania niniejszej szkody.

Takze nie mozna zaakceptowac w $wietle powyzszego, ze powodka przyczynila sie w 30% do powstania szkody. Skoro
strona pozwana stosownie do tresci art. 6 k.c. nie udowodnita przyczynienia sie powodki do powstania szkody , to
zarzut obrazy art. 362 k.c. nie jest zasadny.

W ocenie Sadu II instancji wine za wyrzadzona szkode ponosi wylacznie strona pozwana. Zarzadca chodnika bowiem
zobowigzany byl do utrzymania go w stanie technicznym, nie zagrazajacym osobom z niego korzystajacym.

Niedopuszczalne jest, aby w nawierzchni chodnika znajdowaly sie ubytki, popekane i wystajace plyty chodnikowe,
ktbre stanowia zagrozenia dla zdrowia 0s6b z niego korzystajacych.

Nie mozna zaakceptowaé stanowiska pozwanego, ze powddka zobowigzana byla poruszaé sie po plytach chodnikowych
nieuszkodzonych, koncentrujac swa uwage wylacznie na obserwacji stanu chodnika dla pieszych.

Nie ma racji autor apelacji, kiedy zarzuca Sadowi I instancji, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie spelnia
wymogow art. 328 § 1 k.p.c. Dzieje sie tak dlatego, ze Sad meriti dokonal prawidlowo ustalenia stanu faktycznego w
tym zgodnie ze stanem opisal uszkodzenia chodnika w miejscu, gdzie doszto do wypadku.



Skoro apelacja nie jest zasadna, dlatego i na podstawie art. 385 k.p.c Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.

O kosztach procesu za instancje odwolawcza orzeczono stosownie do zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu —
art. 98 k.p.c.

SSO Pawel Hochman

SSA w SO Arkadiusz Lisiecki SSR Monika Cichocka



