Sygn. akt IT Ca 460/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Jarostaw Golebiowski

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSO Dariusz Mizera (spr.)

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa L. B.

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 15 kwietnia 2015 roku, sygn. akt I C 629/14

1.zmienia zaskarzony wyrok w punktach:

a) drugim sentencji w ten sposob, ze zasqdzong od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda L. B. kwote 156.379,82 zlotych obniza do kwoty 115.422,00
(sto pietnascie tysiecy czterysta dwadziescia dwa) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami:

- od kwoty 42.915,00 (czterdziesci dwa tysigce dziewiecset pietnascie) zlotych od dnia 27 marca
2012 roku do dnia zaplaty;

- od kwoty 72.507,00 (siedemdziesiqt dwa tysiqce pieéset siedem) zlotych od dnia 1 sierpnia 2014
roku do dnia zaplaty;

b) trzecim sentencji w ten sposob, ze zasqdzonq od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda L. B. rente na przyszlosé w kwocie po 1.120,20 zlotych
miesiecznie obniza do kwoty po 900,00 (dziewiecset) zlotych miesiecznie;

¢) pigtym sentencgji w ten sposob, ze zasgdzong od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda L. B. tytulem zwrotu kosztéow procesu kwote 7.797 ztotych
obniza do kwoty 5.728,00 (pieé tysiecy siedemset dwadziescia osiem) zlotych;



d) széstym sentencji w ten sposob, ze podlegajacq pobraniu na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu
Rejonowego w Belchatowie kwote 9.305,80 zlotych obniza do kwoty 7.630,00 (siedem tysiecy
szes$éset trzydziesci) zlotych;

2. oddala powédztwo i apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqgdza od powoda L. B. narzecz pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W.
kwote 2.254,00 (dwa tysiqgce dwiescie piecdziesiqt cztery) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu
za instancje odwolawcezq .

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Belchatowie o rozpoznaniu sprawy z powodztwa L. B. przeciwko
Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W. o zaplate

1. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na
rzecz powoda L. B. kwote 80.000,- zl (osiemdziesiat tysiecy zlotych)

wraz z odsetkami w wysoko$ci okres$lonej w ustawie dla poszczegdlnych okresow
opOznienia:

« od kwoty 25.000,- zl (dwadziescia pieé tysiecy zlotych) od dnia 27 marca 2012 roku do dnia zaplaty;
« od kwoty 55.000,- z (pietdziesiat piec tysiecy zlotych) od dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na
rzecz powoda L. B. kwote 156.379,82 z} (sto piecdziesiat szesé

tysiecy trzysta siedemdziesigt dziewieé zlotych osiemdziesiat dwa grosze) wraz z
odsetkami w wysoko$ci okreSlonej w ustawie dla poszczegblnych okreséw opoznienia:

« od kwoty 42.915,- zl (dwadzie$cia pie¢ tysiecy zlotych) od dnia 27 marca 2012 roku do dnia zaplaty;

« od kwoty 113.464,82 zl (sto trzynascie tysiecy czterysta sze$édziesiat cztery zlote osiemdziesiat dwa grosze) od
dnia 1 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty;

3. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda L. B. rente na
przyszlo$¢ w kwocie 1.120,20 zl (jeden tysiac sto dwadzieScia zlotych dwadzie$cia groszy) miesiecznie platng do dnia
15-go kazdego miesigca poczynajac od dni 1 sierpnia 2014 roku z odsetkami w wysokoéci okreSlonej w ustawie w razie
uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat;

4. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;

5. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda L. B. kwote 7.797 7
(siedem tysiecy siedemset dziewiec¢dziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

6. nakazal pobrac¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu
Rejonowego w Belchatowie kwote 9.305,80 zt (dziewieé tysiecy trzysta pie¢ zlotych osiemdziesigt groszy) tytutem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Podstawa powyzszego rozstrzygniecia byly przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego:

W dniu 2 wrze$nia 2003 roku w miejscowoséci R. kierujaca samochodem marki F. (...) o nr rej. (...) B. G. nie udzielil
pierwszenstwa przejazdu jadacemu droga uprzywilejowang samochodowi marki D. (...) o nrrej. (...), ktérym kierowral
L. B., doprowadzajac do zderzenia sie pojazdow-. W wyniku wypadku powod L. B. doznal obrazen ciala.



B. G. zostala za powyzszy czyn skazana wyrokiem Sadu Rejonowrego w B. z dnia 14 lipca 2004 r. w sprawie I1 K 49/04
na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Pojazd, ktérym w chwili zdarzenia poruszala sie B. G. nie byl objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Z miejsca wypadku powdd zostal przewieziony karetke pogotowia do os§rodka pomocy doraznej w R. a nastepnie do
Szpitala Wojewodzkiego w B., gdzie stwierdzono u niego:

« zlamanie otwarte (...) dalszych nasad obu kk. przedramienia lewego z uszkodzeniem n. lokciowego i tetnicy
+ zlamanie otwarte 1° trzonu kosci promieniowej lewej z przemieszczeniem

« zlamanie V ko$ci érodrecza lewego otwarte (...),

« zwichniecie tylne stawu ramiennego lewego,

« zmiazdzenie tkanek miekkich przedramienia lewego

+ krwiak oka lewego

Powod po wypadku byl hospitalizowany na Oddziale (...)Szpitala Wojewo6dzkiego w B. do dnia 17 wrzeénia 2003 roku,
gdzie zespolono kos¢ promieniowa plytka AO, dokonano stabilizacji drutem K dalszych nasad, wykonano repozycje
barku. Powodowi zalozono szyne gipsowg i wypisano ze Szpitala z zaleceniem przeprowadzania okresowej kontroli
ortopedycznej i dalszego leczenia w POZ.

W toku dalszego leczenia ortopedycznego po zdjeciu gipsu stwierdzono u powoda zaburzenia czucia palcow ITI-V lewej
reki. Z kolei w wykonanym w dniu 17 grudnia 2003 r. badaniu (...) splotu barkowego lewego stwierdzono u powoda
uszkodzenie dalszej czeSci splotu ramiennego, zwlaszcza nerwu lokciowego. Powod nie przechodzit zadnych zabiegow
chirurgicznych albowiem po konsultacjach z ortopedami rokowania co do poprawy nie sa dobre a ewentualny zabieg
moze pogorszy¢ aktualny stan reki. Powodd korzystal z rehabilitacji przez okres okolo 3 lat po wypadku.

Powdd do chwili obecnej pozostaje pod opieka (...), lecz opieka ta sprowadza sie w zasadzie do przepisywania doraznie
lekéw przeciwbdlowych. W chwili obecnej powod odczuwa dorazne dolegliwo$ci bolowe palcow i nadgarstka oraz
barku lewej reki zwlaszcza przy wykonywaniu jakichkolwiek ruchéw lewa reka, nawet przy ubieraniu.

Zaraz po wypadku powdd potrzebowal pomocy innych oséb praktycznie przez cala dobe a pozniej sukcesywnie zakres
tej pomocy sie zmniejszal. Powdd w dalszym ciagu do chwili obecnej nic jest w stanie wykonywaé jakichkolwiek
czynnosci lewa reka, a palcach nie ma czucia a reka nie moze w ogole ruszaé. Wszystkie czynnosci, ktére wymagaja
uzycia obu ragk musi wykonywac przy pomocy innych oséb tj. Zony i dzieci np. ubieranie, przygotowywanie positkow,
wszelkie prace domowe. Zona powoda po wypadku zrezygnowala z dotychczasowej pracy aby moc zajmowaé sie
mezem.

Powo6d w dalszym ciaggu pomimo wypadku prowadzi dzialalno$é gospodarcza w zakresie ustug transportowych cho¢
tylko formalnie bo sam nie wykonuje zadnych czynnoéci a pomagaja mu zona (w pracy biurowej) i synowie ( przy
prowadzeniu samochodéw i pracach naprawczych).

W wyniku wypadku L. B. doznal:
- Zlamania otwartego (...) dalszych nasad obu kk. przedramienia lewego z uszkodzeniem nerwu lokciowego i tetnicy
+ zlamania otwartego 1° trzonu koéci promieniowej lewej

+ zlamania otwartego (...) koéci $rodrecza lewego,



 zmiazdzenia tkanek miekkich w obrebie przedramienia lewego
- zwichniecie stawu ramiennego lewego z uszkodzeniem czesci dalszej splotu barkowego i niestabilnoscia stawu.

Powolani w toku procesu biegli, opierajac sie na treSci rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
18.12.2002 r. w sprawie szczegdtowych zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu
postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (Dz.U.
Nr 234, poz. 1974), wskazali, ze w wyniku doznanych obrazen u powoda wystapit lacznie 60% trwaly uszczerbek na
zdrowiu.

Trwaly uszczerbek zwigzany z przebytym zlamaniem nasad dalszych koSci przedramienia lewego skutkujacy znaczna
deformacja kostna tej okolicy i duzym ograniczeniem ruchomosci i funkeji nadgarstka biegly ortopeda ocenil wg poz.
122b w/w rozporzadzenia z 18.12.2002r.-. na 15 %.

Uszczerbek wynikajacy ze znieksztalcenia kostnego okolicy ztamania wplywajacego na ruchomo$c¢ ruchy rotacyjne) i
sile przedramienia biegly ortopeda okreslil na 10 % (wg. poz. 123a).

Uszczerbek zwiazany ze zlamaniem V koSci Srddrecza lewego z deformacja i znacznym ograniczeniem funkcji reki
biegly ortopeda okreélit na 3% (wg. poz. 141b).

Uszczerbek zwigzany z cze$ciowym uszkodzeniem splotu barkowego lewego w czesci dolnej z pelnym uszkodzeniem
nerwu lokciowego po przebytym zwichnieciu stawu ramiennego lewego biegly ortopeda okreélil na 35% (wg. poz.
181m) za$ biegla neurolog (w zakresie uszczerbku neurologicznego) na 30% (wg. poz. 181m).

Uszczerbek wynikajacy ze znacznego ograniczenia ruchomoéci i sily barku lewego pop przebytym zwichnieciu z
uszkodzeniem stozka rotatoréw i uszkodzeniami powierzchni stawowej biegly ortopeda okreslil na 10% (wg. poz. 104).

Jednocze$nie z uwagi na to, ze wysoko$¢ uszczerbku tj. 73% przekraczala procent przewidziany za utrate uszkodzonej
czedci konczyny, biegly ortopeda w oparciu o § 9 pkt 2 w/w rozporzadzenia ograniczyl wysoko$é¢ uszczerbku do
przewidzianej za utrate konczyny gbérnej lewej w obrebie przedramienia tj. 60 %.

W opinii bieglych mimo, ze powdd jest osoba praworeczng skutki wielomiejscowych uszkodzen konczyny gornej lewej
maja znacznym wplyw na codzienne funkcjonowanie powoda. Obecnie konczyna gérna lewa spelnia jedynie funkcje
podtrzymujace dla reki prawej w zakresie mozliwej ruchomosci. W obrebie reki zachowany jedynie chwyt hakowy.

W ocenie bieglego ortopedy przebyte ztamania skutkuja trwala deformacja i ograniczeniem ruchomos$ci. W wyniku
wypadku trwale zostala uszkodzona struktura kostna i wiezadlowa stawu ramiennego lewego, kostna przedramienia
i V koéci $§rodrecza oraz stawu nadgarstkowego.

Uszkodzenia w zakresie barku prawego wymagaja w opinii bieglych leczenia operacyjnego, jednak bez dobrego
rokowania w zakresie poprawy funkcji. Podobnie leczenia operacyjnego wymagaja przebyte uszkodzenia splotu
barkowego i nerwu lokciowego ale z uwagi na obecny stan reki powoda oraz czas jaki uplynat od wypadku rokowania
co do poprawy nie sg pewne.

Silne dolegliwos$ci bélowe barku lewego utrzymywaly sie u powoda wg bieglego ortopedy do 3 miesiecy po wypadku.
Do dnia dzisiejszego utrzymuja sie okresowe dolegliwo$ci bélowe ze znacznym ograniczeniem ruchomosci i funkcji.
Dolegliwos$ci bolowe nadgarstka i reki lewej pomimo stosowanego leczenia trwaja niezmiennie do dnia dzisiejszego.

W opinii bieglego ortopedy powdd przez 6 miesiecy po wypadku ze wzgledu na unieruchomienie przedramienia i
znaczne ograniczenie ruchomos$ci w obrebie konczyny gornej lewej wymagal pomocy przy wykonywaniu czynnosci
takich jak mycie, utrzymywanie higieny osobistej, sporzadzanie positkow, ubieranie sie, czynnosci porzadkowe,
zakupy przy czym dzienny wymiar tej pomocy to 6 godzin.



0Od 6 miesiaca po wypadku do okolo 3 lat po wypadku powdd pomimo poprawy wymagal takiej pomocy przez 4 godziny
dziennie.

Do dnia dzisiejszego powdd nie wykonuje czynnoéci wymagajacych uzycia obu rak co skutkuje konieczno$cia opieki
w wymiarze 1-2 godzin dziennie.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialno$c¢ za szkode. Decyzjami z dnia 21.06.2004
r. i 04.08.2005 r. pozwany przyznal i wyplacit powodowi z tytulu zado$cuczynienia lacznie kwote 40.000 zl za$
decyzja z dnia 19.03.2012 r. przyznal powodowi kwote 12.770,- 7zl tytutem zwrotu koszty opieki osoby trzeciej za okres
18.09.2003 - 28.02.2007 r. Decyzja z dnia 26.03.2012 r. pozwany odmoéwit wyplaty dalszych roszczen.

Koszt godziny ustug opiekuniczych $§wiadczonych przez Miejski Osrodek Pomocy spolecznej w B. w poszczegdlnych
latach po wypadku z udzialem powoda wynosit:

+ W2003r. - brak danych
s W2004r. - brak danych
e W2005T. -15,83 z}

* W2006T.-12,88 7}

e W2007T.-13,91 z}

* W2008T.-14,39 7z}

e W2009T.-17,14 7}

« W2010T. - 17,38 7}

« w2011T.-18,39 7}

« w2012r. — 18,67 7k

« w2013r. — 18,63 z1

« W2014r. — 19,18 7}

* W 2015r. — 23,06 z}

Stan faktyczny niniejszej sprawy byl niekwestionowany przez strony postepowania. Sad ustalil stan faktyczny
na podstawie dokumentéw w postaci akt szkodowych zeznan powoda i $§wiadkéw oraz opinii bieglych Dowody
te, w zakresie objetym ustalonym stanem faktycznym, nie budza zadnych zastrzezen ani watpliwosci co do ich
wiarygodno$ci; opinie za$ bieglych J. B., B. S. sg logiczne, przekonujace, a wnioski z nich wyciagniete sa wiarygodne.
Brak jest zatem podstaw by dowodom tym odmoéwi¢ wiarygodnoSci.

Strony niniejszego postepowania byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikéw i w tym stanie rzeczy
nie bylo podstaw do pobudzania inicjatywy dowodowej stron. W sprawie nie wystapila rowniez zadna szczegblna
sytuacja procesowa dajgca podstawe do przeprowadzania postepowania dowodowego z urzedu. W sprawie nie zostaly
podniesione zadne szczegdlne okolicznosci, ktore ze wzgledu na istote sporu nakazywalyby zastosowaé to szczegblne
uprawnienie Sadu.



Rozstrzygniecie zaistnialego sporu sprowadza sie w istocie jedynie do ustalenia kwoty wysoko$ci naleznego powodowi
zado$éuczynienia, odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow opieki osoby trzeciej oraz wysokoéci przystugujacej
powodowi renty w realiach ustalonego stanu faktycznego.

Majac takie ustalenia Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo zasluguje na uwzglednienie w znacznej czeéci.

Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zastala
uregulowana w ustawie z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152).

Zgodnie z art. 98 ust. 1 pkt 3 a) w/w ustawy jezeli posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktorego
ruchem szkode te wyrzadzono, nie byl ubezpieczony obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny zaspokaja roszczenia z tytulu ubezpieczen obowiazkowych, o
ktorych mowa w art. 4 pkt 11 2, w granicach okreslonych na podstawie przepiséw rozdzialow 2 i 3, za szkody w osobie
i mieniu powstale na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

W mysl art. 34 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152) z ubezpieczenia
OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem
mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej
nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Zgodnie natomiast z art. 35 powolanej wyzej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych
jest objeta odpowiedzialnoé¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem w okresie trwania odpowiedzialnoéci
ubezpieczeniowej wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Art. 36 ust. 1 stanowi, iz odszkodowanie ustala
sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej
jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej, ktorej przekroczenie w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy nie wchodzi w gre.

W my$l powolanych wyzej regulacji odpowiedzialno$¢ co do zasady pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego za szkode doznang przez powoda w wypadku z dnia 2 wrze$nia 2003 r. nie budzi watpliwo$ci albowiem
sprawca wypadku nie byt objety ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Posrednia podstawa roszczenia powoda jest art. 436 § 2 KC. Z przepisu tego wynika, iz w razie zderzenia
sie mechanicznych $rodkéw komunikacji odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego jest
odpowiedzialnoS$cia na zasadach og6lnych.

W zwiazku z powyzszym powdd musi udowodnié¢ wine sprawcy kolizji, odniesiona przez siebie szkode i zwiazek
przyczynowy miedzy zdarzeniem a szkodg.

W przedmiotowej sprawie wina sprawcy wypadku jest bezsporna. Bezsporne jest w niniejszej sprawie, ze na skutek
wypadku powdd L. B. odnioést szkode pozostajaca w zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem ja powodujacym. W
zwiazku z powyzszym przesadzona jest odpowiedzialno$é sprawcy kolizji, a co za tym idzie - wobec nie objecia
sprawcy obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych -Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego.

Przyja¢ nalezy, iz odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela a tym samym i pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego jest szczegblna postacia odpowiedzialnosci cywilnej, a prawo ubezpieczen majatkowych jest czescig
prawa odszkodowawczego. Oznacza to, iz pojecie odszkodowania jest w prawie ubezpieczeniowym takie samo jak
w innych dzialach prawa odszkodowawczego, stuzy zatem naprawieniu powstatej szkody . Zgodnie ze stanowiskiem
doktryny szkoda w rozumieniu art. 361 KC jest powstala wbrew woli poszkodowanego réznica miedzy obecnym jego
stanem majatkowym a tym stanem, jaki zaistnialby, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywolujace szkode. Wedtug art. 361



§ 2 KC, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje w granicach
normalnych nastepstw wywolujacego ja dzialania lub zaniechania, straty, ktére poszkodowany ponidsl, oraz korzysci,
ktére moglby osiagnac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Zasada w Swietle tego przepisu jest wiec obowigzek pelnej
kompensaty szkody doznanej przez poszkodowanego.

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia szczegétowe uregulowanie w
zakresie przestanek odpowiedzialno$ci sprawcy z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia zawierajg art. 444 § 1 KC
oraz art. 445 § 1 KC. Wobec powyzszego podstawg roszczenia powoda sg réwniez te przepisy.

W éwietle pierwszego z tych przepisow, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu.

Przeslankami odpowiedzialnoSci sprawcy szkody sa wiec po pierwsze spowodowanie uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia (a wiec szkoda na osobie), po drugie zas bedaca nastepstwem powyzszego szkoda majatkowa
w postaci réznego rodzaju kosztow poniesionych w wyniku doznania przez poszkodowanego uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia. Roszczenie to przystuguje co do zasady tylko poszkodowanemu, czyli osobie, ktéra doznala
uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia na skutek zdarzenia, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi inna osoba.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 § 1 KC polega na naruszeniu integralnosci fizycznej czlowieka (np. rany,
zlamania). Naruszenie to moze dotyczy¢ nie tylko samej powloki cielesnej, ale rowniez tkanek oraz narzadow
wewnetrznych (uszkodzenie organdéw wewnetrznych). Rozstréj zdrowia, natomiast w rozumieniu tegoz przepisu,
wyraza sie w zakloceniu funkcjonowania poszczegdlnych organéw, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie,
nerwica, choroba psychiczna). Jest oczywiste, iz czesto to samo zdarzenie moze wywola¢ zar6wno uszkodzenie ciala,
jak i rozstro6j zdrowia.

W rozpoznawanej sprawie powod na skutek wypadku doznal zlamania otwartego (...) dalszych nasad obu kk.
przedramienia lewego z uszkodzeniem nerwu lokciowego i tetnicy, ztamania otwartego 1° trzonu ko$ci promieniowej
lewej, zlamania otwartego (...) kosci $rédrecza lewego, zmiazdzenia tkanek miekkich w obrebie przedramienia
lewego, zwichniecia stawu ramiennego lewego z uszkodzeniem czeéci dalszej splotu barkowego i niestabilno$cia
stawu. Potwierdzily to opinie bieglych, ktorzy stwierdzili, iz doznane obrazenia pozostaja w zwiazku przyczynowym z
wypadkiem za$ powstaly w zwigzku z powyzszym uszczerbek na zdrowiu okre§lili lacznie na 60%.

Spelniona wiec zostala pierwsza z okreslonych w art. 444 § 1 KC przestanek. Jak wynika z poczynionych przez Sad
ustalen powdd, jako osoba poszkodowana w rozumieniu art. 444 § 1 KC, jest uprawniona do dochodzenia roszczenia
opisanego w tym przepisie.

W zwiazku z powyzszym pozostala do ustalenia kwestia, czy i w jakim zakresie zadana przez powoda kwota stanowié
bedzie odpowiednie zado$éuczynienie.

Co do zadania zasadzenia zado$cuczynienia, to przestanki zasadzenia takiego roszczenia okreéla art. 445 § 1 KC.
Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach przewidzianych w ustawie sad moze przyznac¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Z roszczeniem tym moze roéwniez,
co do zasady wystapi¢ jedynie osoba poszkodowana, ktéra w wyniku dzialania innej osoby doznala uszczerbku na
zdrowiu lub rozstroju zdrowia. Jest to przy tym roszczenie fakultatywne, ktorego zasadzenie zalezy od uznania i
oceny Sadu konkretnych okoliczno$ci sprawy. Zado$c¢uczynienie z art. 445 KC ma wiec przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$é. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych
stosunkéw majatkowych spoteczenstwa, a wiec winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach . Winna wiec, jak
stanowi przepis, by¢ to kwota ,,odpowiednia". Dla oceny, czy okre§lona suma jest ,odpowiednim", w rozumieniu
art. 445 § 1 KC, zado$cuczynieniem za doznang krzywde, decydujace znaczenie ma charakter i rozmiar krzywdy



doznanej przez poszkodowanego. Nie bez znaczenia jest tez szeroko rozumiana sytuacja zyciowa w jakiej znajduje sie
poszkodowany. Na ocene ta nie ma natomiast wplywu sytuacja - w szczego6lnosci majatkowa -sprawcy szkody.

W art. 445 KC chodzi o krzywde ujmowana jako cierpnie fizyczne (b6l i inne dolegliwoéci) oraz cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi i ich dlugotrwalo$¢). Zado$cuczynienie pieniezne
ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ma charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate
pieniezng za calg krzywde doznang przez poszkodowanego, a jednoczeénie nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia pienieznego. Sad winien wzigé pod uwage wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy majace wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na
przyszlosé, wiek poszkodowanego. W konkretnych sytuacjach musi to prowadzi¢ do uogo6lnien wyrazajacych zakres
doznanego przez poszkodowanego uszczerbku niemajgtkowego.

W ocenie Sagdu doznana na skutek zdarzenia z dnia 2 wrze$nia 2003 roku przez powoda krzywda uzasadnia zasadzenie
na jego rzecz od pozwanego kwoty 120.000 zl jako odpowiedniej tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde.
Pozwany wyplacit kwote 40.000 zlotych stad wyrokiem zasadzono kwote 80.000 zlotych. Rozmiar cierpienia i b6l
jakiego doznal powdd w wyniku wypadku i jego konsekwencje oraz dolegliwo$ci, na ktére uskarza sie do chwili obecnej
a takze niepewne rokowania na przyszlo$¢ uzasadniaja w ocenie Sadu przyznanie zadanego zado$c¢uczynienia. Stan
fizyczny i psychiczny w jakim znajdowal i znajduje sie pow6d uzasadnia dochodzenie takiego zadoécuczynienia. Przy
ocenie ,odpowiednioSci" zadanej kwoty Sad wziat przede wszystkim pod uwage poniesienie uszczerbku na zdrowiu w
lacznej wysokosci 60%, co zostalo potwierdzone wydanymi w sprawie opiniami bieglych.

Dlatego tez Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwote 80.000 zt przy czym od
kwoty 25.000 zl zasadzono odsetki w oparciu o art. 481 KC od dnia 27 marca 2012 r. (nastepny dzien po decyzji
pozwanego z dnia 26.02.2012 r. 0 odmowie wyplaty dalszych kwot w postepowaniu likwidacyjnym) za$ od kwoty
55.000 zl od daty rozszerzenia powodztwa tj. od dnia 1 sierpnia 2014 r.

Zgodnie z powolanym wyzej przepisem art. 444 § 1 KC w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Obowigzek kompensaty kosztow obejmuje
wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, w szczego6lnosci bedg to koszty leczenia,
obejmujace takze koszty koniecznej opieki nad poszkodowanym wykonywanej w okresie leczenia i rehabilitacji.

Jak wynika z opinii bieglego ortopedy powdd z uwagi na doznane obrazenia wymagal opieki osob trzecich przy
wykonywaniu okreSlonych czynno$ci dnia codziennego przy czym przez 6 miesiecy po wypadku ze wzgledu na
unieruchomienie przedramienia i znaczne ograniczenie ruchomos$ci w obrebie konczyny gornej lewej wymagal
pomocy przy wykonywaniu czynnosci takich jak mycie, utrzymywanie higieny osobistej, sporzadzanie positkow,
ubieranie sie, czynnoSci porzadkowe, zakupy przy czym dzienny wymiar tej pomocy to 6 godzin. Od 6 miesiaca
po wypadku do okolo 3 lat po wypadku powod wymagal takiej pomocy przez 4 godziny dziennie, natomiast do
dnia dzisiejszego powdd nie wykonuje czynnoSci wymagajacych uzycia obu rak co skutkuje koniecznoécia opieki w
wymiarze 1-2 godzin dziennie.

Opieka jakiej wymagal powdd byla $wiadczona przez czlonkow jego najblizszej rodziny a ze specyfiki takiej opieki
wynika, iz jest ona niemierzalna, §wiadczona jest bowiem przez calg dobe i przez caly ten czas wymaga zaangazowania
innych os6b a nie jedynie przez kilka konkretnych godzin w ciagu dnia. Sad uznal, iz $cislej wysoko$ci tychze kosztow
nie da sie udowodnié. Nic nie stoi natomiast na przeszkodzie aby positkowo przy ustalaniu wysoko$ci poniesionych
z tego tytutu kosztow braé uwage stawki odplatnos$ci za ushugi opiekuncze okreélone przez stosowne organy pomocy
spolecznej, ktérych wysokoéé -wynika z informacji MOPS w B.. Biorgc pod uwage zakres i rodzaj wymaganej pomocy
wynikajace nie tylko z zeznan powoda ale tez znajdujace potwierdzenie w opinii bieglego oraz stawki za uslugi
opiekuncze obowigzujace w MOPS w B. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda z tego tytutu lacznie za okres od
wypadku do dnia 31 lipca 2014r. kwote 156.379,82 z} obliczona w nastepujacy sposob:



+ pierwsze 6 miesiecy po wypadku (180 dni) tj. do dnia 17 marca 2004 r. po 6 godz. dziennie = 1080 godz. x 15.83
zl = 17.096.40 zi

+ od 18 marca 2004 r. do 3 lat po wypadku tj. do dnia 18 wrzes$nia 2006 r. po 4 godz. dziennie od 18 marca 2004
r. do 31 grudnia 2004 r. (289 dni) po 4 godz. dziennie = 1.156 godz. x 15,83 zl = 18.299,48 zl

(zalata 2003 i 2004 z braku danych zastosowano stawke z 2005 r. - tj. 15,83 z})
« za caly 2005 rok = 365 dni po 4 godz. dziennie = 1460 godz. x 15,83 zl = 23.111,80 z}
« za 2006 rok (do dnia 18 wrze$nia) = 261 dni po 4 godz. dziennie = 1.044 godz. x 12,88 zl = 13.446,72 zl
« za pozostaly okres w 2006 roku tj. 104 dni po 2 godz. dziennie = 204 godz. x 12.88 zl -2.627,52 7}
« za 2007 1. = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 13,91 zl = 10.154,30 z}
« za 2008 1. = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 14,39 zt = 10.504,70 z}
« 7a 2009 . = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 17,14 zl = 12.512,20 7}
« za 2010 T. = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 17,38 zl = 12.687,40 zi
« za 2011T. = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 18,39 zl = 13.424,70 7z}
« za 2012 r. = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 18,67 zl = 13.629,10 z}
« za 2013 r. = 365 dni po 2 godz. dziennie = 730 godz. x 18,63 zt = 13.599,90 z}
« za 2014 1. (do dnia 31 lipca ) = 210 dni po 2 godz. dziennie = 420 godz. x 19,18 zl = 8.055,60 zt

Majac na wzgledzie, iz laczne koszty opieki za okres objety pozwem wyniosly 169.149,82 zl po uwzglednieniu juz
dokonanej przez pozwanego z tego tytulu zaplaty w kwocie 12.770,- zt Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 156.379,82
z} przy czym odsetki od kwoty 42.915 zt zasadzono od dnia 27 marca 2012 r. za$ od kwoty 113.464,82 zl od daty
rozszerzenia powodztwa.

Dalej idace zadanie w zakresie odszkodowania obejmujacego zwrot kosztéw opieki podlegato oddaleniu.

Podstawa prawna zadania w tym zakresie jest art. 444 § 2 KC, ktory stanowi, ze jezeli w razie uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany utracil catkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zada¢ od zobowiazanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta o jakiej mowa w art. 444 § 2 KC nalezy sie poszkodowanemu m.in. z
tytulu zwiekszonych potrzeb polegajacych na zapewnieniu opieki. Nalezy sie ona bez wzgledu na to, czy rzeczywiscie
poszkodowany ponosi wydatki na wspomniane cele, poniewaz wystarczy ustalenie tych potrzeb, jako nastepstwo
czynu niedozwolonego.

Niewatpliwie jak wynika z przeprowadzonych w sprawie dowod6éw osobowych jak i opinii bieglych powdd nadal
wymaga opieki 0s6b trzecich w wymiarze 1-2 godzin dziennie co ewidentnie §wiadczy o zwiekszonych potrzebach.
Dlatego tez Sad zasadzil na rzecz powooda rente w wysokosci 1.120,20 zl miesiecznie majac na wzgledzie zakres
niezbednej opieki oraz stawki ustug opiekunczych stosowanych przez MOPS w B. (2 godziny dziennie = 60 godzin
miesiecznie po 18,67 zl = 1.120.20 zl miesiecznie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 KPC, nakladajac na pozwanego obowigzek zwrotu wszystkich
kosztow powodowi, ktory ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania.



Na koszty powoda w lacznej kwocie 7.797,- zt zlozyly sie: kwota 3.396,- zlotych tytulem oplaty sadowej od pozwu,
kwota 3.617,- zl tytulem kosztéw zastepstwa procesowego i oplaty od udzielonego pelnomocnictwa, okreslona w
oparciu o przepis podstawie § 6 pkt. 5i § 2 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1349 ze zm.) oraz koszty opinii biegltych
w lacznej kwocie 729,40 zlotych oraz kwota 54,60 zl z tytulu kosztoéw korespondencji.

Kierujac sie powyzsza zasada rozdzialu kosztéw Sad nakazal pobranie od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
9.305,80,- z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sagdowych (w tym kwoty 9.116,- z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowe;j
od rozszerzonego powoddztwa oraz kwote 189,80 zl tytulem niepokrytych wydatkéw poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panstwa (koszty opinii bieglych).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl pozwany.
Pozwany za posrednictwem swojego pelnomocnika zaskarzyl wyrok w czesci tj.:

- zakresie pkt 1. wyroku w czesci zasadzajacej odsetki ustawowe od kwoty 25.000 z} tytulem zado$éuczynienia liczone
od dnia 27.03.2012 r. do dnia wyrokowania, tj. do dnia 15.04.2015 r. oraz w czeSci zasgdzajacej odsetki ustawowe od
kwoty 55.000 zt tytulem zado$§éuczynienia od dnia 01.08.2014 r. do dnia wyrokowania, tj. 15.04.2015 .

- wzakresie pkt 2. wyroku w czeéci zasadzajacej kwote 85.369,82 zl (1j. ponad kwote 71.010 zl) tytulem odszkodowania
wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 42.915 zl od dnia 27.03.2012 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty
42.454,82 7z} od dnia 1.08.2014 r. do dnia zaplaty,

- w zakresie pkt 3. wyroku w czeéci zasadzajacej rente na przyszlo$é co do kwoty 400,20 zl miesiecznie (tj. ponad
kwote 720 z}),

- w zakresie orzeczenia o kosztach procesu, tj. objetych pkt 5 i 6 wyroku.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw oraz
nie wyciagniecie logicznych wnioskéw z zebranego materialu dowodowego, poprzez przyjecie, ze powodowi nalezy sie
zwrot kosztow opieki osdb trzecich w wysokoSci przewidzianej dla profesjonalnych podmiotéw Swiadczacych opieke
zawodowo, podczas gdy powdd zeznal, Ze opieke nad nim sprawowala zona, nie dowodzac przy tym, ze posiada ona
kwalifikacje pielegniarskie,

2. naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 444 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoda zwrotu kosztow opieki osob trzecich oraz
renty na zwiekszone potrzeby, przyjmujac przy wyliczeniu naleznych kwot stawke godzinowa stosowana przez Miejski
Os$rodek Pomocy Spolecznej w B. za prace profesjonalnych opiekunéow w wysokoéci od 12,88 zt do 19,18 zt, podczas gdy
powdd nie udowodnil, aby korzystal z odplatnej, profesjonalnej pomocy, a wrecz ustalone zostalo, ze opieke nad nim
sprawowala jego zona, co w konsekwencji doprowadzilo do nieuzasadnionego zwiekszenia zasadzonej od pozwanego
na rzecz powoda kwoty odszkodowania oraz renty tytutem zwiekszonych potrzeb,

- art. 481 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie w stanie faktycznym niniejszej sprawy, ze odsetki
od zasgdzonych tytulem zado$cuczynienia i odszkodowania kwot nalezne sa powodowi od dat wskazanych w
zaskarzonym wyroku, w sytuacji gdy odsetki winny zostaé zasadzone najwczesniej od dnia wyrokowania, albowiem
dopiero na ten dzien Sad Rejonowy na podstawie sporzadzonych w sprawie opinii bieglych ustalil rozmiar doznanej w
nastepstwie wypadku z dn. 02.09.2003 r. krzywdy powoda , wysoko$¢ uszczerbku na jego zdrowiu, konieczno§é oraz
wymiar czasowy opieki sprawowanej nad powodem, a tym samym wnioski opinii bieglych postuzyly do poczynienia



ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a zatem pozwany dowiedzial sie o obowiazku zaplaty dalszej
czesSci roszezenia dopiero z chwila wydania wyroku.

Powotujac sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 1. poprzez zasadzenie odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty
zado$éuczynienia w wysokoSci 80.000 zt od dnia wyrokowania, tj. 15.04.2015 r. do dnia zaplaty,

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 2. poprzez zasadzenie na rzecz powoda tytulem kosztéw opieki os6b trzecich
kwoty 71.010 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania, tj. dn. 15.04.2015 r. do dnia zaplaty oraz
oddalenie powo6dztwa w zakresie zaskarzonej kwoty 85.369,82 zl wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty,

- zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 3. poprzez zasadzenie na rzecz powoda tytulem renty na zwiekszone potrzeby
kwoty 720 zl miesiecznie i oddalenie powodztwa w zakresie zaskarzonej kwoty 400,20 zl miesiecznie,

- zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie kosztow procesu stosownie do wyniku sprawy zweryfikowanego w toku
instancji,

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego przed
Sadem II instancji wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik powoda wnosil o jej oddalenie i zasadzenie kosztow.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest cze$ciowo zasadna.

Stan faktyczny ustalony przez Sgd Rejonowy Sad II instancji przyjmuje za wlasny i czyni go podstawg swojego
rozstrzygniecia.

Skarga apelacyjna pozwanego koncentruje sie w zasadzie na zarzutach dotyczacych prawa materialnego albowiem
nawet zarzut obrazy art. 233 § 1 k.p.c. w istocie kwestionuje nie tyle ocene konkretnych dowodow ile uwzglednienie
przez Sad I instancji w ramach zwrotu kosztéw opieki okoliczno$ci, iz powodowi nalezy sie taki zwrot w wysokosci
przewidzianej dla podmiotéw profesjonalnych.. Prawidlowo skonstruowany zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
powinien by¢ zasadniczo polaczony z zarzutem blednych ustalen faktycznych. Skarzacy powinien zatem wykazac,
ktére dowody, w jakim zakresie i dlaczego zostaly przez Sad Rejonowy ocenione z naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowodow i w konsekwencji, ktore ustalenia faktyczne Sadu s wadliwe i jakie powinny by¢ ustalenia prawidlowe
ewentualnie jakich ustalen zabraklo w zaskarzonym wyroku. Skarzacy w ramach tego zarzutu w zasadzie kwestionuje
stanowisko Sadu I instancji w zakresie przyjetych do rozliczenia stawek za godz. pracy opiekuna. Skarzacy natomiast
nie kwestionuje ani samej zasady, iz pomoc oséb trzecich byta powodowi konieczna ani tez nie ma zastrzezen do
zakresu tej pomocy ustalonej przez Sad.

Zarzut naruszenia prawa materialnego przez Sad Rejonowy dotyczy dwoch kwestii.

Po pierwsze skarzacy zarzuca naruszenie przez Sad art. 444 § 11 2 k.c. w zwiazku z art. 6 k.c.

Zarzut ten sprowadza sie do zakwestionowania przyjecia przez Sad I instancji stawek godzinowych za godzine opieki
na poziomie stawek stosowanych przez Miejski O$rodek Pomocy Spolecznej w B.. W ocenie pozwanego w takiej
sytuacji to powod powinien udowodnié, iz korzystal z takich stawek tzn. korzystal z odplatnej pomocy podczas gdy
jest bezspornym, iz opieke nad powodem sprawowala jego Zona.



Zarzut ten po czedci jest zasadny. Sad Rejonowy bowiem ustalajac stawki bezkrytycznie przyjal stawki profesjonalnej
pomocy udzielanej powodowi podczas gdy pomocy tej udziela mu faktycznie jego zona. Nie mozna sie jednak wprost
zgodzit z twierdzeniem, iz stawki te winny by¢ okre$lone na takim poziomie jak chce tego strona pozwana.

Nie ulega watpliwosci, iz poszkodowanemu przystluguje ekwiwalent z tytulu zwiekszonych potrzeb polegajacych
na koniecznos$ci korzystania z pomocy osoby trzeciej. Zadanie powoda przy tym nie stanowi odszkodowania ale
raczej zadanie zasgdzenia skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb. Przy czym prawo poszkodowanego
do jej uzyskania nie jest uzaleznione od wykazania, ze opieka ta w rzeczywistoSci byla $wiadczona za
wynagrodzeniem. Dlatego tez wbrew twierdzeniom pozwanego okolicznoéc, ze opieka sprawowana nad powodem byta
$wiadczona nieodplatnie przez osoby nieposiadajace specjalistycznego przygotowania nie dyskwalifikuje roszczenia
poszkodowanego o rente z tytutu zwiekszonych potrzeb zwlaszcza, ze przyznanie takiej renty nie jest uzaleznione od
wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwiazane z tymi potrzebami wydatki. ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 04-03-1969 I PR 28/69, OSNC z 1969r. nr 12 poz. 229, wyrok Sadu Najwyzszego z 27-07-
1998 1 CK 143/77 , baza Legalis, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 23-07-2014, I ACa 1508/13 baza Legalis).

Dla oceny zadania powoda nie bez znaczenia jest fakt ,iz zar6wno w toku postepowania likwidacyjnego jak i w pozwie
powdd okreslal swoja szkode z tytulu zwiekszonych potrzeb na poziomie 6 - 8 zl za godzine w zaleznoéci od okresu.
Stawki stosowane przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w B. w B. pojawily sie dopiero na p6zniejszym etapie
postepowania i w zwigzku z powzieciem takiej wiadomo$ci strona powodowa rozszerzyta powddztwo.

W takiej sytuacji w ocenie Sadu odwotawczego brak podstaw do przyjmowania za godzine opieki w okresie 2003-2006
kwot wskazanych w pi$mie z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w B., ktore stanowia prawie dwukrotno$c¢ stawki,
ktorej pierwotnie dochodzil powdd. W ocenie Sadu najbardziej adekwatng stawka w okresie od 2003 roku do 2006
roku bedzie stawka 8 zl za godzine opieki. Co prawda z zaswiadczenia MOPS w B. wynika, iz w tamtym okresie stawki
byly na poziomie okolo kilkunastu zl niemniej jednak z jednej strony uwzgledniajac catoksztalt okolicznoéci sprawy w
szczegoblnosci okreslenie przez powoda pierwotnego rozmiaru szkody z drugiej strony stawki okreélone przez MOPS
w B. stawki przyjete przez Sad II instancji musza uwzglednia¢ wszystkie te okolicznoSci.

Nalezy bowiem pamietad, iz ustugi §wiadczone przez MOPS polegaja na zaspokajaniu codziennych potrzeb zyciowych,
opieke higieniczna, zalecana przez lekarza pielegnacje oraz w miare mozliwosci zapewnienie kontaktéw z otoczeniem.
Jest to intensywna opieka §wiadczona okresowo w celu zaspokojenia wszystkich potrzeb. Powdd nie wymagal tak
profesjonalnej opieki skoro pomoc w tym zakresie $wiadczyla mu zona.

W ocenie Sadu uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia nalezy w efekcie przyjaé wysoko$é stawki za godzine pomocy za
lata 2007 - 2008 po 10 7} za godzine opieki co odpowiada stawce przyjetej przez pozwanego. W latach 2009 - 2012
Sad przyjal stawke 12 zl za godzine. Orzekajac na przyszlo$c¢ zostala przyjeta stawka 15 zl na godzine majac na uwadze,
iz stawka okres$lona przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w B. w 2015r. zostala okreSlona az na 23 zl.

Powyzsze stawki z jednej strony uwzgledniaja zakres Swiadczen, ktoére zostaly w opiniach bieglych okreslone
obecnie na poziomie 1 - 2 godz. dziennie oraz okolicznoé¢, ze Swiadeza pomoc czlonkowie rodziny, a wiec osoby
niewykwalifikowane.

Pozwany w apelacji podnosi, iz stawki przez niego akceptowane oscylowaly wokol stawki godzinowej obliczonej
wedlug minimalnego wynagrodzenia. Przyjecie takiego zalozenia jest obarczone istotnym bledem albowiem stawka
godzinowa minimalnego wynagrodzenia jest to stawka w relacji pracodawca - opiekun. Przyjecie takiej stawki
w relacji opiekun — podopieczny jest chybione albowiem dla Sadu orzekajacego w sprawie istotna jest relacja
opiekun - podopieczny. Zreszta nawet gdyby zalozy¢, iz powdd nawigzuje relacje z pracodawca opiekuna to jest
oczywiste, iz §wiadczenia jakie musialby uiszczac na rzecz pracodawcy opiekuna bylyby znacznie wyzsze niz minimalne
wynagrodzenie. Obciazenie pracodawcy nie ogranicza sie bowiem tylko do wyplaty wynagrodzenia netto opiekunowi
ale obejmuje kwote brutto i inne obligatoryjne $§wiadczenia na przyklad zwigzane z ubezpieczeniem spolecznym czy
tez zdrowotnym.



W realiach niniejszej sprawy Sad nie widzi podstaw do okreslania stawki godzinowej w gbérnej wysoko$ci wedlug
stawek MOPS w B. przemawia za tym po pierwsze okoliczno$¢ pomocy powodowi przez ostatnich kilka lat jedynie
przez 1 -2 godz. dziennie, po drugie §wiadczenie pomocy przez osoby najblizsze, po trzecie brak potrzeby §wiadczenia
pomocy powodowi przez osoby wysoko wykwalifikowane.

Powyzsze rozwazania doprowadzily Sad II instancji do wniosku, iz stawki winny by¢ okreslone w sposob opisany
wyzej dlatego tez nalezalo dokonac korekty zaskarzonego wyroku albowiem cale §wiadczenie nalezne powodowi winno
wynosi¢ 128.192,00 zlote po odjeciu kwoty 12.770 zI do wyplaty przez pozwanego pozostaje kwota 115.422,00 zl.

Podobnie jesli chodzi o rente na przyszlosé uwzgledniajac stawke godzinowa na poziomie 15 zt za godzine i wymiar
pomocy w liczbie 2 godzin dziennie miesiecznie daje to kwote 900 zt i do takiej to kwoty nalezalo obnizy¢ zasadzona
powodowi na przyszlo$¢ rente.

Po drugie skarzacy zarzuca naruszenie przez Sad art. 481§ 1 k.c.

W ramach tego zarzutu skarzacy dowodzi, iz Sad zasadzajgc tak zado$éuczynienie jak i odszkodowanie blednie okreslit
daty od ktérych zasadzit odsetki. Zdaniem skarzacego odsetki winny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania albowiem
na ten dzien Sad ustalal rozmiar doznanej krzywdy powoda.

Rozwazajac powyzszy zarzut naruszenia prawa materialnego nalezy stana¢ na stanowisku, ze terminem, od ktoérego
naleza sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$¢uczynienia za krzywde moze by¢, w zaleznoSci od okolicznoéci
sprawy, zardwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu jak i dzien tego wyrokowania. Takie
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z 18 lutego 2011 r. (I CSK 243/10, LEX nr 848109). W uzasadnieniu tego
wyroku Sad Najwyzszy podkreslil, ze odsetki naleza sie zgodnie z art. 481 k.c., za samo opdznienie w spelnieniu
$wiadczenia, cho¢by wiec wierzyciel nie ponidst zadnej szkody i choéby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoéci. Jezeli zobowigzany nie placi zadoSéuczynienia w terminie wynikajacym
z przepisu szczegdlnego lub w terminie ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie
mozliwoS$ci czerpania korzysci z zadoSéuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji, odsetki
za opOznienie w zaplacie zadoS¢uczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego
wlaénie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$cuczynienia i okreslenia
jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu, bowiem przewidziana w art. 445 § 1 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez
sad odpowiedniej sumy tytutem zado$éuczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencja niewymiernego w peki charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.
Wysokos$¢ krzywdy, tak jak i szkody majatkowej, moze sie jednak zmienia¢ w czasie. R6zna zatem w miare uplywu
czasu moze by¢ tez wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia. W rezultacie, poczatek op6znienia w jego zaplacie moze sie
laczy¢ z r6znymi datami. Jezeli wiec powdd zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$cuczynienia
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny
by¢, w $wietle powyzszych uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie
wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiScie sie powodowi nalezala tytulem zado$éuczynienia od wskazanego przez
niego dnia. Jezeli natomiast sad ustali, ze zadoSéuczynienie w rozmiarze odpowiadajagcym sumie dochodzonej przez
powoda nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$éuczynienia moga
sie naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania.

Sad Okregowy w realiach niniejszej sprawy za wlaSciwa uznaje linie orzecznictwa lgczaca przyznanie odsetek
ustawowych z wymagalnoScia roszczenia o zado$éuczynienie niezwlocznie po wezwaniu wierzyciela do zaplaty (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzeénia 19770 r., I PR 257/70, OSNC 1971, Nr 6, poz. 103; z dnia 12 lipca 2002
r., V CKN 114/00, niepubl.; z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09; wyrok z dnia 8.08.2012 r., I CSK 2/12, Lex nr
1228578, wyrok SN z 29 sierpnia 2013r. I CSK 667/12 , baza Legalis).

Nalezy bowiem wskazaé, ze skutki zdrowotne wypadku u powoda byly znane stronie pozwanej od chwili zlozenia
przez jej pelnomocnika dokumentacji medycznej co mialo juz miejsce przy zgloszeniu szkody zwlaszcza jesli sie



zwazy , iz zgloszenie szkody mialo miejsce kilka lat od chwili zdarzenia . Dodatkowym argumentem jest utrwalone
stanowisko Sadu Najwyzszego wskazujace, iz orzeczenie przyznajace zado$¢uczynienie ma charakter deklaratoryjny, a
nie konstytutywny. Zobowiazanie do zaplaty zado$¢uczynienia ma ponadto charakter zobowigzania bezterminowego
totez przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania wierzyciela tj. pokrzywdzonego
skierowanego wobec dluznika do spelnienia Swiadczenia ( art. 455 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen
Komunikacyjnych (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 r., Nr 392).

Zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania prowadziloby praktycznie do ich umorzenia za okres sprzed daty
wyrokowania. Taka sytuacja w sposéb zupelie nieuprawniony uprzywilejowalaby ubezpieczyciela ktéry mogltby
celowo zwlekac z zaplatg §wiadczenia oczekujgc na orzeczenie Sadu ktére w istocie zniostoby mu obowigzek zaplaty
odsetek.

Powyzsze rozwazania nalezy analogicznie odnie$¢ do odszkodowania (skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych
potrzeb). Na etapie likwidacji szkody ubezpieczyciel dysponowal dokumentacja lekarska, opiniami lekarskimi, mog}
zatem ocenié tak wysoko$¢ zado$¢uczynienia jak i oceni¢ rozmiar pomocy osoéb trzecich dla powoda. Skoro tego nie
uczynit narazil sie na zwloke.

W takiej sytuacji zasadzenie odsetek zar6wno do kwoty zado$cuczynienia w wysokoSci 25.000,00 zt jak i
odszkodowania w wysokosci 42.915,00 zl od dnia nastepnego po wydaniu decyzji z dnia 26 marca 2012r. odmawiajacej
powodowi dalszych §wiadczen nie budzi watpliwosSci Sadu. Od tego dnia pozwany bowiem pozostaje w zwloce z tym
ze tylko co do tych $wiadczen ktore zostaly pierwotnie zgloszone w postepowaniu likwidacyjnym i w pozwie, co do
pozostalych $wiadczen pozwany pozostaje w zwloce z chwila rozszerzenia powddztwa. Dlatego tez rozstrzygniecie
Sadu Rejonowego w tym zakresie jest jak najbardziej trafne.

W zwigzku ze zmiang zaskarzonego wyroku i dalszym oddaleniem powodztwa nalezalo zmienié réwniez
rozstrzygniecie o kosztach postepowania za I instancje.

Po dokonanej korekcie okazalo sie, ze pozwany ulegl powodowi w 82% , a zatem powinien ponies$¢ 82% ogotu kosztow
procesu. Na ogol kosztow procesu skladaja sie po stronie powodowej 3.396 zl oplata od pozwu , 3617 zI wynagrodzenie
pelnomocnika oraz 801 z} tytulem kosztoéw opinii bieglych, pozwany za$ poniost koszty w wysokoS$ci 3617 zk. Ogélem
zatem koszty procesu wynosza 11.397 zl z tego 82% to kwota ok. 9.345,00 zl i taka kwota kosztéw obciaza pozwanego,
pozwany za$ poniost koszty w wysoko$ci 3617 zt a zatem do zasadzenia na rzecz powoda pozostanie kwota 5.728 z} i
do takiej tez kwoty Sad obnizyl zasadzong przez Sad Rejonowy kwote 7.797 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Z cze$ciowym oddaleniem powddztwa wigze sie takze konieczno$¢ zmiany rozstrzygniecia zawartego w pkt 6 wyroku
i obniZenia podlegajacej pobraniu od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 9.305,80 zt do kwoty 7.630 zl.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 3868 1 k.p.c. nalezalo dokona¢ zmiany zaskarzonego wyroku zar6wno
w czeSci dotyczacej orzeczenia merytorycznego jak i w czeSci dotyczacej kosztow procesu i oddalenie powddztwa w
czesci w ktorej apelacja okazala sie by¢ zasadna.

Dalej idaca apelacja jako nie znajdujaca podstaw zostala oddalona, a to na podstawie art. 385 k.p.c.

Konsekwencja czeSciowego uwzglednienia apelacji bylo rozstrzygniecie w zakresie kosztow procesu za instancje
odwolawcza. Caloksztalt kosztéw poniesionych przez strony na etapie postepowania odwolawczego to kwota 11.397
zl. Po zmianie rozstrzygniecia przez Sad Okregowy strona pozwana wygrala apelacje praktycznie w polowie stad tez
powoda winny obcigzaé koszty procesu w wysokosci 50% ogotu kosztow. Polowa tj. 50% kwoty 11.709 zl stanowi kwota
5.854 zlote. Powo6d ponibst koszty w wysokos$ci 3.600 zl, a zatem do zasadzenia na rzecz pozwanego pozostaje kwota
2.254 z}. Podstawa rozstrzygniecia w tym zakresie jest art. 100 k.p.c. w zw. z art. 391§ 1 k.p.c.



