Sygn. akt IT Ca 365/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Grzegorz Slezak (spr.)

Sedziowie SSO Dariusz Mizera

SSR del. Mariusz Kubiczek

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa W. K.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zadoSéuczynienie, odszkodowanie, rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 7 stycznia 2015 roku, sygn. akt I C 1297/14

1. z apelacji powbdki zmienia zaskarzony wyrok w punkcie II. sentencji w ten sposob, ze zasadza od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki W. K. kwote 2.220 (dwa tysigce dwieScie dwadzieScia) ztotych tytutem
zwrotu kosztoéw leczenia z ustawowymi odsetkami od dnia 18 czerwca 2014 roku oraz zasadza od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powodki W. K. rente w kwocie 330 (trzysta trzydziesci) zlotych miesiecznie
tytulem zwiekszonych potrzeb, poczynajac od dnia 01 lipca 2014 roku, platng do dnia 10 kazdego miesigca, z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci ktorejkolwiek z rat;

2. z apelacji pozwanego zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie I. ppkt. 2/. sentencji w ten sposob, ze zasadzong od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz
powodki W. K. kwote 66.898,00 zlotych obniza do kwoty 26.430 (dwadziedcia sze$¢ tysiecy czterysta trzydziesci)
zlotych z ustawowymi odsetkami: od kwoty 3.600 zlotych od dnia 15 paZzdziernika 2012 roku oraz od kwoty 22.830
zlotych od dnia 18 czerwca 2014 roku, oddalajac powddztwo w pozostalej czesci,

b) w punkcie III. sentencji w ten sposob, ze znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami,

c¢) w punkcie IV. sentencji w ten sposob, ze nakazuje pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Maz. od powddki W. K. kwote 3.211, 32 (trzy tysiace dwieScie jedenascie, 32/100) zlotych oraz od
pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W. kwote 1.376, 28 (jeden tysiac trzysta siedemdziesiat sze$¢ zlotych, 28/100)
zlotych;



3. oddala obie apelacje w pozostalej czesSci;

4. znosi wzajemnie koszty procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza.
Na oryginale wlaéciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 365/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 07 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim po rozpoznaniu sprawy
z powddztwa W. K. przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W. o zado$¢uczynienie, odszkodowanie, rente

I. zasadzit od pozwanego na rzecz powodki:

1. kwote 20.000 tytulem dalszego zadoécuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 15 pazdziernika 2012 roku
do dnia zaplaty;

2. kwote 66.898,00 odszkodowania z tytulu kosztéw opieki osdb trzecich wraz z ustawowymi odsetkami:
« od kwoty 3.600,00 od dnia 15 pazdziernika 2012 roku do dnia zaplaty;
« od kwoty 63.289,00 od dnia 18 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty;
II. oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;
III. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.474,20 tytutem zwrotu kosztdw procesu,
IV. nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa
+ od powddki kwote 917.00 tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od oddalonej czeéci powbddztwa;
« od pozwanego kwote 3.670,60 tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od uwzglednione] czesci powodztwa;
Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sagdu Rejonowego:

W dniu (...)okolo godziny 10.00 w T. powodka W. K. wracala z zakupéw z ul. (...). Przechodzac przez przejscie dla
pieszych na ul. (...), na wysokoSci posesiji (...), zostala potracona przez samoch6d osobowy marki A. (...), 0 numerze
rej. (...) C, ktérym kierowal M. C..

W wyniku tego zdarzenia, powédka W. K. doznala obrazen ciala w postaci zlamania blizszej nasady koSci ramiennej
prawej oraz sthuczenia biodra prawego. W szpitalu, na oddziale Ortopedyczne- Urazowym przebywala do dnia 27
grudnia 2008r. Wobec powodki W. K. zastosowano leczenie operacyjne -zespolenie dwoma pretami R. i petla, drucing
jak i unieruchomienie w ortezie.

Po opuszczeniu szpitala, powddka W. K. kontynuowala leczenie w (...). Trzykrotnie korzystala z rehabilitacji.

W wyniku doznanych obrazen, u powddki W. K. wystapil trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 20 %, okre$lony na
podstawie Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18.12.2002r. pozycja 113b przy uwzglednieniu
wieku powodki, istniejacych weze$niej zmian zwyrodnieniowych oraz stanu koécca utrudniajacego zrost kostny i
sprzyjajacego przemieszczaniu sie pretow. Wysoko$é stwierdzonego trwalego uszczerbku wynikala z rodzaju zlamania
(ztamanie z przemieszczaniem sie odlamow dotyczace zar6wno glowy jak i nasady blizszej kosci ramiennej) oraz jego
obecnych skutkéw dla ruchomosci i funkeji konczyny gérnej prawe;j.



Silne dolegliwoéci bdlowe zwigzane z przebytym zlamaniem i leczeniem operacyjnym utrzymywaly sie przez okres
ok. 6 miesiecy. W tym czasie powodka stale stosowala leki przeciw bdlowe (K.). DolegliwoSci bolowe o zmiennym
natezeniu, wystepujace gléwnie przy zmianie pogody, poruszania reka utrzymuja” sie nadal do chwili obecne;.

Ze wzgledu na unieruchomienie koniczyny gornej prawej i znaczne dolegliwosci bolowe, powddka W. K. wymagala
pomocy o0sbb trzecich przez okres 3 miesiecy po 6 godzin dziennie w czynno$ciach zwigzanych z utrzymaniem higieny,
przygotowywania i spozywania positkéw, ubieraniem i rozbieraniem sie, czynnoéciach porzadkowych, zakupach.

Po zdjeciu unieruchomienia i mozliwosci uzycia prawej reki jako podtrzymujacej, zakres pomocy 0s6b trzecich przez
okres od 4 do 6 miesiecy od wypadku wynosil 4 godziny dziennie.

0Od 6 miesigca do dnia dzisiejszego powodka wymaga pomocy osdb trzecich w zakresie czasowym 1-2 godziny dziennie
z uwagi na to, iz funkcja i mozliwo$ci zwigzane z konczyng gérng prawa nie zmienily sie. Powodka w dalszym ciagu
myje sie i je lewa reka,

Koszt zakupu lekow przeciwbdlowych i masci w okresie 6 miesiecy od zlamania zamyka sie w kwocie 70 zl miesiecznie,
a od 6 miesigca do dnia dzisiejszego okolo 30 zl miesiecznie.

Sad zwazyl, iz pozwany Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. wyplacajac na rzecz powodki W. K. kwote
20.000 1z} tytulem zado$cuczynienia za doznane krzywdy oraz kwote 840,00 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki
sprawowanej przez osoby trzecie przyjal na siebie odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku, ktéremu ulegta powodka.
Odpowiedzialno$¢ ta nie budzi watpliwosci i nie byla przez zadna ze stron kwestionowana.

Ustawow3 przestanka odpowiedzialno$ci pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W., jest przepis art. 822 k.c.
stanowiacy, ze zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na
rzecz ktorej zostaje zawarta umowa ubezpieczenia.

Przepis art. 444 § 1 k.c. stanowi, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Podkreslié nalezy, iz zado$cuczynienie okre$lone w art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym
samym jego wysoko$¢ musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢é. Ne moze ono stanowic zaplaty
sumy symbolicznej, czy tez okreslonej sztywnymi regulami tak jak w ustawie wypadkowej, lecz musi przedstawiac
jakas$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Zadoééuczynienie winno uwzgledniaé¢ doznang krzywde poszkodowanego,
na ktoéra skladaja sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne polegajace
na ujemnych przezyciach przezywanych badz w zwigzku z cierpieniami fizycznymi, badz w zwiazku z nastepstwami
uszkodzenia ciala lub rozstroju, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi.

W celu okres$lenia wysokosSci zadoSéuczynienia naleznego powodce W. K., Sad uwzglednit wszystkie okolicznoS$ci
majace wplyw na doznane przez powddke krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych oraz trwaloéc
skutkéw czynu niedozwolonego.

Z analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz stopien cierpien fizycznych doznanych przez
powddke W. K. na skutek przedmiotowego wypadku w okresie 6 miesiecy od wypadku byt znacznego stopnia i malal
w miare uplywu czasu. Wysoko$é stwierdzonego u powddki lacznie 20% trwalego uszczerbku na zdrowiu wynika z
rodzaju zlamania (zlamanie z przemieszczaniem sie odlamoéow dotyczace zaréwno glowy jak i nasady blizszej koSci
ramiennej) oraz jego obecnych skutkéw dla ruchomoscei i funkeji konczyny gornej prawej. Podkreslié nalezy, iz
zado$¢éuczynienie okreslone w art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢
musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalna warto$é.



Z powyzszych wzgledéw, uwzgledniajac ustalony przez bieglego ortopede traumatologa u powddki W. K. trwaly
uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 20% jak i dotychcezas wyplacona juz powodce kwote zado$éuczynienia w wysokoéci
20.000,00 zl. Sad zasadzil na jej rzecz dodatkowo kwote 20.000,00 z} tytulem naleznego dalszego zado$c¢uczynienia.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 482 k.c., zasadzajac je od dnia 15 pazdziernika 2012 roku. tj.
zgodnie ze zgloszonym w tym zakresie zadaniem.

Wysoko$¢ odszkodowania z tytulu kosztéow opieki, Sad ustalil w oparciu o opinie bieglego ortopedy traumatologa,
zgodnie z ktora powodka W. K. :

- przez okres 3 miesiecy tj. ze wzgledu na unieruchomienie konczyny gornej prawej i znaczne dolegliwo$ci bolowe do
dnia zdjecia gipsu, wymagala pomocy o0séb trzecich w wymiarze po 6 godziny/ dziennie,

- przez kolejne 2 miesigce w wymiarze po 4 godziny/ dziennie,
- od 6 miesigca do chwili obecnej powddka wymaga opieki osob trzecich w wymiarze 1 godziny/ dziennie.

Powodka wnosita o zasadzenie za 1 godzine opieki kwot wynikajacych z ustalonych kosztéw ustug opiekunczych za 1
roboczogodzine, obowigzujacych na terenie T. (k. 1271 128). Zatem:

« koszt opieki osob trzecich za pierwsze 84 dni (trzy miesiace od zdarzenia, po uwzglednieniu okresu pobytu w
szpitalu) wyniost 6.859,00 zl (84 dni x 6 godz. x 13,61 zlotych);

« koszt opieki 0sob trzecich przez kolejne 60 dni (2 miesigce) wynidst 3.266,40 z} ( 60 dni x 4 godz. x 13,61 z1).
+ koszt opieki 0s6b trzecich od czerwca 2009 roku do czerwca 2014r. wynosil:

+ w okresie od czerwca 2009r. do grudnia 2009r. - 5.716,20 zt (210 dni x 13.61 z}l x 2h/ dziennie);

+ w okresie od stycznia 2010r. do grudnia 2010r. - 10.942,00 z} (365 dni x 14,99 zt x 2h/dziennie);

+ w okresie od stycznia 2011 r. do grudnia 2011 r. - 11.264.00 z (365 dni x 15.43 zt x 2h/dziennie);

« w okresie od stycznia 2012r. do grudnia 2012r. - 11.680,00 z} (365 dni x 16,00 zl x 2h/dziennie);

+ okresie od stycznia 2013r. do grudnia 2013r. - 11.680,00 z} (365 dni x 16,00 zt x 2h/dziennie);

+ w okresie od stycznia 2014r. do czerwca 2014r. - 5.832,00 z} (180 dni x 16,20 zl x 2h/dziennie);

Uwzgledniajac powyzsze, Sad zasadzil na rzecz powddki W. K. kwote 66.898,00 zl tytulem odszkodowania za
poniesione koszty opieki, pomniejszajac zasadzona kwote o kwote dotychczas wyplacona w trakcie likwidacji szkody
przez ubezpieczyciela tj. o kwote 840.00 zk

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 482 k.c. zasadzajac je co do kwoty 3.600,00 zl od dnia
15.10.2012r. do dnia zaplaty, a od kwoty 63.289,00 z} od dnia 18 czerwca 2014r, do dnia zaplaty, majac na uwadze
date doreczenia pozwanemu pisma stanowigcego rozszerzenie powoddztwa.

W dalszym zakresie, sad oddalil wniesione powddztwo jako nieuzasadnione.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach, o ktérych mowa w punkeie II1 i IV wyroku stanowil natomiast przepis
art. 100 k.p.c., ktéry przewiduje zasade stosunkowego rozlozenia kosztow.

Poniewaz pow6dka W. K. poniosla koszty w wysokoéci 2.697,00 zl, a powinna je ponie$¢ w kwocie 1.222,80 zl (20%
X 6.114,00 z}), to zgodnie z tredcig art. 100 k.p.c. pozwane Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. powinno jej zwrocic
kwote 2.474.20 zlotych tytulem zwrotu poniesionych kosztéw procesu ( 3.697,00 zl - 1,222,80 zlotych).



Majac na uwadze zasade stosunkowego rozlozenia kosztow oraz przepis art. 113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167 poz. 1398 z pdzniejszymi zmianami), Sad orzek! jak
w punkcie IV wyroku.

Z powyzszych wzgledow, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
Powyzszy wyrok zaskarzyly obie strony.

Apelacja powddki skarzy wyrok w czedci, tj. w zakresie punktu II wyroku oddalajacego powodztwo:

1. co do kwoty 2.220 zlotych tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwanej odpisu pisma rozszerzajacego powddztwo, tj. od dnia 18
czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;

2. co do kwoty po 1.020 zlotych tytulem miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby platnej do 10. dnia kazdego
miesiaca, poczawszy od miesigca lipca 2014 r. i na przyszlo$é oraz stosownie w zakresie rozstrzygniecia co do kosztow
procesu;

zarzucajac mu:
I. naruszenie przepisow prawa materialnego poprzez:

a. naruszenie art. 444 §1 k.c. poprzez jego niezastosowanie co w konsekwencji doprowadzilo do oddalenia roszczenia
o odszkodowanie z tytulu poniesionych kosztow leczenia w sytuacji, gdy zgodnie z tre$cig przepisu pozwany winien
uiéci¢ na rzecz powddki wszelkie koszty wynikle z powstalej na zdrowiu powddki szkody, a z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, iz po wypadku poszkodowana poniosta koszty leczenia w zagdanej wysokosci;

b. naruszenie art. 444 § 2 k.c. poprzezjego niezastosowanie i w konsekwencji oddalenie roszczenia z tytulu miesiecznej
renty na zwiekszone potrzeby platnej poczawszy od miesigca lipca 2014 r. podczas gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego, w szczegoblnoéci z opinii bieglego ortopedy wynika, ze doszlo do zwiekszenia sie potrzeb
powddki w zakresie ponoszonych przez nig kosztow leczenia - wydatkow na leki oraz w zwigzku z potrzebami powodki
w zakresie pomocy innych oséb w wykonywaniu czynnos$ci dnia codziennego;

II. naruszenie przepiséw prawa procesowego:

a. art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu
dowodowego co polegalo na pominieciu ustalen bieglego ortopedy w zakresie ponoszonych przez powodke kosztow
leczenia oraz prognoz w zakresie potrzeby opieki osob trzecich w wykonywaniu czynnoéci dnia codziennego, a takze -
w konsekwencji oddalenia roszczen rentowych powddki - uznanie, ze poszkodowana od miesiaca lipca nie wymagala
opieki innych os6b, podczas gdy Sad zasadzajac na rzecz powddki odszkodowanie za koszty opieki osob trzecich za
okres od czerwca 2009 r. do czerwca 2014 r. przyznal, iz taka pomoc jest powodce potrzebna;

b. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w spos6b niepelny, nie pozwalajacy na ustalenie,
jaka jest przyczyna oddalenia roszczenia powddki o odszkodowanie z tytulu poniesionych kosztéw leczenia oraz o
miesieczng rente na zwiekszone potrzeby w zakresie nieuwzglednienia kwestii opieki i pomocy oraz wydatkéw na leki.

Apelujaca. wnosila o:
1. zmiane zaskarzonego orzeczenia i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddki:

a. kwoty 2.220 zlotych tytulem odszkodowania za poniesione koszty leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
18 czerwca 2014 r. do dnia zaplaty;



b. kwoty po 1.020 zlotych miesiecznej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej do 10. dnia kazdego miesigca,
poczawszy od miesigca lipca 2014 r. i na przyszlo$¢, wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia platnoéci
ktorejkolwiek z rat renty;

2. rozstrzygniecie o kosztach postepowania przy uwzglednieniu merytorycznego rozpoznania apelacji.

Apelacja pozwanego skarzy z kolei wyrok:

1. w zakresie pkt 1.2/, co do kwoty 46.986,00 z (tj. ponad kwote 19.912,00 zl) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
18 czerwca 2014r. do dnia zaplaty;

2. wpkt IITi IV - w caloSci.
zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisu art. 321 §l k.p.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie skutkujace wyrokowaniem co do
przedmiotu, ktory nie byl objety Zadaniem poprzez uznanie, iz powddce nalezna jest kwota 66.898,00 zl. tytulem
odszkodowania za poniesione koszty opieki, mimo faktu, iz zadanie pozwu dotyczyto kwot}' 66.889,00 zl;

2. naruszenie przepisu art. 233 81 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz nie
wyciagniecie logicznych wnioskow z zebranego materialu poprzez przyjecie, ze powddce nalezny byt zwrot kosztow
opieki os6b trzecich w wysoko$ci przewidzianej dla profesjonalnych podmiotéw Swiadczacych opieke zawodowo w
sytuacji, gdy z opieki takiej (odplatnej i profesjonalnej) w ogdle nie korzystala;

3. naruszenie przepisu art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powodki zwrotu kosztéw
opieki oséb trzecich, przyjmujac przy wyliczeniu naleznej kwoty stawke godzinowg stosowang przez MOPS w T. za
prace profesjonalnych opiekunéw w wysokosci od 13.61 zt do 16,20 zl, podczas gdy powodka nie udowodnila by z
opieki profesjonalnej korzystala, a wrecz wskazala, ze pomoca shuzyli jej sasiedzi, co skutkowalo razgcym zawyzeniem
przyznanego przez Sad odszkodowania;

4. blad w obliczeniach dotyczacych naleznego powddce odszkodowania z tytutu kosztow opieki 0sob trzecich poprzez
nieprawidlowe zsumowanie wyliczonych przez Sad kwot czastkowych skutkujgcy nieuzasadnionym zawyzeniem
zasadzonej na rzecz powddki kwoty odszkodowania o kwote 498,40 zl.

Apelujacy wnosil o zmiane wyroku w zakresie zaskarzenia poprzez: oddalenie powodztwa w zakresie zaskarzenia tj.
pkt I.2/ ponad kwote 19.912,00 z\ wraz z odsetkami, a takze w zakresie pkt. III i pkt. IV wyroku poprzez rozliczenie
kosztow procesu stosownie do wyniku sprawy zweryfikowanego w toku instancji oraz zasgdzenie od powddki na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa prawnego, wedlug norm
przepisanych.

Na rozprawie odwolawczej pelnomocnik powddki popieral swoja apelacje oraz wnosil o oddalenie apelacji pozwanego
i zasadzenie kosztow procesu za druga instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje sa czeSciowo uzasadnione i odnoszg skutek w postaci zmiany zaskarzonego wyroku.

Odnoénie apelacji powodki, trafnie skarzaca podnosi zarzuty: uchybien procesowych, tj. naruszenia art. 233 w zw. z
art. 278 i art. 328 § 2 k.p.c. oraz obrazy prawa materialnego, tj. art. 444 § 11 § 2 k.c. przez oddalenie powo6dztwa w
zakresie odszkodowania z tytulu poniesionych kosztow leczenia w kwocie 2220 zl oraz w zakresie zadania zasgdzenia
renty na zwiekszone potrzeby powodki od lipca 2014 r. w zwiazku z koniecznoécig ponoszenia kosztow pomocy oséb
trzecich i lekow, aczkolwiek w zakresie renty nie w wysokoS$ci w jakiej sie domaga.



Rzeczywiscie, trafnie wywodzi ta apelacja, ze Sad oddalajac powbdztwo w powyzszej czeSci w zaden sposbb nie
uzasadnil swojego stanowiska, uchybiajac w tym zakresie przede wszystkim przepisowi art. 328 §2 k.p.c.

Lektura materialu aktowego prowadzi jednak do wniosku, iz Sad Rejonowy rozpoznal sprawe w sposéb wnikliwy,
poddajac zgromadzony material dowodowy wszechstronnej, zgodnej z do$wiadczeniem zyciowym i zasadami
logicznego rozumowania ocenie, odpowiadajacej wymogom, jakie stawia jej przepis art. 233 k.p.c.

Ta prawidlowa ocena dowodéw doprowadzila Sad I instancji do poczynienia trafnych ustalen faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia, ktore to Sad Okregowy w calo$ci podziela.

Pomimo jednak dokonania trafnych ustalen faktycznych, Sad I instancji nie wyprowadzil z nich prawidlowych
wnioskow w zakresie oceny prawnej zadania pozwu w czeSci dotyczacej zwrotu poniesionych kosztéw leczenia i
zadania zasadzenia renty od lipca 2014 r na przyszto$c z tytutu zwiekszonych potrzeb powodki i w ogole rozstrzygniecia
w tym zakresie nie uzasadniajgc z obraza wskazanych w apelacji przepisow art. 444 § 11 art. 444 § 2 k.c. nie uwzglednit
powodztwa w zakresie kwoty 2.220 zt z tytulu poniesionych kosztéw zakupu lekow przeciwb6lowych do czerwea 2014
r., ktore zgodnie z opinia bieglego lekarza ortopedy wynosily przez 6 miesiecy po wypadku — 70 zl miesiecznie a po
tym czasie i obecnie 30 zl miesiecznie (tj. 6 mie$. razy 70 zt + 60 mies. razy 30 zt.).

Zgodnie bowiem z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty i powyzsza kwota, jako udowodniona opinig bieglego ortopedy,
powinna by¢ przez Sad zasadzona.

Podobnie tez, shuszne co do zasady, w Swietle powolanej opinii bieglego, ktéra wskazuje, ze rokowania na przyszlosc,
jesli chodzi o uraz powodki, sg niepewne i nadal wymaga ona pomocy 0s6b trzecich w wymiarze 1 godziny dziennie
oraz lekdéw przeciwbolowych, ktérych koszt miesieczny wynosi 30 zl, jest powddztwo o zasadzenie poczawszy od lipca
2014 r. renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, wynikajacych z tychze wydatkow.

Sad Okregowy nie podzielit jednak stanowiska Sadu I instancji, iz koszty pomocy oséb trzecich powinny by¢ obliczone
wedlug stawki godzinowej jaka otrzymywalaby osoba swiadczaca profesjonalnie taka pomoc, ktora to — jak stusznie
w tym wzgledzie podnosi apelacja pozwanego — musialaby od uzyskanego wynagrodzenia odprowadzi¢ podatek
dochodowy oraz skladke zdrowotna i emerytalng, a to dlatego, ze powddka z takiej pomocy nie korzystala i nie
korzysta. Pomoc $wiadcza jej bliskie osoby i dlatego stawka godzinowa takiej pomocy powinna by¢ okreslona zgodnie
ze zwyczajami i $rednimi stawkami obowiazujacymi w tym zakresie na terenie wlasciwoséci Sadu Okregowego w
Piotrkowie Tryb. (art. 322 k.p.c.), gdzie orzecznictwo sadoéw przyjmuje, ze w okresie objetym pozwem stawka ta
ksztaltowala sie w kwocie od 8 do 12 zl. Dlatego tez, do wyliczen w tym zakresie nalezy przyja¢ $rednig stawke 10 zl
za godzine.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze od lipca 2014 r ( bo do czerwca 2014 r. Sad rozliczyl koszty opieki, zasadzajac
odszkodowanie obejmujace w istocie kapitalizowang rente ) nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powodki rente
z tytulu z zwiekszonych potrzeb w kwocie po 330 zl miesiecznie (ij. 30 dni razy 10 zl za godzine tytutem kosztow
opieki plus 30 zl koszt lekow).

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze rozwazania oraz powolane w nich przepisy, nalezalo — uwzgledniajac
czeSciowo apelacje powodki — zmienié na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok w jego punkcie II i orzec jak
w punkcie pierwszym sentencji wyroku Sadu II instancji.

Apelacja powddki w pozostalej czesci podlegala oddaleniu ze wzgledow wyzej wskazanych, o czym Sad Okregowy
orzekl na podstawie art. 385 k.p.c.

Odnoénie apelacji pozwanej, ktéra podnoszac zarzuty: naruszenia przepiséw procesowych, tj. art. 321 § 11 art. 233
§ 1 k.p.c. oraz blednych ustalen faktycznych, a w konsekwencji tego obraze prawa materialnego, tj. przepisu art. 444
§ 1 k.c., przez zasadzenie zawyzonego odszkodowania z tytulu kosztéw pomocy osob trzecich za okres od wypadku



do czerwca 2014 r, stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona w znacznej swej czeSci uzasadniona, aczkolwiek nie wszystkie
wyartykulowane w niej zarzuty sa sformulowane poprawnie.

Takze bowiem i przy ocenie zarzutdw tej apelacji pozwanego trzeba przywola¢ uwagi poczynione przy omawianiu
apelacji powddki, a ktore to wskazuja, ze lektura materialu aktowego prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy rozpoznal
sprawe w sposob wnikliwy, poddajac zgromadzony material dowodowy wszechstronnej, zgodnej z do§wiadczeniem
zyciowym i zasadami logicznego rozumowania ocenie, odpowiadajacej wymogom, jakie stawia jej przepis art. 233
k.p.c. i ta prawidlowa ocena dowodéw doprowadzila Sad I instancji do poczynienia trafnych i zaslugujacych na
akceptacje Sadu II instancji ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia, a jedynie z ustalen tych Sad I instancji
wyprowadzil nieprawidlowe wnioski w zakresie oceny wysokosci naleznego powodce odszkodowania z tytutu kosztow
pomocy ze strony osob trzecich, a w szczegbdlnoSci odnosnie ilosci godzin niezbednej pomocy w okresie od czerwca
2009 . do czerwca 2014 r. oraz przyjetej stawki zlotdwkowej za 1 godzine tejze opieki, co — jak stusznie zarzuca apelacja
pozwanego — doprowadzilo do zasadzenia — z obraza prawa materialnego - zbyt wygoérowanego odszkodowania z tego

tytulu.

Z prawidlowych ustalen Sadu Rejonowego, opartych na opinii bieglego lekarza ortopedy, wynika bowiem, ze przez
pierwsze 3 miesigce po wypadku powodka wymagala pomocy innych os6b w wymiarze 6 godzin dziennie, przez kolejne
2 miesigce po 4 godziny dziennie, a od 6-ego miesiaca do chwili obecnej w wymiarze 1 godziny, podczas gdy przy
wyliczeniu wysoko$ci odszkodowania Sad za wskazany powyzej okres — od czerwca 2009 r do czerwca 2014 T. -
przyjmuje pomoc w wymiarze 2 godzin dziennie.

W sytuacji, gdy biegly w swej opinii wskazuje, ze konieczna w powyzszym okresie opieka powinna wynosic 1 — 2 godzin
dziennie, ustalenie tej opieki w tymze okresie przez Sad na 1 godzine dziennie uzna¢ nalezy za trafne i niewykazane
przez powddke w zakresie wyzszym.

Jeszcze raz w tym miejscu nalezy tez przywola¢ poczynione juz - przy ocenie apelacji powddki — uwagi dotyczace stawki
zlotbwkowej za 1 godzine opieki, jaka powinna by¢ zastosowana do ustalenia naleznego powoddce odszkodowania z
omawianego tytutu, podzielajac w tym wzgledzie w znacznej czeSci argumentacje przytoczona w apelacji pozwanego.

W kwestii bowiem kosztéw z tytulu opieki za okres miniony, tj. sprzed wytoczenia powodztwa, trzeba zauwazy¢, ze
mogg one by¢ dochodzone w dwojaki sposob, tj.- w zalezno$ci od okolicznoéci faktycznych — zgdanie w tym zakresie
moze opierac sie na dwoch réznych podstawach prawnych, a przyjecie jednej z nich moze niekiedy sprawiac problem.

Punktem wyjScia do rozwazan w tym zakresie jest oczywiScie udowodniony fakt, ze opieka taka byla niezbedna i
powstala w zwigzku z wypadkiem.

Ta okoliczno$¢ jest w sprawie udowodniona opinig bieglego lekarza sadowego, ktory wskazat w jakim zakresie (1j. ile
godzin dziennie) i przez jaki czas powddka wymagata opieki ze strony osob trzecich, co juz weze$niej wskazano.

Powyzsza opinia biegltego nie byla kwestionowana i ustalenia w tym zakresie nalezy uznac za bezsporne, co takze juz
zostato podniesione.

Powodka wykazala tez, ze opieke nad nia sprawowala osoba bliska, ktora nie Swiadczy takiej opieki profesjonalnie.

Powstaje zatem pytanie czy w tych okoliczno$ciach powddka moze zadaé z tytutu opieki odszkodowania na podstawie
art. 444 § 1 k.c. czy tez renty z tytulu zwiekszenia potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w sytuacji gdy opieka byla rzeczywiscie sprawowana, nie ma znaczenia dla oceny
zasadno$ci zadania odszkodowania czy opieke sprawowaly osoby trzecie, czy tez czlonkowie rodziny, lecz istotne jest
czy w zwigzku z tym poczynione zostaly wydatki na te opieke (co ma miejsce gtownie wtedy gdy opieke sprawuje
osoba trzecia, a tym bardziej wykwalifikowana pielegniarka) lub czy doszlo do utraty korzySci ze strony czlonkéw
rodziny sprawujacych opieke, zwigzanych z konieczno$cia zaprzestania pracy zarobkowej dla lepszego spelnienia
opieki czy chociazby zostanie wykazany szczegdlny trud, duzy wysilek i rezygnacja z urlopu wypoczynkowego na rzecz



sprawowania opieki, a wiec znacznie wiekszy wysilek najblizszych niz ten mieszczacy sie w normalnie przyjetej z
punktu widzenia zasad wspolzycia spolecznego opiece i pomocy jaka winna Swiadczy¢ rodzina oczywiScie bez utraty
wymiernych korzysci i tym bardziej bez straty (szkody).

Powyzszych okoliczno$ci nie mozna domniemywaé lecz musza by¢ udowodnione i wtedy koszty opieki moga by¢c
traktowane jako wydatki na opieke mieszczaca sie w ogélnych kosztach zwigzanych z leczeniem wchodzacych w sktad
»wszelkich kosztow” o ktérych mowa w art. 444 § 1 k.c. i na podstawie tego tez przepisu moga by¢ dochodzone.

Powyzej wskazane okoliczno$ci nie zostaly jednak w sposdb wystarczajacy przez powédke udowodnione.

Prawidlowe ustalenia sagdu wskazuja jedynie na konieczno$¢ opieki oraz jej rzeczywiste wykonywanie przez osoby
nieprofesjonalne.

Nie oznacza to jednak, ze powodce nie nalezy sie z tytulu niezbednej opieki zadna rekompensata.

W takiej bowiem sytuacji — jak trafnie z resztg zauwaza Sad Rejonowy - powddka moze zadac za okres kiedy opieki
wymagala renty z tytulu zwiekszenia potrzeb dochodzonej na podstawie art. 444 § 2 k.c., ktory to przepis — co jest
poza sporem — nie wymagal aby wydatki na opieke zostaly rzeczywiScie poczynione.

Nalezy przy tym podnie$¢, ze powodka nie jest zobowiazana do okre$lenia sie czy zadanie w omawianym przedmiocie
opiera na podstawie z art. 444 §2 czy tez art. 444 § 1 k.c.

W wyroku bowiem z dnia 15 lutego 2007 roku w sprawie II CSU 474/06 Sad Najwyzszy uznal, ze w sytuacji gdy
pokrzywdzony nie powoluje sie na fakt poniesienia przez cztonkéw rodziny wydatkow czy strat lecz na sume potrzebna
do sprawowania nad nim opieki takie koszty opieki spowodowane zwiekszeniem sie potrzeb poszkodowanego
podlegaja uwzglednieniu w ramach renty przyznanej na podstawie art. 444 §2 k.c., a ta konstatacja nie upowaznia Sagdu
do oddalenia powo6dztwa. Powddka nie ma bowiem obowiazku przytaczania w pozwie podstawy prawnej powodztwa
— ma jedynie obowiazek przytoczenia i udowodnienia faktéw a sgd zobowigzany jest odpowiednio je zakwalifikowac
w prawie materialnym.

Sad Okregowy podziela powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego i w konsekwencji uznaje, ze skoro sad I instancji
uznat potrzebe opieki nad powddka w okresie objetym zadaniem powinien przyznac¢ jej sume wymagalnych rat renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Trafnie zatem w kontekScie powyzszych uwag, wskazujacych m. in. na obowigzek Sadu uwzgledniania wlasciwego
prawa materialnego z urzedu, apelacja pozwanego zarzuca, iz rozstrzygniecie Sadu zasadzajace koszty z tytulu opieki
w zbyt wygbérowanej wysokosci zapadlo z obrazg prawa materialnego tj. przepisu art. 444 § 2 k.c. - a nie wskazanego
art. 444 § 1 k.c. - wzw. z art. 6 k.c.

Do wyliczenia wymagalnych juz rat renty z tytutu zwiekszonych potrzeb (potrzeba opieki) sad przyjal - za argumentacja
wezedniej juz wskazang - stawke 10 zlotych za 1 godzine, uznajac, ze opieka sprawowana byla przez najblizsze osoby
(nie fachowcdw) oraz stosujgc przepis art. 322 k.p.c.

Nie sposéb bowiem tez nie dostrzegaé, ze zgodnie z art. 361 k.c., zobowiazany do odszkodowania ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktorego szkoda wynikla a w braku
odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany
poniost oraz korzysci, ktore moéglby osiagna¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Norma ta wprowadza, wiec zasade
pelnego odszkodowania a pojecie szkody obejmuje w szczegolnosci koniecznoéé poniesienia wydatkéw powstalych
w nastepstwie zdarzenia wywolujacego szkode ale muszg one byé celowe i wystarczajaco uzasadnione. Wydatki
te niewatpliwie stanowia strate, gdyz prowadza albo do zmniejszenia aktywow albo do zwiekszenia pasywow u
poszkodowanego.



W Swietle powyzszego, uwzglednieniu podlegalo dochodzone pozwem roszczenie z tytulu zwiekszonych potrzeb
wywolanych konieczno$cia pomocy ze strony osob trzecich za okres sprzed wytoczenia powodztwa, wskazany przez
strone powodowa, do czerwca 2014 r ale w rzeczywistych granicach wyzej okre$lonych.

Przechodzac zatem do prawidlowego wyliczenia kosztow opieki do konca czerwca 2014 r, nalezy, przy przyjeciu, ze
powodka wymagala przez pierwsze 3 miesiace ( tj. 92 dni ) opieki 6 godzin dziennie, nastepnie przez 91 dni po 4
godziny i przez kolejne 1811 dni po 1 godzinie dziennie, co daje lgcznie 2727 godzin, powodce nalezaly sie z tego tytulu,
przy stawce 10 zl za godzine, kwota 27.270 zlotych (1j. 2727 godzin x 10 zlotych).

Poniewaz powodka otrzymata juz od pozwanego z tytulu opieki kwote 840 zlotych, nalezalo kwote te od powyzszej
sumy odliczy¢ i zmieniajac - z apelacji pozwanego - na podstawie art. 386 §1 k.p.c. zaskarzony wyrok w punkcie I ppkt.
2/ obnizy¢ zasadzona z tego tytulu od pozwanego na jej rzecz skapitalizowang rente na podstawie art. 444 § 2 k.p.c.
z kwoty 66.898 zlotych do kwoty 26.430 zlotych.

Z uwagi na tre$¢ powyzszego rozstrzygniecia bezprzedmiotowy stal sie zarzut naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. przez
zasgdzenie przez Sad Rejonowy ponad zadanie kwoty 10 zl.

Konsekwencja powyzszego merytorycznego rozstrzygniecia byta tez - w wyniku cze$ciowego uwzglednienia zawartego
w apelacji zazalenia — zmiana na podstawie art.386 § 1 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. zawartych w zaskarzonym wyroku
rozstrzygnie¢ w zakresie kosztow postepowania, ktére oparte zostaly na przepisie art. 100 k.p.c.

Apelacja pozwanego w pozostalym zakresie podlegala oddaleniu jako nieuzasadniona, na co wskazuja wczes$niejsze
rozwazania, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza orzeczono takze na zasadzie art. 100 k.p.c.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania oraz powolane w nich przepisy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
wyroku.

GS/AOw Na oryginale wlaéciwe podpisy



