Sygn. akt IT Ca 116/15

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Golebiowski
Sedziowie: SSO Stanistaw Legosz (spr.)
SSO Dariusz Mizera
Protokolant: st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 marca 2015 roku

sprawy z wniosku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w L. Oddzial (...)
z udzialem J. G. (1), Skarbu Panstwa - Starosta Powiatu (...)

o stwierdzenie nabycia stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie
na skutek apelacji uczestnika J. G. (1)

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 9 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt I Ns 447/13
postanawia:

1. z urzedu sprostowaé¢ w punkcie drugim zaskarzonego postanowienia niedokladnosé w
oznaczeniu podmiotu na rzecz ktorego nastgpilo zasiedzenie w ten sposéb, ze po slowach :Skarb
Panstwa” dopisaé,, — Przedsiebiorstwo Panstivowe Zaktady (...) w W. — Zaklad (...) w L.”;

2. oddalié apelacje i ustalié, iz kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania odwolawczego
zwiqzane ze swoim udzialem w sprawie.

Na oryginale wlasciwe podpisy
Sygn. akt II Ca 116/15
Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2014 roku w sprawie INs 447/13 Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb.

1. stwierdzil, ze Skarb Panstwa - Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklady (...) w W. - Zaklad (...) w L. nabyl z dniem 1
stycznia 1981 r. przez zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowa polegajaca na prawie korzystania z pasa gruntu nieruchomosci



polozonej w C. oznaczonej w rejestrze gruntéw numerem dziakki (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie
Tryb. jest urzadzona ksiega wieczysta (...), znaczonego na mapie sporzadzonej przez geodete uprawnionego G. K.
kolorem granatowym i pomaranczowym, w zakresie niezbednym do korzystania z odcinka linii energetycznej (...) kV,
w tym dostepu, przechodu i przejazdu w celu biezacej konserwacji, napraw i usuwania awarii wyzej wymienionej linii
energetycznej;

2. stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyl z dniem 17 listopada 1985 r. przez zasiedzenie stuzebno§¢ gruntowa polegajaca
na prawie korzystania z pasa gruntu nieruchomosci polozonej w C. oznaczonej w rejestrze gruntow numerem dziatki
(...), dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb. jest urzadzona ksiega wieczysta (...), oznaczonego na mapie
sporzadzonej przez geodete uprawnionego G. K. kolorem niebieskim i pomaranczowym, w zakresie niezbednym do
korzystania z odcinka linii energetycznej 0,4 kV, w tym dostepu, przechodu i przejazdu w celu biezacej konserwacji,
napraw i usuwania awarii wyzej wymienionej linii energetycznej;

3. nakazal $ciagniecie od wnioskodawcy (...) Spotka Akcyjna w L. Oddzial (...) w L. na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Tryb. kwote 1.267,31 z} tytulem nieziszczonych kosztéw sadowych w zakresie wydatkow;

4. ustalil, ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sagdu Rejonowego.

J. G. (1) jest wlascicielem nieruchomosci polozonej w C. o powierzchni 2,12 ha, oznaczonej w rejestrze gruntow
numerem dzialki (...), dla ktorej w Sadzie Rejonowym w Piotrkowie Tryb. jest urzadzona ksiega wieczysta (...).
Poprzednio wlascicielami nieruchomosci byli jego rodzice S. i J. G. (2), ktorzy w dniu 7 kwietnia 1993 r. darowali J.
G. (1) nieruchomo$¢. Nieruchomosé jest zabudowana budynkiem mieszkalnymi i budynkami gospodarczymi.

Linia (...) kV zostala wybudowana w dwoch okresach. Pierwszy odcinek od stupa nr (...) w kierunku do G. z
odgalezieniem do stacji transformatorowej zostalt wybudowany w 1965 r. Projekt linii powstal w Pracowni (...) (...)
Przedsiebiorstwa (...) w lipcu 1963 r. Dnia 30 grudnia 1964 r. omawiany odcinek linii napowietrznej (...)kV zostal
przyjety protokolem zdawczo - odbiorczym bez zastrzezen z zaleceniem podlaczenia linii. Dnia 14 stycznia 1965 r.
zlecono Rejonowi Energetycznemu P.zalaczenie pod napiecie powyzszej linii (...)kV i stacji transformatorowe;j.

Odcinek od stupa (...) w kierunku D. powstal w 1970 r. Linia niskiego napiecia zostala oddana do uzytkowania w dniu
17.11.1975 T.

Linia niskiego napiecia przebiegajaca na nieruchomosci J. G. (1) jest wsparta na jednym stupie podwéjnym i 3 stupach
pojedynczych. Linia G. P. odgalezienie D. jest oparta na 2 podwojnych stupach i 3 pojedynczych. Poczatkowo byly
to stupy drewniane, okolo 15 lat temu zostaly wymienione na betonowe. W 2007 r. zostal wymieniony jeden shup
przy linii niskiego napiecia. Pracownicy przedsiebiorstwa energetycznego wjezdzali na teren nieruchomosci od chwili
powstania linii, przeprowadzajac modernizacje linii. Nie pytali o zgode na wjazd na nieruchomosé. J. G. (1) nigdy nie
uniemozliwial pracownikom zakladu energetycznego wjazd na swa posesje. Rodzice J. G. (1) nie protestowali, kiedy
na ich nieruchomosci byly budowane linie energetyczne, cieszyli sie, podobnie jak wlasciciele innych nieruchomoéci
zajetych na ten cel, ze beda mie¢ energie elektryczng. W 2007 r. J. G. (1) zwrdcil sie do zakladu energetycznego o
przestawienie 1 slupa linii niskiego napiecia, ale zaklad energetyczny odméwil przesuniecia stupa.

Shuzby eksploatacyjne przedsiebiorstwa energetycznego maja obowigzek co 5 lat przeprowadza¢ ogledziny linii
celem stwierdzenia stanu technicznego urzadzen, a nadto remontuja linie oraz w sytuacjach awaryjnych wymieniajg
urzadzenia. Jest to zazwyczaj wymiana izolacji, naprawa przewodow, regulacja zwisow przewodow.

W 2004 r. odbyt sie przeglad linii(...) kV o szerszym zakresie - wymieniono cze$¢ izolatoréw, oczyszczono i
pomalowano konstrukcje sporcze i poprawiono uziemienie. Kolejny przeglagd mial miejsce w 2007 r. Od okolo
2000 r. eksploatacja linii zajmuja sie firmy zewnetrzne, wczeéniej zajmowali sie tym pracownicy przedsiebiorstwa



energetycznego. Linie energetyczne znajdujace sie na nieruchomosci J. G. (1) sa caly czas eksploatowane. (...) zajmuje
sie dystrybucja energii elektrycznej na obszarze Polski centralnej i potudniowo- wschodnie;j.

W dniu 1 sierpnia 2011 r. J. G. (1) zlozyt do Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. pozew skierowany przeciwko (...)
Spolce Akcyjnej w L. o zaplate odszkodowania za bezumowne korzystanie z dzialki (...). Sprawa toczy sie pod sygn. akt
1C 446/11. W odpowiedzi na pozew (...) wniosla o oddalenie powodztwa, powolujg sie miedzy innymi na to, ze linia
(...) KV zostala wybudowana w 1974 r. i oddana do uzytkowania w 1975 r., o czym mial §wiadczy¢ protokét odbioru
technicznego z dnia 17.11.1975 1.

Wezesniej J. G. (1) nie wystepowal na drodze sadowej przeciwko (...) ani jej poprzednikom prawnym z zadnymi
roszczeniami zwigzanymi z istnieniem na ich nieruchomosci linii energetycznych.

Wybudowane na nieruchomosci uczestnika linie napowietrzne ze stupami byly wlasnosScia Skarbu Panstwa, a
zarzad nad nig sprawowalo przedsiebiorstwo panstwowe o nazwie C. (...) w W. Zaklad (...). Z dniem 1 stycznia
1989 r. przedsiebiorstwo to uleglo podzialowi, w wyniku ktérego utworzono przedsiebiorstwo panstwowe o nazwie
Zaklad (...) w L.. Utworzonemu przedsiebiorstwu przydzielone zostaly skladniki mienia powstalego z podzialu
przedsiebiorstwa pod nazwa (...).

Aktem notarialnym z dnia 12 lipca 1993 r. przedsiebiorstwo panstwowe Zak}ad (...) w L. zostalo przeksztalcone w (...)
Spolke Akeyjng Skarbu Panstwa o nazwie Zaklad (...) Spotka Akcyjna, w skrocie (...) S.A. Aktem notarialnym z dnia
31 pazdziernika 2008 r. rep. (...)Jdokonano zmian w statucie sp6lki dotyczacych m.in. zmiany firmy na (...) S.A

Obszar zapewniajacy niezbedny dostep do stupa napowietrznej linii energetycznej (...)kV i linii (...) kV znajdujacych
sie na nieruchomo$ci uczestnika J. G. (1) zostal oznaczona przez bieglego geodete G. K. na mapie zaewidencjonowanej
pod numerem (...)w (...) Osrodku (...) dnia 6 maja 2014 r. Powierzchnia stuzebnosci przesytu linii (...) kV zostala
oznaczona na powyzszej mapie symbolem (...) i kolorem turkusowym, obejmuje pas gruntu o powierzchni 0,1204
ha. Powierzchnia stuzebnosci przesylu linii (...) kV zostala oznaczona na powyzszej mapie symbolem (...) i kolorem
granatowym, obejmuje pas gruntu o powierzchni 0,2076 ha. Dojazd do obu paséw stuzebno$ci zajmuje powierzchnie
0,0261 ha.

Wyznaczony obszar stuzebnoSci ma 2,6 m szerokoSci od skrajnego przewodu sieci, co uwzglednia mozliwoéc
swobodnego dojazdu pojazdéw celem prac naprawczych i konserwacyjnych przy urzadzeniach przesytowych.
Istniejacy wjazd na siedlisko J. G. (1) nie moze by¢ wykorzystywany na potrzeby dojazdu do linii (...) kV, poniewaz
brak jest tam mozliwoSci manewrowania sprzetem niezbednym do korzystania z linii. Droga oznaczona kolorem
pomaranczowym i symbolem (...) znajduje sie poza ogrodzeniem siedliska uczestnika, w jej poblizu jest slup oraz
istnieje tam lagodny zjazd z drogi publicznej, co uzasadnia umiejscowienie drogi dojazdu do stuzebno$ci wlasnie w
tym miejscu, tym bardziej, ze wnioskodawca po rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2013 r. wskazal bieglemu, ze w tym
miejscu odbywal sie dojazd do nieruchomosci.

Do nabycia stuzebnos$ci gruntowej w drodze zasiedzenia stosuje sie odpowiednio przepisy o nabyciu wlasnos$ci
nieruchomos$ci przez zasiedzenie (art. 292 k.c). Odpowiednie stosowanie przepiséw o zasiedzeniu wlasnosci do
zasiedzenia sluzebnoSci gruntowej oznacza, ze posiadania prowadzacego do nabycia sluzebnoéci gruntowej w
drodze zasiedzenia nie nalezy utozsamiaé z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnosci
nieruchomos$ci. Termin ,,odpowiednio" wymaga bowiem niejednokrotnie niezbednych modyfikacji wynikajacych z
istoty i celu danej konstrukeji prawnej. Nalezy mie¢ na uwadze okoliczno$é, ze przy ocenie posiadania prowadzacego
do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej chodzi - zgodnie z art. 352 § 1 k.c. - o faktyczne korzystanie z cudzej
nieruchomosci w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosc.

Nadto stosownie do treSci art. 292 k.c. sluzebno$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w
wypadku, gdy polega na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Nie budzi watpliwosci, ze trwalymi i
widocznymi urzadzeniami w rozumieniu art. 292 k.c. sa napowietrzne linie energetyczne ze stupami posadowione na
nieruchomos$ci stanowiacej wlasnosé uczestnika J. G. (1). Urzadzenia te zostaly bowiem wykonane przez posiadacza



stuzebnosSci (6wczesne panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne), charakter tych urzadzen jest trwaly, a same
urzadzenia widoczne. Korzystanie z takich urzadzen znajdujacych sie na cudzej nieruchomoéci stanowi dla jej
wlaéciciela - jak sie powszechnie i zgodnie w doktrynie oraz judykaturze twierdzi - wyraZne ostrzezenie przed
dzialaniem osob, ktore korzystajac z takich urzadzeh moga doprowadzié¢ do uzyskania odpowiednich stluzebnos$ci
gruntowych.

Posiadacz stluzebno$ci wltada bowiem faktycznie nieruchomoscia jedynie w zakresie przystlugujacego mu prawa, z
ktérym wigze sie okre§lone wladztwo nad cudza nieruchomoécia (art. 352 k.c). Nie wlada zatem nieruchomoscia jak
wlasciciel, ale korzysta z niej w zakresie prawa stuzebnosci, czyli korzysta z nieruchomo$ci np. celem przeprowadzenia
kontroli linii energetycznej, jej konserwacji, naprawy czy tez wymiany. A wykonujac te czynnoS$ci uwaza, ze ma
prawo w takim zakresie korzysta¢ z cudzej nieruchomosci. W takim prze§wiadczeniu bylo przez caly okres biegu
zasiedzenia panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne. Przedsiebiorstwo korzystalo z nieruchomosci bedacej obecnie
wlasno$cia uczestnika J. G. celem naprawy czy tez konserwacji napowietrznej linii energetycznej oraz posadowionych
tam stupow. W takim zakresie nieruchomoscig uczestnika wladalo panstwowe przedsiebiorstw-o energetyczne odkad
na przedmiotowej nieruchomos$ci wybudowano linie energetyczne (...) kV i (...)kV wraz ze shupami.

Nie budzi zadnych watpliwosci, ze przedsiebiorstwo energetyczne korzystalo z nieruchomosci uczestnika, skoro
przebiegaja nad nia czynne linie energetyczne (...) kV i (...)kV wsparte na stlupach. Korzystanie to takze musialo
odbywac sie w zakresie konserwacji linii umieszczonych na stupach, a takze ich naprawy i remontow, jesli zachodzita
taka koniecznoé¢. Wprawdzie w rozpoznawanej sprawie wnioskodawca nie przestawil dowodéw co do korzystania
z nieruchomosci uczestnika J. G. (1) réwniez w zakresie konserwacji linii, jej remontéw i napraw w okresie
biegu zasiedzenia, jednakze okoliczno$¢ ta nie moze wywolywaé negatywnych konsekwencji. Skoro uczestnik nie
kwestionowali istnienia na pewno od 1965 r. omawianej linii, na zasadzie domniemania faktycznego (art. 232
k.p.c.) mozna wywie$¢ takie czynnoSci poprzednika prawnego wnioskodawcami, ktére immanentnie wigza sie z
istnieniem sieci przesylowej. Domniemania faktyczne stuza do ustalenia stanu faktycznego w szczegblno$ci w sytuacji,
gdy wystepuja okoliczno$ci faktyczne trudne do udowodnienia i przyjmuje sie ich wystepowanie na podstawie
wnioskowania z innych okoliczno$ci, ktore zostaly udowodnione. Uznaé nalezy, ze z taka sytuacja mamy tutaj do
czynienia.

Urzadzenia przesylowe z uwagi na swa awaryjno$¢, zwlaszcza w pierwszych latach jej funkcjonowania wymagaly
napraw i konserwacji.

Uczestnik potwierdzil, ze pracownicy zakladu energetycznego od chwili powstania linii wjezdzali na teren
nieruchomosci celem modernizacji linii czy tez w celu wymiany stupéw. Pracownicy przedsiebiorstwa wykonujac swe
czynnoéci nie informowali wlaécicieli o swoim zamiarze wej$cia na posesje ani nie pytali o zgode na wyjscie.

Panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne faktycznie korzystato wiec z nieruchomosci J. G. (1) w taki sposéb, jak to
czyni osoba, ktorej przystuguje stuzebno$c (konserwacja i naprawa linii, okresowe przeglady linii).

Wskazaé¢ nalezy, ze posiadanie poprzednika prawnego wnioskodawcy nie mialo zwigzku z dzialaniem Panstwa
w ramach imperium realizujacego interesy publicznoprawne. Wskaza¢ bowiem trzeba, ze zgodnie z art. 38 ust.
2 obowigzujacej w czasie budowy urzadzen ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
nieruchomoéci (Dz. U. Nr 10. Poz. 64 z 1974 1) - pozostawiono w mocy szczegblny tryb zajecia nieruchomoéci
okreslony w ustawie z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli (Dz. U. nr 32, poz. 135 z
1954 r. ze zm.). Przepis art. 4 ustawy o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli stanowil, ze we wsiach i osiedlach
objetych zarzadzeniem o powszechnej elektryfikacji - osobom posiadajacym odpowiednie upowaznienie wlasciwego
przedsiebiorstwa elektryfikacji rolnictwa stuzylo prawo wstepu na posesje i do budynkéw, dokonywania tam ogledzin
i pomiaréw oraz do wykonywania roboét, zakladania urzadzen, jakich wymagaé bedzie powszechna elektryfikacja,
stosownie do zarzadzenia okre$lonego w art. 1 ust 1 ustawy. Wla$ciciel, uzytkownik, dzierzawca, najemca, posiadacz
lub zarzadca budynku albo posesji obowiazany byl umozliwi¢ wstep i wykonanie czynno$ci okre$lonych w ustepie 1
(art. 4 ust 2 ustawy o powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli).



Nie budzi watpliwoéci, ze dostarczanie przez panstwowe przedsiebiorstwa energetyczne energii eklektycznej oraz
budowa i konserwacja urzadzen do tego stuzacych byto wykonywane w ramach dziatalno$ci gospodarczej panstwa, a
wiec w ramach dominium, a nie imperium.

Sad przyjal, ze linia niskiego napiecia zostala oddana do uzytkowania w 1975 r. Wprawdzie w niniejszej sprawie
wnioskodawca chcial wywodzi¢ skutki w zakresie istnienia tej linii od 1965 r., jednak jesli sie zwazy na dokument w
postaci protokotu odbioru technicznego z dnia 17 listopada 1975 r., nalezy przyjac, jak to argumentowal wnioskodawca
w odpowiedzi na pozew zlozony do spawy sygn. akt I C 447/11, ze poczatek biegu zasiedzenia w odniesieniu do tej
linii nalezy liczy¢ wla$nie od daty odbioru technicznego tej linii, to jest dnia 17.11.1975 r. Daty budowy tego urzadzenia
przesylowego nie kwestionowal pelnomocnik uczestnika J. G. (1). Z tym momentem na pewno rozpoczela sie jej
eksploatacja i od tego momentu rozpoczal sie bieg termin zasiedzenia.

W odniesieniu do linii (...) kV Sad Rejonowy przyjal, Ze jej budowana na pewno zakonczyta sie w 1970 r. Jednoczeénie
nalezalo potraktowac te linie jako calo$¢, mimo ze jej budowa odbyla sie w dwoch etapach. Biegly geodeta oznaczyl te
linie jako (...), a wnioskodawca nie zadal, aby kazdy z dwoch odcinkéw linii byl na mapie oznaczony oddzielnie.

Przepis art. 172 k.c. laczy przepisany dla nabycia wlasnoSci nieruchomosci w drodze zasiedzenia uplyw czasu
z kwalifikacja posiadania wedlug kryterium dobrej lub zlej wiary posiadacza w chwili uzyskania przez niego
posiadania. Dobra wiara posiadacza samoistnego sluzebnosSci polega na usprawiedliwionym - w towarzyszacych
okolicznos$ciach - przekonaniu, ze przysluguje mu posiadane prawo. Dla oceny istnienia dobrej wiary decydujace
sg kryteria obowigzujace przy nabyciu przez zasiedzenie nieruchomosci (art. 292 zd. 2 k.c. w zw. z art. 172 k.c),
co w przypadku sluzebno$ci oznacza analizowanie chwili rozpoczecia wykonywania stuzebnosci, czyli korzystania z
trwalego i widocznego urzadzenia (art. 292 zdanie pierwsze k.c).

W rozpoznawanej sprawie nie zostala wzruszona dobra wiara poprzednika wnioskodawcy, jaka wynika z art. 7 k.c,
czym sad jest zwigzany dopoki inny uczestnik postepowania, stosownie do art. 6 k.c. nie udowodni zlej wiary.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 23.09.2010 r. (IIICSK 319/09, LEX nr 661874)
przedsiebiorstwo panstwowe, majace od 1969 r. we wladaniu urzadzenia sluzace do wykonywania stuzebnosci
gruntowej, odpowiadajacej obecnej stluzebno$ci przesylu weszlo w dobrej wierze w posiadanie odpowiadajace
treSci sluzebnoéci. - dobra wiara posiadacza wynikala z przekonania o sluzacym mu prawie do postawienia
shupow i rozpiecia na nich linii elektroenergetycznej, a nastepnie korzystania z dostepu do niej . Przekonanie to
mialo podstawe prawna w przepisach obowiazujacych w czasie obejmowania w posiadanie w 1953 r.: ustawy o
powszechnej elektryfikacji wsi i osiedli oraz dekretu z dnia 30 czerwca 1951 r. o obowigzku $wiadczen w naturze
na niektdre cele publiczne (Dz. U. Nr 38, poz. 284 ze zm.). Do wykonywania stluzebnosci nie byly wymagane zadne
szczegoblne akty administracyjne i w przyjetej przez lata praktyce, zwlaszcza w poczatkowym okresie obowiazywania
wskazanych przepiséw, nie przywigzywano wagi, o czym powszechnie wiadomo, do wypelniania obowigzkéw o
charakterze formalnym. Za wystarczajace powinno sie zatem uznaé faktyczne wykonywanie uprawnien, wynikajace
z zastosowania w szczeg6lno$ci art. 1 ust. 1 oraz art. 4 ust. 1 i 2 powolanej ustawy z 1950 r., stanowiacych o
prawie osob reprezentujacych przedsiebiorstwo energetyczne do wstepu, za$ obowigzku wlascicieli i posiadaczy do
umozliwienia tego wstepu i wykonania czynno$ci na posesjach i w budynkach, dokonywania tam ogledzin i pomiaréw
oraz wykonywania robo6t i zakladania urzadzen, jakich bedzie wymagaé powszechna elektryfikacja, stosownie do
zarzadzenia organu administracyjnego. Z art. 5 tej ustawy wynika nawet wprost, ze mieszkancy wsi lub osiedla,
w ktéorym zarzadzono powszechna elektryfikacje moga by¢ zobowigzani do odplatnych $wiadczen osobistych i
rzeczowych na cele tej elektryfikacji, przy czym w ust. 3 tego przepisu znajduje sie odwolanie do ustawy z dnia 26
czerwca 1935 r. o $wiadczeniach w naturze na niektore cele publiczne (Dz. U. RP Nr 27. poz. 204 i Nr 85z 1936 1., poz.
593). Powolany wezeéniej dekret z dnia 30 czerwca 1951 1. o obowigzku Swiadczen w naturze na niektore cele publiczne
odwoluje sie w art. 2 do takich obowigzkéw w odniesieniu do prac zwiazanych z elektryfikacja wsi. Nie mozna zatem
W niniejszej sprawie twierdzi¢ o braku tytulu prawnego do umieszczenia urzadzen energetycznych na nieruchomoscei
uczestnika i wykonywania stluzebno$ci rozumianej jako korzystanie z trwalego i widocznego urzadzenia, co mialoby
prowadzi¢, w razie przeprowadzenia dowodu przeciwnego do stwierdzenia zlej wiary posiadacza stuzebnosci (wyrok



SN z dnia 25 listopada 2008 r., IT CSK 346/08, Lex nr 484714). Taki sam poglad o kwalifikacji uprawnien zakladu
energetycznego do zalozenia na gruncie osob trzecich urzadzen oraz do wejScia na ich grunt celem dokonywania
ogledzin i pomiaréw jako posiadania w dobrej wierze Sad Najwyzszy wyrazil w postanowieniu z dnia 8.01.2009 1., I
CSK 265/08, LEX nr 523632).

Stosownie do tresci art. 172 k.c. w brzmieniu obowiazujacym do 30 wrze$nia 1990 r. termin zasiedzenia dla posiadaczy
w dobrej wierze byl 10-letni. Przy uwzglednieniu tego terminu przedsiebiorstwo energetyczne nabylo stuzebnosé
gruntowa zwigzang z linia (...) KV przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1981 r., za$ zwigzana z linig (...) KV z dniem 17
listopada 1985 r. Poniewaz J. G. (1) zlozyl pozew o zaplate odszkodowania za bezumowne korzystanie z nieruchomosci
W 2011 1., oczywistym jest, Ze nie mozna moéwié o przewie biegu zasiedzenia.

W dacie uplywu terminu zasiedzenia obowiazywala zasada jednolito$ci mienia ogélnonarodowego (zwana tez zasada
jednolitego funduszu wlasno$ci panstwowej jednolitoéci wlasnosci panstwowej) wyrazona w art. 128 k.c. w jego
pierwotnym brzmieniu W mysl tej zasady wlasno$¢ ogbélnonarodowa jest jedna i przystuguje niepodzielnie Panstwu,
natomiast panstwowe osoby prawne wykonuja wzgledem zarzadzanych przez nie cze$ci mienia ogdlnonarodowego
uprawnienia plynace z wlasno$ci panstwowej. Z zasady tej wynikalo, ze wlasno$é przystuguje jednolicie i niepodzielnie
Panstwu réwniez co do tych przedmiotéw, ktére zostaly przydzielone wyodrebnionym panstwowym jednostkom
organizacyjnym wyposazonym w osobowo$¢ prawna. Dlatego tez pod rzadem art. 128 § 1 k.c. w jego pierwotnym
brzmieniu przedsiebiorstwo panstwowe moglo przykladowo - w ramach sprawowanego zarzadu cze$cig mienia
ogoblnonarodowego - naby¢, dzialajac w imieniu wlasnym, nieruchomos$é od osoby fizycznej w drodze czynnos$ci
prawnej okres$lonej przepisami kodeksu cywilnego (chyba, ze co innego wynikalo z unormowan szczegblnych); nabycie
nastepowato jednak na wlasno§¢ panstwowa. W takim wypadku strong umowy bylo przedsiebiorstwo panstwowe, ale
wlascicielem nabytej od osoby fizycznej nieruchomosci nie stawalo sie to przedsiebiorstwo, lecz Panstwo (por. uchwala
skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 7 listopada 1980 r. III CZP 2/80, OSNCP 1981, poz. 47). Podobnie
w wypadku zasiedzenia, jezeli przedsiebiorstwo panstwowe spehilo przeslanki wymagane do nabycia wlasnoSci
nieruchomodci przez zasiedzenie, wlasno$¢ nieruchomosci pod rzadem art. 128 k.c. w jego pierwotnym brzmieniu
nabywalo Panstwo, a nie przedsiebiorstwo panstwowe wyposazone w osobowo$¢ prawna. Bylo to konsekwencja tego,
ze nie byto mozliwe posiadanie samoistne nieruchomosci przez przedsiebiorstwo panstwowe, poniewaz samoistnym
posiadaczem nieruchomoéci panstwowych byl Skarb Panstwa, a przedsiebiorstwo panstwowe wykonywalo tylko
wladztwo faktyczne i uprawnienia wynikajace z tzw. zarzadu operatywnego w zakresie odpowiadajacym pojeciu
posiadania zaleznego. Jezeli natomiast chodzi o zasiedzenie nieruchomos$ci niepanstwowej, to przedsiebiorstwo
panstwowe, nie mogac naby¢ samo wlasnosci, moglo wykonywac¢ w stosunku do tych nieruchomosci tylko dzierzenie
w imieniu Skarbu panstwa (art. 338 k.c), przy czym posiadaczem samoistnym byl Skarb Panstwa. W rezultacie
przedsiebiorstwo panstwowe przed 1 lutego 1989 r. moglo wykonywa¢ wladztwo mogace doprowadzi¢ do zasiedzenia
stuzebnoSci gruntowej, z tym, ze nabycie tego prawa rzeczowego nastepowalo do jednolitego funduszu wlasno$ci
panstwowej (por. uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 18 czerwca 1991 r. III CZP 38/91. OSNCP
1991, poz. 118).

Nie ulega réwniez watpliwoéci, ze wnioskodawca posiada legitymacje do zlozenia wniosku o zasiedzenie. W
sprawie tej bowiem chodzi o uprawnienia samego wnioskodawcy wywodzone od poprzednika prawnego i Skarbu
Panstwa. Przedsiebiorstwo panstwowe zostalo przeksztalcone w spotke Skarbu Panistwa (skomercjalizowane) w celu
prywatyzacji albo sprywatyzowane bezpo$rednio, to zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 lipca 1990 r. o prywatyzacji
przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. Nr 51, poz. 298 ze zm.), a nastepnie ustawy z dnia 30.08.1996 r. o komercjalizacji
i prywatyzacji (t.j. Dz.U z 2002 r., Nr 171, poz. 1397 ze zm.) wszelkie jego prawa (i obowigzki) droga sukcesji
uniwersalnej przeszly na nowy podmiot. Obie ustawy przewidywaly uprawnienia prawno rzeczowe przedsiebiorstw
panstwowych, ktére moga zostaé przeksztalcone w jednoosobowa spolke Skarbu Panstwa (skomercjalizowane) i
spolka uzyskuje ex lege prawo wlasno$ci majatku dotychczasowego i jednoczednie zlikwidowanego przedsiebiorstwa
panstwowego (art. 1,8 i 12 ust. 2 ustawy o prywatyzacji przedsiebiorstw panstwowych, art. 7 i 10 ust. 2 ustawy o
komercjalizacji i prywatyzacji).



Oznacza to, ze w okolicznoS$ciach tej sprawy wnioskodawca, bedacy nastepca pod tytutem ogélnym przedsiebiorstwa
panstwowego wszedl w ogot jego praw. Nabyl takze uprawnienie wynikajace z posiadania, ktére dotychczas bylto
wykonywane przez przedsiebiorstwo panstwowe, a wczes$niej przez Skarb Panistwa. Tym samym ma legitymacje do
zlozenia wniosku o zasiedzenie (art. 510 § 1 k.p.c.).

Na zakonczenie Sad Rejonowy wyrazil stanowisko, Ze regulowanie stanu prawnego nieruchomosci w drodze
zasiedzenia jest zasadne tylko wtedy, gdy osoba ubiegajaca sie o zasiedzenie nie posiada tytulu prawnego do
nieruchomoéci. Brak dowodéw w sprawie, aby na rzecz poprzednika prawnego wnioskodawcy byla wydana decyzja
administracyjna w trybie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci
(t.j. Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.). Tylko udowodnienie istnienia takiej decyzji przesadzaloby o niezasadno$ci
wniosku, bowiem decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 wskazanej wyzej ustawy jest tytulem prawnym dla
przedsiebiorcy przesylowego do stalego korzystania z wymienionej w tej decyzji nieruchomoéci (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 20.01.2010 1., III CZP 116/09, OSNC z 2010 r., nr C, poz. 92, str. 145).

W uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 80/08 LEX nr 458125) Sad Najwyzszy stwierdzil, iz nawet

przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci przesytu (art.305" — 305* k.c.) dopuszczalne bylo nabycie w drodze
zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa. Sad Rejonowy podziela
to stanowisko i dlatego okreslajac tre$¢ stuzebnosci uczynil to stosownie do tresci art. 305 k.c. W mys$l tego przepisu
shuzebno$é przesylu polega na tym. ze nieruchomo$¢ mozna obcigzy¢é na rzecz przedsiebiorcy, ktéry zamierza
wybudowa¢ lub ktérego wlasno$¢ stanowia urzadzenia, o ktorych mowa w art. 49 § 1 k.c, prawem polegajacym na
tym, ze przedsiebiorca moze korzystaé¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem
tych urzadzen .

Dlatego tez Sad stwierdzajac zasiedzenie sluzebnoSci nie okreslit nieruchomosci wladnacej, a jedynie stwierdzil
nabycie stuzebnosci przez 6wezesnego wlasciciela napowietrznych linii energetycznej $redniego i niskiego napiecia.
W dacie zasiedzenia (1 stycznia 1981 r. i w dacie 17 listopada 1985 r.) wlascicielem obu linii byl Skarb Panstwa, na
rzecz ktorego prawo to zostalo nabyte.

Od powyzszego rozstrzygniecia apelacje zlozyt uczestnik postepowania J. G. (1). Zaskarzyl je w caloéci zarzucajac:

1/ naruszenie prawa procesowego art. 233 kpc przez bledng ocene dowodoéw zgromadzonych w sprawie, w
szczegoblnosci dokumentéw zlozonych przez wnioskodawce, akt sprawy I C 446/11 Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Tryb.; wnastepstwie bledne stwierdzenie, ze J. G. (1) nie wystepowal przeciwko wnioskodawcy ani jego poprzednikom
prawnym z zadnymi roszczeniami zwigzanymi z istnieniem na ich nieruchomosci linii energetycznych, ponad to
bledne stwierdzenie, ze wnioskodawca wykazal nastepstwo prawne w stosunku do Skarbu Panstwa

2/ naruszenie prawa procesowego art. 245 kpc przez oparcie orzeczenia na dowodach z dokumentéw posiadajacych
jedynie walor dokumentu prywatnego i nie bedgcych podstawa do stwierdzenia daty posadowienia linii energetycznej
na nieruchomosci uczestnika, w nastepstwie brak podstaw do uznania biegu zasiedzenia na rzecz wnioskodawcy
konczacego sie z data 1 stycznia 1981 r. oraz z data 17 listopada 1985 1.

3/ naruszenie prawa materialnego art. 285 § 2 kc przez niezastosowanie polegajace na braku ustalenia zwiekszenia
uzyteczno$ci nieruchomosci wladnacej tj. brak ustalenia przestanki umozliwiajacej ustanowienie stluzebnosci na
gruncie obcigzonym.

Wystepujac z tymi zarzutami wnosil o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie jest uzasadniona, za$ podniesione w niej zarzuty sa chybione.



Stosownie do przepisu art. 23381 kpc, na ktorego naruszenie skarzacy powoluje sie w pierwszym zarzucie apelacyjnym,
sad ocenil wiarygodno$c¢ i moc dowodowa wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Wyraza on zasade swobodnej oceny dowodow.

Swobodna ocena dowodow nie moze by¢ jednak dowolna. Przepis art. 233 § 1 przy uwzglednieniu tresci art. 328 § 2
kpc, naklada na sad orzekajacy obowiazki: po pierwsze — wszechstronnego rozwazania zebranego w sprawie materiahu,
po drugie — uwzglednienia wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie — skonkretyzowania
okolicznoSci towarzyszacych przeprowadzeniu poszczegélnych dowodow majacych znaczenie dla oceny ich mocy i
wiarygodno$ci, po czwarte — wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej — wyzszej instancji
i skarzacemu — na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego
zdyskwalifikowanie, po pigte — przytoczenie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodéw, na ktérych sad sie
oparl, i przyczyn, dla ktorych innym dowodom odméwil wiarygodnosci ( zob. wyr.SN z 29.9.2000r. V CKN 94/00,
Legalis). Ramy swobodnej oceny dowodéw musza by¢ zakreslone wymaganiami prawa procesowego, doswiadczenia
zyciowego, regulami logicznego my§lenia oraz pewnego poziomu §wiadomo§ci prawnej, wedlug ktorych sad w sposéb
bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych
srodkéw dowodowych i wigzac ich moc oraz wiarygodnos¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego. Ustalenia
faktyczne dokonane na podstawie tak ocenionych dowodéw nie mogga wykazaé bledéw tak faktycznych tzn. nie moga
by¢ sprzeczne z tre$cia dowoddw, jak i logicznych ( bledno$ci rozumowania i wnioskowania ).

Sad pierwszej instancji dokonujac ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, w tym réwniez co do
daty posadowionych na nieruchomo$ci uczestnika linii energetycznych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia
dokladnie wskazal jakimi dowodami kierowat sie dokonujac konkretnych ustalen. Byly to zaréwno zeznania imiennie
wymienionych $§wiadkéw, jak i dokumenty zlozone przez wnioskodawce, w tym: plany, mapy, pismo Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w P.protokol zdawcezo odbiorezy z przyjecia linii napowietrznej wysokiego napiecia z
30.X11.1964r., protokol odbioru technicznego z 17 grudnia 1964r. , decyzja Urzedu Powiatowego w P. z dnia 20 czerwca
1974r. o zatwierdzeniu trasy linii niskiego napiecia w C., protokél odbioru technicznego i przekazania do dyspozycji
linii niskiego napiecia z 17 listopada 1975r.

Istotnie niektore z tych dokumentéw nie maja charakteru dokumentéw urzedowych lecz prywatny, jednakze powyzsza
cecha nie odbiera im waloru dowodowego. Powolanie sie na nie w uzasadnieniu postanowienia nie oznacza, ze sad
pierwszej instancji naruszyl przepis art. 245 kpc. Sad pierwszej instancji wltadny byl w oparciu o zaprezentowane
dowody ustali¢, ze linia wysokiego napiecia na nieruchomosci uczestnika niewatpliwie istniala od 1970 r. a linia
niskiego napiecia od listopada 1975r. i od tych dat Skarb Panstwa korzystal z nieruchomosci uczestnika w zakresie
odpowiadajacym obecnie istniejacej w kodeksie cywilnym stuzebnosci przesythu.

Nie ma takze racji skarzacy twierdzac, ze Sad Rejonowy niewlaSciwie ocenit akta sprawy IC 446/11 i blednie stwierdzil,
ze J. G. (1) nie wystepowal przeciwko wnioskodawcy ani jego poprzednikom prawnym z zadnymi roszczeniami
zwigzanymi z istnieniem na nieruchomo@ci linii energetyczne;j.

Prezentujac taka teze skarzacy pominagl istotna okoliczno$¢. Jak wynika z treSci uzasadnienia, niewystepowanie
przez uczestnika z roszczeniami zwigzanymi z istnieniem na jego nieruchomosci linii energetycznych, sad pierwszej
instancji odnosi do okresu poprzedzajgcego wytoczenie powodztwa w sprawie IC 446/11. Wynika to wprost z poczatku
zdania zamieszczonego na stronie 3 ( wers 27) zaczynajacego sie od stow ,Wczedniej J. G. (1) nie wystepowal” oraz
z poprzedzajacego je akapitu odnoszacego sie do zlozenia w dniu 1 sierpnia 2011 r. pozwu w sprawie IC 446/11 o
nakazanie przebudowy napowietrznej linii energetycznej i zasgdzenie wynagrodzenia za bezumowne korzystanie.

Z punktu widzenia sprawy o stwierdzenie zasiedzenia istotne jest wykazanie przez osobe oponujaca zasiedzeniu
(uczestnik postepowania) podjecie w okresie biegu zasiedzenia akcji, ktore powodowalyby przerwanie lub zawieszenie
biegu zasiedzenia ( art. 175 w zw. z 121-124 kpc). Wiekszego znaczenia dla rozstrzygniecia w przedmiocie zasiedzenia
nie maja natomiast akcje podejmowane juz po uplywie terminu zasiedzenia. Uczestnik postepowania w postepowaniu



przed sadem pierwszej instancji nie wykazal, by w okresie przyjetego przez sad biegu terminu zasiedzenia, nastapito
jego przerwanie lub zawieszenie.

Nie jest trafne stanowisko skarzacego, ze w sprawie nie zostalo wykazane nastepstwo prawne wnioskodawcy w
stosunku do Skarbu Panstwa. Temu zagadnieniu poSwiecony jest obszerny wywdd sadu zawarty w pisemnym
uzasadnieniu na stronie 3, 4 oraz w koncowej czeSci uzasadnienia na stronie 9 i 10.

Nie jest réwniez uzasadniony zgloszony przez skarzacego zarzut naruszenia przez sad pierwszej instancji przepis
prawa materialnego art. 285 § 2 ke.

Zdaniem skarzacego sad pierwszej instancji naruszyl ten przepis, bowiem nie poczynil zadnych ustalenn dotyczacych
zwiekszenia uzyteczno$ci nieruchomos$ci wladnacej, a jest to niezbedna przestanka umozliwiajaca ustanowienie
stuzebnos$ci na gruncie obciazonym. Istotnie Sad Rejonowy wydajac zaskarzone orzeczenie nie dokonal ustalen
odnoszacych sie do nieruchomos$ci wladngcych nalezacej do Skarbu Panstwa i zwiekszenia jej uzyteczno$ci w wyniku
powstania shuzebnoéci. Nie oznacza to jednak naruszenia przepisu art. 285 § 2 kc. Nalezy mie¢ na uwadze, ze
stuzebno$¢ obciazajaca nieruchomo$¢ moze powstaé w rézny sposob: w drodze umowy, z mocy orzeczenia sagdowego,
na podstawie decyzji administracyjnej, w drodze zasiedzenia. Przedmiotowa sprawa dotyczy stwierdzenia nabycia
shuzebnosci przez zasiedzenie, a wiec sytuacji przewidzianej w art. 292 ke.

Stosownie do art. 292 w zw. z przepisami o nabyciu wlasno$ci nieruchomoéci przez zasiedzenie ( art. 172 - 176
ke), do ktoérych odsyla ten przepis, przestankami nabycia przez zasiedzenie sluzebnosci gruntowej sa: 1. posiadanie
stuzebnosci tj. faktyczne korzystanie z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci ( art. 352
8§ 1 ke), z tym Ze posiadanie to musi polega¢ na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia , 2. nieprzerwane
posiadanie stuzebnosci przez odpowiednio dlugi okres czasu w zalezno$ci od tego, czy posiadacza jest w dobrej czy
w zlej wierze. W mysl art. 285 § 2 ke shluzebno$¢ gruntowa moze mieé jedynie na celu zwiekszenie uzytecznoSci
nieruchomosci wladnacej lub jej oznaczonej czesci i jezeli prawo odpowiadajgce tresci stuzebnos$ci nie ma shuzyé
zwiekszeniu uzyteczno$ci nieruchomosci wladnacej lub jej oznaczonej czeéci, brak jest podstawy do ustanowienia
shluzebnoéci gruntowej. Jednakze okoliczno$¢ , ze korzystanie z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym
treéci shuzebno$ci gruntowej mialo na celu zwiekszenie uzyteczno$ci nieruchomosci wladngcej lub oznaczonej jej
czesci przez czas potrzeby do zasiedzenia (i czy ma je nadal) nie jest przestanka zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowe;j.
Nabycie stuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie, tak jak i nabycie wlasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie , jest
nabyciem - w razie spelnienia przestanej zasiedzenia - z mocy prawa, a sad jedynie stwierdza to nabycie i zadne inne
okoliczno$ci poza dotyczacymi przestanek zasiedzenia nie maja wplywu na orzeczenie wydane w takiej sprawie ( por.
post. SN z g lutego 2011r. VCSK 218/10). W tym miejscu wypada takze przytoczy¢ obecne dominujace stanowisko Sadu
Najwyzszego zawarte min. w post. SN z 30 pazdziernika 2013r. V CSK 497/11 (pub Lex), ze w przypadku stwierdzenia
nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesyhu, nie zachodzi potrzeba wskazywania
i okreslania w orzeczeniu nieruchomosci wladnace;j.

Skoro podniesione w apelacji zarzuty okazaly sie bledne, to apelacja uczestnika podlega oddaleniu - art. 385 kpc.

Poniewaz jednak w punkcie 2 zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy popehil niedokladno$¢ w oznaczeniu podmiotu,
na rzecz ktérego nastapilo zasiedzenie, Sad Okregowy na podstawie art. 350 § 3kpc dokonat sprostowania tej
niedokladno$ci.

Na oryginale wlaéciwe podpisy



