Sygn. akt IT Ca 55/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym

sprawy z powodztwa (...) Sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.
przeciwko A. B.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 1 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt I C 336/14

1. oddala apelacje,

2. zasadza od powoda (...) Sp. z 0.0. w W. na rzecz pozwanego A. B. kwote 300 (trzysta) zlotych tytulem zwrotu
kosztow procesu za instancje odwolawczg.

Sygn. akt IT Ca 55/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 paZzdziernika 2014 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim oddalil
powddztwo (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. przeciwko A. B. o zaplate kwoty 4029,26
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 617
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 22 wrzeénia 2003 r. A. B. - student I roku kierunku:(...) - studia dzienne zawart z (...) w L. (obecnie — (...)
w L.) umowe, ktorej przedmiotem bylo §wiadczenie przez niepanstwowa Uczelnie ustug w postaci prowadzenia zajec
dydaktycznych oraz organizowania egzaminéw w sesji egzaminacyjnej i poprawkowej, zgodnie z planem studiéw
i stosownie do posiadanych uprawnien nadanych przez Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu, w zamian za
przystugujace jej wynagrodzenie w postaci czesnego i innych oplat zgodnie z Regulaminem (...) w k.. Student
zostal zobowigzany do zaplaty czesnego w wysoko$ci 4440 zlotych za rok akademicki. Zgodnie z umowg czesne
nalezne od studentow I, II, III i IV roku zostalo im rozlozone na 12 rat miesiecznych po 370 zlotych, ktérych
termin platno$ci uplywal 10-go dnia kazdego miesigca. W przypadku niedotrzymania terminéw platnosci Uczelnia



mogla dyscyplinarnie skresli¢ studenta z listy studentéw. Zgodnie z paragrafem 7 umowy w sprawach w niej
nieuregulowanych stosuje sie przepisy Regulaminu (...) w L. i przepisy Kodeksu Cywilnego.

A. B. nie uregulowal czesnego naleznego za okres od maja 2004 r. do wrze$nia 2004 r. w lacznej wysokosci 1850
zlotych ( 5 x 370 zlotych)

Pismem z dnia 30 wrzeénia 2004 r. wyzej wymieniony zlozyl rezygnacje ze studidéw I roku semestru II, wnoszac o
skreslenie go z listy studentow z powodu ciezkiej sytuacji materialne;j.

Decyzja Dziekana Wyzszej Szkoly (...) w L. z dnia 30 wrzeénia 2004 r. A. B. zostal skreslony z listy studentow
pierwszego roku drugiego semestru w roku akademickim 2003/2004 na kierunku (...), z powodu rezygnacji.

W dniu 26 lipca 2013 r. (...) w L. zawarla z (...) Sp. z o0.0. z siedzibg w W. umowe sprzedazy wierzytelnosci, na mocy
ktorej przeniosta na Spotke przystugujaca jej wzgledem A. B. wierzytelno$¢ w wysokoéci 1850 zlotych.

W piSmie z dnia 5 sierpnia 2013 r. nabywca wierzytelnos$ci wezwat A. B. do zaplaty kwoty 3944,42 zlotych tytulem
nieuiszczonego czesnego i naleznych mu odsetek w terminie 21 dni pod rygorem skierowania sprawy na droge sadowa,
ktéra to kwota nie zostala przez wyzej wymienionego uregulowana.

Dokonujac oceny prawnej zgloszonego roszczenia Sad Rejonowy uznal, ze nabyta przez powoda wierzytelno$é o
zaplate nalezno$ci z umowy o $§wiadczenie ustug edukacyjnych obejmowala roszczenie, ktére uleglo przedawnieniu.
Zdaniem Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie termin przedawnienia wynosi 2 lata (art.751 pkt 2 w zw. z art.
750 ke).

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt powod. Zarzucil w niej naruszenie

 przepisu prawa materialnego, tj. art. 750 ke poprzez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie w przyjeciu, ze umowa
o $wiadczenie ustug edukacyjnych przez uczelnie wyzsza stanowi umowe nienazwana, przez co do tego stosunku
prawnego nalezy stosowaé przepisy o zleceniu, podczas gdy w ramach rezimu szkolnictwa wyzszego wyksztalcil sie
nowy typ umowy nazwanej i do stosunku prawnego pomiedzy uczelnia wyzsza, a studentem stosuje sie przepisy
ustawy o szkolnictwie wyzszym z 1990r., (dalej Uosw) nie za$ przepisy o zleceniu;

« obraze przepisO6w prawa materialnego, tj. przepisu art. 751 pkt 2 k.c. w zw. z § 10 zalacznika do rozporzadzenia
Prezesa RM z 20.06.2002r. w sprawie zasad techniki prawodawczej, poprzez ich bledna, rozszerzajaca wykladnie

wyrazajaca sie w:

« zakwalifikowaniu roszczen Powoda, jako roszczen z tytulu nauki, podczas gdy sa to roszczenia z tytutu ksztalcenia
studentéw, o ktorych stanowi Uosw, natomiast dyrektywy wykladni jezykowej 1 zasady techniki prawodawczej
nakazuja przyjmowac, iz ,,do oznaczenia jednakowych poje¢ uzywa sie jednakowych okreélen, a r6znych pojec nie
oznacza sie tymi samymi okre$leniami”, przez co Sad dokonal wyktadni rozszerzajacej przepisu art. 751 pkt 2 k.c.
(art. 751 k.c. zawiera normy szczegblne wobec art. 118 k.c.)

 przyjeciu, iz pojecie ,nauka” funkcjonujgce na gruncie Uosw z 1990r. i innych ustaw rezimu prawnego szkolnictwa
wyzszego jest tozsamym z ogélnym (i ogélnikowym) pojeciem ,nauka” uzytym w przepisie art. 751 pkt 2 k.c.,
podczas gdy ustawodawca zar6wno w ustawie z 1990r., jak i w innych aktach prawnych rezimu szkolnictwa
wyzszego zdefiniowal swoiste i autonomiczne pojecie ,nauka” (choéby w slowniczku pojeé ustawowych z art. 2 ust.
2. pkt 1 ustawy z 1990r.), a wiec nadal temu pojeciu znaczenie szczegblne w stosunku do ogbdlnego sformulowania
zawartego w art. 751 pkt 2 k.c.

Wystepujac z tymi zarzutami wnosil o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa oraz zasadzenie zwrotu kosztow
procesu za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



W dniu 1 pazdziernika 2014r. weszla w zycie ustawa z dnia 11 lipca 2014r. o zmianie ustawy o szkolnictwie wyzszym
( Dz.U. 2014 poz. 1198) w ktorej do powyzszej ustawy dodano art. 160 a, ktéry w punkcie 7 stanowi, ze roszczenia z
tytulu umowy o $wiadczenia edukacyjne przedawniajg sie z uplywem 3 lat. ( art. 1 pkt 105 ustawy nowelizacyjnej).
Jednocze$nie w art. 32 ustawy nowelizacyjnej przewidziano, ze powyzszy 3 letni termin ma zastosowanie réwniez do
umoéw zawartych przed jej wejSciem w zycie.

W tej sytuacji, kiedy ustawodawca przesadzil, Ze roszczenia przedawniaja sie¢ w terminie 3 letnim. Biorac pod
uwage powyzsze, nalezy stwierdzié, ze orzeczenie sadu pierwszej instancji przyjmujace przedawnienie wysuwanego
roszczenia( aczkolwiek 2 letnie) jest prawidlowe.

Roszczenie powoda obejmowalo czesne za okres od 10 maja 2004 r. do 10 wrze$nia 2004 r. uleglo ono zatem
przedawnieniu w okresie od 10 maj 2007 r. do 10 wrze$nia 2007r., natomiast pozew zostal zlozony dopiero 16 grudnia
2013r., a wiec wtedy kiedy roszczenie uleglo juz przedawnieniu.

Z tych wzgledow skoro orzeczenie sadu pierwszej instancji odpowiada prawu, to apelacja podlega oddaleniu na

podstawie art. 505 § 3 ** kpc.



