Sygn. akt IT Ca 392/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2014 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman (spr.)

Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSR del. Lucyna Szafranska

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2014 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa M. L. (1)

przeciwko M. L. (2)

o oprdznienie lokalu mieszkalnego

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 18 marca 2014 roku, sygn. akt I C 23/14

oddala apelacje.

Sygn. akt II Ca 392/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 marca 2014 roku Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
M. L. (1) przeciwko M. L. (2) o opr6znienie lokalu mieszkalnego oddalit powddztwo.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu
Rejonowego:

Powodka M. L. (1) oraz pozwany M. L. (2) sa wsp6lnajemcami na lokalu mieszkalnego polozonego w B. przy ul. (...)
nr lokalu (...). Umowa najmu zostala przez nich zawarta 31 grudnia 2008 r. Lokal ma powierzchnie 29,11 m2.

Strony zamieszkuja wspoélnie z dwojka dzieci matoletnich dzieci.

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2013 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim wydanym w sprawie I C 1439/13
rozwiazal przez rozwdd zwigzek malzenski stron z winy pozwanego M. L. (2). W wyroku tym nie orzekl o sposobie
korzystania ze wspolnego mieszkania stron. Wyrok uprawomocnil sie 7 grudnia 2013 r.



Strony przez 12 lat byly malzenstwem.
Przeciwko pozwanemu nie toczylo sie postepowanie karne o znecanie sie nad czlonkami rodziny.
Powodka orzeczeniem z dnia 5 wrzeénia 2011 r. zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci.

Pozwany M. L. (2) od 24 pazdziernika 2013 r. byl zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie Pracy w B. jako osoba
bezrobotna bez prawa do zasitku. Pozwany nie pobiera §wiadczen emerytalno-rentowych. Pozwany jako czlonek
rodziny M. L. (1) korzystal od wrzeénia 2013 r. ze $§wiadczen z pomocy spolecznej.

Pozwany podjal prace zarobkowa w oparciu o umowe o prace i aktualnie nie jest bezrobotnym.

W ostatnim czasie w miejscu zamieszkania stron dochodzito do interwencji policji z wniosku powodki oraz jej matki
S. M., ktoére konczyly sie pouczeniami.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo o oproznienie lokalu mieszkalnego nie zasluguje na uwzglednienie.

Podstawe prawna powddztwa stanowil art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jednolity: Dz.U. z 2005 r., Nr 31, poz.
266 z po6zn. zm.), zgodnie z ktorym wspdllokator moze wytoczy¢é powodztwo o nakazanie przez sad eksmisji
malzonka, rozwiedzionego malzonka lub innego wspotokatora tego samego lokalu, jezeli ten swoim razaco nagannym
postepowaniem uniemozliwia wspo6lne zamieszkiwanie.

W przedmiotowej sprawie nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze powoddka M. L. (1) nie wykazala w wiarygodny sposob,
ze pozwany M. L. (2) razaco nagannym zachowaniem uniemozliwia wspolne zamieszkiwanie. Wskazane przez
powodke oraz §wiadka okoliczno$ci utrudniania przez pozwanego wspdlnego zamieszkiwania w postaci rozkladania
l6zka w ciagu dnia w jednym z pokoi, palenie papieroséw w lazience oraz pozwalanie dzieciom na ogladanie bajek
na komputerze w godzinach wieczornych nie stanowia w ocenie Sadu takich zachowan, ktore kwalifikowalyby sie
do razaco nagannego postepowania; co najwyzej sa to naganne zachowania, ktére nie moga prowadzi¢ do nakazania
pozwanemu oproéznienia lokalu mieszkalnego. Strony od pieciu lat mieszkaly w tym mieszkaniu i ich zle warunki
lokalowe byly juz w czasie trwania ich malzenstwa. Dopiero po orzeczeniu rozwodu powddce zaczelo zalezeé, by
eksmitowaé pozwanego z wspoélnie zamieszkiwanego lokalu; sama powddka wskazala, ze eksmisja pozwanego jest
wymogiem, by otrzymala wspoélnie z dzieémi wiekszy lokal mieszkalny. Wskaza¢ wymaga, Ze nie tylko pozwany palli
papierosy; rowniez powddka jest palaczka. Nadto pozwany podjat prace zarobkowg i nie bedzie utrudnial korzystania
z mieszkania w ciagu dnia przez rozkladanie l6zka.

Sad nadto prowadzil ustalenia, czy nie zachodzily przestanki do zobowigzania do opuszczenia mieszkania w oparciu o
art. 11a ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (Dz.U. Nr 180 poz. 1493 ze zm.).
Rowniez w tym zakresie brak bylo podstaw do nakazania pozwanemu opuszczenia mieszkania. Przeciwko pozwanemu
nie toczylo sie zadne postepowanie karne w przedmiocie znecania sie nad czlonkami rodziny.

Tym samym Sad uznal, ze roszczenie powodki nie zaslugiwalo na uwzglednienie.
Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka zaskarzajac go w catoéci i zarzucaja mu:
1. obraze przepiséw prawa materialnego poprzez:

a) niewla$ciwe zastosowanie przepisu art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw
lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r., Nr 31, poz. 266
z pOzniejszymi zmianami) stwierdzajac, ze pozwany nie uniemozliwia wspolnego zamieszkiwania swoim razaco
nagannym zachowaniem;



b) niewlaéciwe zastosowanie art. 6 kodeksu cywilnego, poprzez uznanie za wiarygodne faktéw podnoszonych przez
pozwanego mimo, ze nie udowodnil tychze faktow w zaden sposéb, m.in. dajac wiare twierdzeniom pozwanego jakoby
przyczynial sie do utrzymania mieszkania oraz mial prace,

2. obraze przepiséw prawa procesowego poprzez:

« niewlasciwe zastosowanie art. 232 kpc nie zgadzajac sie na podnoszony przez powddke wniosek wystapienia do
KPP w B. o informacje o interwencjach domowych;

« niewla$ciwe zastosowanie art. 233 § 1 i 2 kpc polegajace na daniu wiary twierdzeniom pozwanego i zupelne
pominiecie twierdzen powodki oraz Swiadka S. M..

Biorac pod uwage powyzsze zarzuty apelujaca wnosila o zmiane w/w wyroku poprzez nakazanie pozwanemu M. L.
(2) opuszczenie oproznienie lokalu polozonego w B. przy ul. (...) oraz nieobcigzanie powodki kosztami sagdowymi
i procesowymi. Ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnosil o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz zasadzenie od powo6dki na rzecz
pozwanego kosztoéw procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako niezasadna podlegala oddaleniu.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do podniesionego w apelacji zarzutu procesowego naruszenia przez Sad I
instancji art. 233 §11 §2 k.p.c. poprzez danie wiary twierdzeniom pozwanego i zupelne pominiecie twierdzen powodki
oraz $wiadka S. M., co w istocie rzeczy mialoby rzutowa¢ na dokonanie w niniejszej sprawie przez Sad meriti
blednych ustalen faktycznych, nalezy wskazaé, iz jest on niezasadny. Sad Okregowy w pehli podziela i przyjmuje za
wlasne ustalenia dokonane przez Sad meriti, jako iz zgodnie z art. 233 §1 k.p.c. sa one logiczne, sp6jne i dokonane
zostaly na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatlu. Wskaza¢ nalezy, iz Sad I instancji
ustalil zgodnie z zeznaniami §wiadka S. M., jak i zeznaniami powddki, iz pozwany zachowuje sie negatywnie we
wspolnym mieszkaniu stron, tj. pali papierosy pomimo tego, iz dzieci przebywaja w mieszkaniu, rozklada t6zko
uniemozliwiajac przejscie do drugiego pokoju, pozwala dzieciom ogladac bajki o péZnej porze, jak i ze w ostatnim
czasie w miejscu zamieszkania stron dochodzilo do interwencji policji z wniosku powodki, jak i jej matki, ktore
konczyly sie pouczeniami. Zgodnie natomiast z art.13 ust.2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (tekst jedn. Dz. U. z 2005r. Nr 31, poz. 266 z p6zn.
zm.) wspolokator moze wytoczy¢ powddztwo o nakazanie przez sad eksmisji malzonka, rozwiedzionego malzonka lub
innego wspo6llokatora tego samego lokalu, jezeli ten swoim razgco nagannym postepowaniem uniemozliwia wspoélne
zamieszkiwanie. Pozostaje kwestia oceny sadu orzekajacego, czy w stanie faktycznym danej sprawy zachodzi stan
nagannego postepowania pozwanego wspolokatora uniemozliwiajgcy stronie powodowej wspoélne zamieszkiwanie
w lokalu. W ocenie Sadu Odwolawczego wskazane powyzej ustalenia doprowadzily Sad I instancji do prawidlowego
wniosku, iz nie sg to okoliczno$ci, ktore nalezaloby okresli¢ mianem razaco nagannego postepowania. Nalezy bowiem
uznad, iz w tym pojeciu nie mieszcza sie przypadki, gdy wspollokator zachowuje sie nieprawidlowo, w dtuzszym co
prawda okresie, jednakze zachowaniu temu nie mozna przypisa¢ waloru razaco nagannego, jak i przypadki razacego
zachowania, ale jedynie o charakterze sporadycznym, jednostkowym. Niewatpliwie strony po rozwodzie pozostaja
ze soba w konflikcie, co przy tak malej powierzchni mieszkalnej prowadzi do czestych awantur domowych, podczas
ktorych interweniuje Policja. Sam fakt zalozenia wobec rodziny Niebieskiej Karty, na co powoluje sie skarzaca rowniez
nie przesadza o razaco nagannym zachowaniu sie pozwanego. Tym bardziej, ze jak stusznie zauwazyt Sad meriti wobec
pozwanego nie toczy sie zadne postepowanie karne o znecanie sie nad czlonkami rodziny. Powo6dka sama wskazala, iz
interwencje Policji byty miedzy innymi z powodu palenia przez pozwanego papieroséw w obecnosci dzieci. Wskazana
przez skarzaca okoliczno$é, jakoby pozwany nie lozyl na utrzymanie rodziny w ocenie Sadu Odwolawczego rowniez nie



pozwala na przyjecie, iz takie zachowanie mozna zakwalifikowa¢ do razaco nagannego postepowania. Tym samy nalezy
uzna¢ zarzut naruszenia art.13 ust.2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego za chybiony.

Nie podlega uwzglednieniu takze zarzut naruszenia przez Sad meriti art.6 k.c. poprzez uznanie za wiarygodne
faktow podnoszonych przez pozwanego mimo, ze nie udowodnil tychze faktow w zaden sposéb, m.in. dajac wiare
twierdzeniom pozwanego jakoby przyczynial sie do utrzymania mieszkania oraz mial prace. Nalezy stanowczo
podkresdli¢, iz zgodnie z powolanym przepisem ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Tym samym to na powodce cigzyl obowiazek wskazania i udowodnienia okoliczno$ci, ktore
uzasadnialyby orzeczenie wobec pozwanego eksmisji. Powodka temu ciezarowi nie podolala. Jak wyzej wskazano
udowodnione przez skarzgcg okoliczno$ci nie pozwalaja uznaé powoddztwa za zasadne, natomiast innych okoliczno$ci
powodka nie tylko nie udowodnila, jak po prostu ich nie wskazala. Na uwage zasluguje réwniez fakt, iz powodka, jak
i$wiadek S. M. w swoich zeznaniach, twierdzenia pozwanego, iz ma prace nie kwestionowaly.

Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie rowniez naruszenia przez Sad I instancji art. 232 k.p.c, jakoby rozpoznajac sprawe
Sad ten nie uwzglednil wniosku powodki o wystapienie do KPP w B. o informacje o interwencjach domowych. Lektura
protokotu rozprawy (k.34-36 akt sprawy), jak i wniesionego powodztwa nie pozwala na stwierdzenie, iz taki wniosek
skarzaca skladala. W przypadku natomiast jakichkolwiek nieprawidlowo$ci przy sporzadzaniu protokohu przez Sad
strona zgodnie z art. 160 §1 k.p.c. ma prawo zada¢ sprostowania lub uzupelienia protokohu, nie pézniej jednak jak na
nastepnym posiedzeniu, a jesli idzie o protokoél rozprawy, po ktérej zamknieciu nastapilo wydanie wyroku — dopoki
akta sprawy znajduja sie w sadzie. W aktach sprawy brak jest powyzszego zadania pow6dki, dlatego tez jej twierdzenia,
jakoby zglaszala takie wnioski w czasie rozprawy nalezy uznaé¢ za malo wiarygodne. W rzeczywistoSci, jak twierdzi
skarzaca Sad meriti nie wezwal na rozprawe wnioskowanych przez nia $§wiadkéw, jednakze uchybienie to nie moglo
mie¢ wplywu na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, albowiem matka powodki S. M. stawila sie w sadzie i zostala
przeshuchana w charakterze $wiadka, natomiast co do drugiego §wiadka A. M. to powddka sama cofnela wniosek o
jego przestuchanie, do czego w zadnym wypadku nie byla zobligowana.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Odwolawczy, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako bezzasadna.



