Sygn. akt IT Ca 782/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lisiecki

Sedziowie SSO Grzegorz Slezak

SSR del. Wioletta Krawczyk (spr.)

Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2013 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zadoSéuczynienie za doznana krzywde

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 19 wrzeénia 2013 roku, sygn. akt I C 558/13

oddala apelacje i zasqdza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W.na rzecz powoda M. S. (1)kwote
1.200,00 (Jeden tysiqc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu za instancje odwolawczq.

Sygn. akt. IT Ca 782/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 wrzeSnia 2013 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa M. S. (1)przeciwko(...)Spotka Akeyjna w W.o zado$éuczynienie w kwocie 30.000 z}

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 20.000,00 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 16 marca
2013 r. do dnia zaplaty;

2. oddalil powodztwo w pozostalej czesci;
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.517,00 zl zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

4. nakazal pobra¢ od powoda z zasagdzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Piotrkowie
Tryb. kwote 136,00 zt zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od oddalonej czeéci powoddztwa;



5. nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. kwote 502,00 zlote
tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej czesci powddztwa.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przedstawione ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego:

W dniu 11 listopada 2003 roku D. S.wraz z dzieémi: powodem M. S. (1)i M. S. (2)jechala samochodem marki P.o
nr (...). Na skrzyzowaniu trasy (...) z drogg (...)w miejscowoSci Z.nie ustgpila pierwszenstwa przejazdu kierujacemu
pojazdem S. (...)doprowadzajac do zderzenia sie pojazdoéw, w wyniku czego kierujaca D. S.i pasazerka M. S. (2)w skutek
doznanych obrazen poniosly §mier¢ na miejscu zdarzenia. Pow6d w wyniku wypadku doznal licznych obrazen ciala i
byt hospitalizowany. Postanowieniem z dnia 2 lutego 2004 roku zostalo umorzone $ledztwo wobec $mierci sprawcy
wypadku.

Pojazd sprawcy wypadku byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej w pozwanym(...) S.A., ktoérego
nastepca prawnym jest strona pozwana.

Smier¢ matki jak i mlodszej siostry wywolala u powoda reakcje pourazowa spowodowana przez stres o duzej sile,
powodujacy kryzys psychiczny.

Powo6d z powodu $mierci matki i siostry stal sie mniej ambitny, mniej zaradny, stracil cheé¢ do zycia, stal sie
czlowiekiem bardzo wystraszonym i wyleknionym, stracil rado$¢ zycia i nie mégl pogodzi¢ sie z wypadkiem.

Z psychologicznego punktu widzenia u powoda wystapily mechanizmy ochronne wyrazajace sie w staraniach o
zminimalizowanie destrukcyjnego wplywa traumatycznego przezycia, powodowi towarzyszy okresowo poczucie zalu,
smutku po Smierci bliskich. Czesto odwiedza grob, gdzie pochowana jest jego matka i siostra, najczedciej robi
to wieczorami, gdyz lubi samotnoé¢, co wskazuje na ograniczenie potrzeb interpersonalnych powoda, czeSciowe
wycofanie sie z zycia spolecznego. Powo6d nadto stal sie nerwowy, nie madg} sie skupi¢ na nauce, pracowa¢ wydajnie
umystowo, gdyz, kiedy wracal do domu tesknil za siostra i za mama. Po $émierci bliskich wystepowaly u powoda stany
lekowe, przez kilka lat nie mogl sie otrzasnac po traumatycznych wydarzeniach, nic go nie cieszylo. Po wypadku
powodowi wydawalo sie, ze kto$ go obserwuje, bal sie zasnaé i czesto wybudzal sie w nocy pod wplywem koszmarnych
snéw zwigzanych z wypadkiem. Wybudzanie sie i bezsenno$¢ trwaly przez ponad dwa miesigce.

U powoda M. S. (1) ujawnily sie symptomy zespotu stresu pourazowego pod postacig:

-ponownego doswiadczania traumatycznego przezycia - odtwarzania go poprzez czeste mysli, fantazje czy
wyobrazenia z nim zwigzane, ktore pojawiaja sie niezaleznie od woli,

-pobudzenia psychofizycznego objawiajacego sie poprzez zaburzenia fizjologiczne - nadmierne pobudzenie z
dlugookresowa bezsennoscia, myslami natretnymi, anhedonia.

Badanie psychologiczne nie wykazalo trwalego podwyzszenia postaw lekowych, depresyjnych. Wystepujace po
wypadku symptomy stresu pourazowego, stopniowo ustgpily nie pozostawiajgc w osobowosci powoda trwatych zmian.

Powdd sklonny jest do nadmiernego dystansu wobec otoczenia. Cechuje go okresowo obnizony nastrdj. Stara sie
nie dopuszczaé do siebie mysli zwiazanych z okoliczno$ciami traumatycznego zdarzenia, jakim byla dla niego Smierc
mlodszej siostry, matki. Zmiany te zaszly w osobowoéci powoda po $émierci siostry i matki.

Na skutek $mierci czlonkéw rodziny naruszone zostalo poczucie bezpieczenstwa M. S. (1) w sensie psychologicznym,
ekonomicznym, gdyz matka pracowala zawodowo. Deprywacji ulegly podstawowe potrzeby psychiczne powoda
M. S. (1), a zwlaszcza potrzeba milosci ze strony siostry, matki oraz potrzeba bezpieczenstwa, co miedzy innymi
odpowiedzialne jest za okresowe wystgpienie u powoda zaburzen emocji o charakterze lekowo - depresyjnym.
Zmiana struktury rodziny sprawila, ze w zyciu rodziny zabraklo jej waznych cztonkow, z ktérym wigzano nadzieje na
przyszlosé.



Powo6d ma obecnie 22 lata, w dacie $mierci siostry mial 12 lat, siostra byla od niego o 2 lata mlodsza, razem sie
wychowywali, uczyli sie w tej samej szkole podstawowej. Powod ma jeszcze mtodszego o 4 lata brata. Ojciec powoda nie
zalozyl ponownie rodziny. Powdd mieszka z ojcem i bratem. Od czerwca 2013r. podjal prace i zajmuje sie hydraulika
oraz instalacjami przeciwpozarowymi zarabiajac okolo 1200 zt.

Powod reprezentowany przez (...) S.A. w L. zglosil swoje roszczenie wobec strony pozwanej w dniu 28 lutego 2013
roku i zadal wyplaty zado$cuczynienia w kwocie 30.000 zl, jednakze decyzja z dnia 15 marca 2013 roku pozwana
odmowila przyznania zado$¢uczynienia.

Sad Rejonowy zwazyl, iz podstawa odpowiedzialno$ci strony pozwanej za poniesiong przez powoda krzywde w wyniku
wypadku komunikacyjnego jest przepis art. 822 k.c.

Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza z tytulu obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej reguluje
natomiast ustawa z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczeti Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 tej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przyshuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacze pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za$§ w zwiazku z ruchem
tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest §mieré, rozstrdj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia.

W mysi art. 35 cytowanej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno§¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzi
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu

Bezsporne w sprawie bylo, ze pojazd sprawcy wypadku drogowego w wyniku ktérego $mier¢ poniosta siostra powoda,
byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej.

Skoro sprawca $mierci M. S. (2)ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c, to
odpowiedzialno$§é pozwanego (...)w ramach odpowiedzialno$ci gwarancyjnej - za sprawce szkody - co do zasady nie
ulega watpliwosci.

Whbrew temu co podnosila strona pozwana w odpowiedzi na pozew, i to co bylo przyczyna odmowy wyplaty Swiadczen,
zado$céuczynienie dochodzone pozwem to roszczenie odszkodowawcze za szkode, ktorej nastepstwem jest $mierc.
Zrodlem krzywdy jest zatem ten sam czyn niedozwolony, ktorego nastepstwem jest $mieré. Krzywda wyrzadzona
zmarlemu jest utrata zycia. Dla os6b bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi
emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych ( z uzasadnienia uchwaly SN z dnia 13 lipca 2011 r III CZP

32/11).

Ustawodawca nie ograniczyl w ustawie o ubezpieczeniach obowigzkowych zakresu ubezpieczenia OC posiadacza
pojazdu tylko do niektérych postaci szkody mozliwych do wyrzadzenia przez kierujacego. Obowiazkiem
odszkodowawczym ubezpieczyciela wobec poszkodowanej osoby trzeciej sa objete wszelkie postacie szkody
wyrzadzone;j takiej osobie, a wiec zardwno szkody na osobie jak i szkody w mieniu. Szkoda ta moze miec¢ postac szkody
majatkowej jak i niemajatkowej. Wylaczenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela wyliczono taksatywnie w art. 38 ust.
1 ustawy. Zadna z opisanych w tym przepisie sytuacji nie zachodzila w sprawie. Powddka domagala sie naprawienia
szkody niemajatkowej, ktorej zrodlem byla Smieré bliskiego dla niej czlonka rodziny. W tym stanie rzeczy gwarancyjna
odpowiedzialno$¢ pozwanego nie budzi watpliwosci.

To spowodowanie $mierci przez posiadacza pojazdu ubezpieczonego u strony pozwanej w zakresie OC rodzi
odpowiedzialno$é¢ strony pozwanej na gruncie powolanego art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych. Smieré jest szkoda,
o ktérej mowa w omawianym przepisie i ktéra rodzi odpowiedzialno$¢ strony pozwanej, przepis ten w zadnym



razie me stanowi o wylaczeniu odpowiedzialnosSci zakladu ubezpieczen w zakresie zado$éuczynienia za naruszenie
dobr osobistych oséb bliskich osoby zmartej w wyniku czynu niedozwolonego (wypadku komunikacyjnego), za ktory
odpowiedzialnoé¢ ponosi jego sprawca. Osoba, ktora dochodzi zado$éuczynienia za $§mieré osoby najblizszej nie
jest poszkodowana jedynie posrednio Sam bowiem czyn niedozwolony moze wyrzadza¢ krzywde réznym osobom,
zrodtem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest $§mier¢. Krzywda wyrzadzona zmarlemu
jest utrata zycia, dla os6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej,
szczegolnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez wiec osoba dochodzaca ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze
by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy, doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego
dobra osobistego (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwatly z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10).
(...) Skoro posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong w
zwigzku z ruchem pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest miedzy innymi $Smieré, to w ramach zawartej umowy
ubezpieczenia ubezpieczyciel przejmuje odpowiedzialnoé¢ sprawcy, taka jest bowiem w ogoéle istota ubezpieczania sie
od odpowiedzialno$ci cywilnej i ani z przepiséw ustawy, ani z umowy nie wynika, by odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
za taka szkode byla wylaczona. Takie wylaczenie musialoby by¢ wyrazne (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 6 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt I ACa 739/12, orzeczenia.krakow.sa.gov.pl).

Nalezy wreszcie odnotowaé dwie najnowsze uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r. - III CZP 67/12
i z dnia 20.12.2012 r. -III CZP 93/12 potwierdzajace stuszno$¢ powyzszej wykladni - pierwsza uchwala dotyczyla
odpowiednika art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, tj. § 10 rozporzadzenia Ministra Finanséw
z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogdlnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem tych pojazdow (Dz.U. Nr 26, poz. 310 ze zm.).
Zgodnie z powolana uchwalg III CZP 67/12 § 10 rozporzadzenia nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej
zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

Natomiast zgodnie z teza uchwaly III CZP 93/12 art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych - w brzmieniu
sprzed dnia 11 lutego 2012 r. - nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby,
wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é na podstawie art. 448 k.c.

Podkresli¢ tez nalezy, ze w szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego dotyczacych dopuszczalnoéci zado$éuczynienia
za Smier¢ osoby bliskiej na podstawie art. 448 k.c, Sad Najwyzszy co prawda nie wypowiadal sie wprost o
odpowiedzialno$ci ubezpieczycieli, jednakze skoro pozwanymi w tych sprawach byli wlasnie ubezpieczyciele, a Sad
uznawatl istnienie roszczenia z art. 448 k.c. i odpowiedzialno$ci, to nie sposéb uznac, ze odpowiedzialno$é ta dotyczy
tylko sprawcy szkody, (np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r. I CSK 314/11, LEX nr 1164718, uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. III CZP 32/11, OSNC 2012/1/10, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22
pazdziernika

2010 r. III CZP 76/10, LEX nr 604152).

Pow6d domagat sie zado$éuczynienia w oparciu o art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. To wlaénie te przepisy
stanowig podstawe dochodzenia roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne za krzywde doznang wskutek Smierci osoby
najblizszej na gruncie stanu prawnego obowigzujacego przed nowelizacja art. 446 k.c, dokonana ustawa z dnia 30
maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) - por. uchwala
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 22 pazdziernika 2010 r., IIT CZP 76/10, opubl. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego
Izba Cywilna rok 2011, Nr B, poz. 42, str. 106, uchwala z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, Biuletyn SN rok 2011, Nr
7, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia z dnia 14 stycznia 2010 r., (IV CK 307/09, OSNC - ZD

2010/3/91).

Wreszcie w $wietle powolanych wyzej najnowszych uchwat Sadu Najwyzszego $§mialo mozna twierdzi¢, ze utrwalilo
sie orzecznictwo dotyczace mozliwos$ci zasgdzenia zadoSéuczynienia za $mieré¢ osoby bliskiej na podstawie art.
448 k.c. Wprowadzenie art. 446 § 4 k.c. nie moze by¢ rozumiane w ten sposéb, ze w dotychczasowym stanie



prawnym art. 448 k.c. nie mogl stanowi¢ podstawy przyznania zado$éuczynienia za $mieré osoby bliskiej. Takie
stwierdzenie oznaczaloby, ze chwila, w ktérej zaszlo zdarzenie bedace Zrédlem szkody, decydujgca - zgodnie z
wyborem ustawodawcy - o mozliwo$ci zastosowania art. 446 § 4 k.c, rozstrzygalaby definitywnie o istnieniu lub
braku istnienia uprawnienia do uzyskania zado$éuczynienia za krzywde spowodowana Smiercia osoby bliskiej, bez
wzgledu na rodzaj tej krzywdy. Prowadziloby to do radykalnego zréznicowania sytuacji os6b, ktore doznaly krzywdy
o podobnym charakterze, nawet w krotkich odstepach czasu, co jest trudne do zaakceptowania.

Omawiana kwestia zasadno$ci roszczen o zadoSéuczynienie za naruszenie dobra osobistego na gruncie art. 34 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. zostala przesadzona pozytywnie i ugruntowana roéwniez w orzecznictwie Sagdu Okregowego w
Piotrkowie Tryb.

Pozostaje jedynie do rozstrzygniecia kwestia wysoko$ci tego zado$c¢uczynienia.

Wypracowane w orzecznictwie i doktrynie poglady co ustalania zado$¢uczynienia i jego charakteru prawnego na
gruncie zado$¢uczynienia z art. 445 k.c. sa aktualne rowniez przy zado$éuczynieniu za naruszenie dobra osobistego.

Ustalenie odpowiedniej sumy pienieznej powinno nastgpi¢ przy uwzglednieniu wszelkich okoliczno$ci majacych
wplyw na rozmiar krzywdy dotyczacych: rodzaju chronionego dobra, rozmiaru doznanego uszczerbku,
charakteru nastepstw naruszenia, wieku poszkodowanego, rodzaju i stopnia winy sprawcy, odczuwania jej przez
poszkodowanego, stosunkéw majatkowych poszkodowanego i zobowigzanego.

Zado$cuczynienie ma za zadanie kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyr6wnywac straty
poniesionej przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma poméc dostosowac sie do nowej rzeczywistosci. Ma
takze na celu zlagodzié¢ cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé, aby w ten
sposob przywrocona zostala rownowaga zachwiana na skutek popelnienia czynu niedozwolonego. Przy uwzglednianiu
naruszenia dobra osobistego wskutek $mierci osoby bliskiej jako szkody niemajatkowej winny by¢ brane pod uwage:
dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia i odczuwanej pustki, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany §émiercig osoby najblizszej. Przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia nalezy uwzglednié jaka
role w rodzinie pelnila osoba zmarlego, do jakich doszlo zaburzenn w prawidlowym funkcjonowaniu pozostatych
czlonkow rodziny, kolejna przestanka powinno byé okreélenie, w jakim stopniu pozostali czlonkowie beda umieli
odnalez¢ sie w nowej rzeczywistoSci i na ile zdolni sg zaakceptowaé obecny stan rzeczy.

Smieré siostry spowodowata naruszenie dobra osobistego powoda jako osoby zwigzanej emocjonalnie z racji
pokrewienstwa ze zmarla. Zerwanie tej wiezi spowodowato bdl, cierpienie i poczucie krzywdy powoda. Wynika to
w sposoOb jasny i budzacy watpliwosci z opinii bieglego psychologa. Nastepstwem tego zdarzenia bylo cze$ciowe
wycofanie sie z zycia spolecznego, ograniczenie potrzeb interpersonalnych powoda, stany lekowe i utrzymujacy sie
w dalszym ciagu nadmierny dystans wobec otoczenia, okresowo obnizony nastroj czy aktywizacja mechanizmow
obronnych charakterystycznych dla reakeji na stres urazowy.

Ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze zmarla byla siostra powoda, a zatem ich wiezi rodzinne
byly bardzo silne - powod i siostra z racji zblizonego wieku razem sie wychowywali, bawili, uczeszczali do jednej szkoly.

W rozpoznawanej sprawie oczywistym jest, ze krzywda powoda zwigzana byla nie tylko ze $émiercig siostry, ale i
Smiercig mamy, a nadto dolegliwosci nasilal fakt, ze powdd byt uczestnikiem wypadku i doznal w nim obrazen ciala.
Z opinii bieglego psychologa w sposéb jasny wynika, ze stan emocjonalny powoda byl nastepstwem $mierci mamy
i siostry. Kwestii tych jednak nie da sie rozdzieli¢ i ustali¢, do czego zmierzal pelnomocnik strony pozwanej, jaki
bylby rozmiar zaburzen emocjonalnych powoda, gdyby w wypadku zginela jedynie jego siostra. Dlatego tez zostal
oddalony wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego. Wskaza¢ dodatkowo
nalezy, ze strona pozwana w odpowiedzi na pozew wnosila o oddalenie wniosku powoda o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego, zatem nie przylaczajac sie do omawianego wniosku dowodowego i nie zglaszajac tez wskazanych
w piSmie z dnia 8 sierpnia 2013 r. pozbawila sie prawa do skutecznego zgloszenia wniosku dowodowego z uwagi
na uchybienie art. 207 § 6 k.p.c, wszak byla zobowigzana, z racji zarzadzenia wniesienia odpowiedzi na pozew,



do zgloszenia w odpowiedzi na pozew wszelkich wnioskéw dowodowych. Uprawnienia do zgloszenia dodatkowych
okoliczno$ci, ktére mialy by¢ przedmiotem opinii bieglego, strona pozwana nie moze wywodzié z faktu zakre§lenia
jej terminu na zgloszenie ewentualnych zastrzezen i zarzutéw do opinii (por. zarzadzenie z dnia 4.06.2016 1. - k. 29
odwro6t). Nalezy zwroci¢ uwage, ze strona pozwana nie zglosila zadnych zastrzezen do opinii i dazyta do ustalenia
dodatkowych okolicznosci.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze krzywda nie musi by¢ wykazywana w jaki§ szczeg6lny sposéb, odrebny od ogélnych
regul postepowania dowodowego, w szczegbdlnoSci dowodem z opinii bieglego psychologa czy psychiatry. Rzecz jasna,
tego rodzaju dowod moze by¢ uzyteczny dla okreslenia rozmiaru krzywdy, ale nie jest dowodem niezbednym. W tym
konkretnym przypadku wszelkie okoliczno$ci §wiadczace o rozmiarze krzywdy powoda zostaly ustalone w oparciu o
dowdd z opinii bieglego psychologa i zeznania powoda.

Szkoda spowodowana $miercig osoby bliskiej jest zawsze bardzo dotkliwa i w istocie zawsze jest nie do naprawienia
wobec niemozno$ci przywrodcenia stanu poprzedniego. ZadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde jest tylko
pewnym surogatem, bo nie da sie inaczej tej krzywdy naprawié. Zalezy to w pewnej mierze od wrazliwosci oséb
poszkodowanych, ale generalnie w kazdym przypadku trzeba uzna¢, ze Smier¢ osoby bliskiej jest dla nich bolesnym
ciosem przezywanym nie tylko w momencie powziecia niej wiadomosci.

Sad uznal, ze wlasciwa kwota zadoSéuczynienia bedzie dla powoda kwota 20.000 zl.

Zwazywszy na uplyw blisko 10 lat od chwili wypadku, nastapilo z pewnoscia zlagodzenie skutkéw Smierci poprzez
uplyw czasu. Dlatego tez Sad uznal, ze nalezy zasadzi¢ zado$¢uczynienie nieco nizsze niz zasadzane w podobnych
sprawach, w ktorych jednak $mier¢ czlonka rodziny nastgpila w krotszym czasie od orzekania. Zasadzona kwota bedzie
stanowi¢ dla powoda pewna odczuwalna warto$¢ i wynagrodzi doznane cierpienia psychiczne. Jednocze$nie kwota te
jest umiarkowana i uwzglednia stosunki majatkowe i poziom zycia powddki.

Dalej idace zadanie o zado$¢uczynienie jako wygoérowane podlegalo oddaleniu.
Podstawa rozstrzygniecia w zakresie odsetek stanowil przepis art. 481 § 1 k.c.

Odsetki zostaly zasadzone zgodnie z zagdaniem pozwu od dnia 16 marca 2013 r., to jest dnia nastepnego od wydania
przez strone pozwang decyzji odmawiajacej przyznania zadoSéuczynienia.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byl przepis artykutu 100 zd. 1 k.p.c., ktéry wyraza zasade stosunkowego
rozdzielenia kosztoéw. Polega ona na wywazonym rozlozeniu kosztéw miedzy stronami, odpowiednio do wysokos$ci w
jakiej zostaly poniesione oraz stosownie do wyniku sprawy tj. stopnia uwzglednienia i nieuwzglednienia zadania.

Z poréwnania kwoty dochodzonej pozwem (30.000 z1) z kwota faktycznie zasadzona (20.000 z}) wynika, ze strona
pozwana przegrala sprawe w 67 %.

Koszty sadowe w sprawie wyniosly lgcznie 5.872 zl, w tym po stronie powoda 3.455 z1 (750 zl - oplata sadowa od pozwu,
288 zl - wydatki na bieglego, 2.400 zl koszty zastepstwa, 17 zt - wydatek na oplate skarbowa od pelnomocnictwa), zas
po stronie pozwanej 2.417 zt - s3 to koszty zastepstwa procesowego wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Pozwanego obcigza kwota 3.934 (5.872 zl x 67 %). Skoro poniost juz kwote 2.417 zl, do zasadzenia pozostawala na
rzecz powoda kwota 1.517 zL

Jesli chodzi o koszty zastepstwa procesowego, to wynagrodzenie pelnomocnika zostalo ustalone wedlug stawki
minimalnej okre§lonej w § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity - Dz. U. z 2013 r. poz. 490). W ocenie Sadu biorac pod uwage
kryteria wymienione w art. 109 § 2 zd. 2 k.p.c. i w § 2 ust. 1 powolanego wczeéniej rozporzadzenia z dnia 28.09.2002



r. brak bylo podstaw do zasadzenia oplaty za czynnoSci radcy prawnego z tytutlu zastepstwa prawnego w kwocie wyzej
niz stawki minimalne.

Podstawa rozstrzygniecia o pobraniu oplaty sadowej od uiszczenia, ktérej powod zostal zwolniony byly przepisy art.
art. 113 ust. 11 2 ustawy z dnia z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2010
r., Nr 90, poz. 504 ze zm.) w zw. z art. 100 zd. 1 k.p.c.

Powoda obciazala kwota 248 zt (750 zl x 33 %), przy uwzglednieniu kwoty 112 zl jako niewykorzystanej zaliczki na
wynagrodzenie bieglego, ktéra zgodnie z zarzadzeniem z dnia 19 wrze$nia 2013 r. zostala przeksiegowana na dochody
(k. 67) powoda ostatecznie obcigza kwota 136 z. Od pozwanego nakazano pobra¢ zas§ kwote 502 zl (750 zl x 67%).

Apelacje do powyzszego wyroku wniost pelnomocnik pozwanego zaskarzajac go w czeéci: zasadzajacej od pozwanego
na rzecz powoda kwote 20 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 16 marca 2013r 3. zasadzajacej od pozwanego na
rzecz powoda kwote 1517 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz nakazujacej pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 502 z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej czeSci powodztwa.

Apelacja zaskarzonemu wyrokowi zarzuca:
« naruszenie prawa materialnego: art. 24 ke, art. 448 ke, poprzez przyjecie ,ze majg zastosowanie w sprawie ;

« art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003r o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz U nr 124, poz. 1152 z p6z zm.) poprzez
bledna jego wykladnie i przyjecie ,ze pozwany ,w ramach odpowiedzialnosci gwarancyjnej, zobowigzany jest
do zaplaty zado$cuczynienia za naruszenie dob osobistych czlonkéw rodziny poszkodowanego w wypadku
komunikacyjnym , gdy przepis ten stanowi ,ze szkody na osobie , za ktore ponosi odpowiedzialno$¢ pozwany, to
szkody, ktorych nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia;

« art. 448 kc poprzez niewlasciwe jego zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoda zado$éuczynienia w razaco
wygorowanej wysokos$ci w stosunku do doznanej krzywdy wskutek $mierci siostry ;

« art. 481 ke poprzez jego niewtaéciwe zastosowanie i przyjecie ,ze pozwany op6znil sie z zaplatg zado$cuczynienia ,
gdy w rzeczywistosSci okoliczno$ci faktyczne od ktérych zalezalo przyznanie powodowi zado$éuczynienia i
ustalenie jego wysoko$ci zostaly ustalone dopiero w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym , zatem odsetki
winny by¢ przez Sad Rejonowy zasadzone od daty wyrokowania;

 sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu Rejonowego z tre$cia materiatu dowodowego poprzez przyjecie wbrew
zgromadzonemu materialowi dowodowemu ,ze wskutek wypadku z dnia 11 lipca 2003r doszlo do naruszenia
dobra osobistego powoda, Ze naruszenie tego dobra winno by¢ zrekompensowane zado§éuczynieniem ,ze rozmiar
doznanej przez powoda krzywdy i skutki tej krzywdy uzasadniajg przyznanie powodowi w kwocie 20 000 zt .

Biorgc pod uwage powyzsze zarzuty apelujacy wnosil o zmiane wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci oraz o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i odnosi skutek w postaci jej oddalenia.
Sad Rejonowy rozpoznajacy sprawe zastosowal wlasciwe przepisy prawa i nie dopuscit sie ich naruszenia.

W pelni nalezy bowiem zaakceptowaé poglad zaprezentowany przez sad I instancji, iz utrata bliskiej osoby stanowi
naruszenie prawa osobistego, ktore podlega ochronie w aspekcie art. 24 k.c, a co za tym idzie podlega wyréwnaniu,
albowiem katalog dobr osobistych okre§lony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. W orzecznictwie i w piSmiennictwie
przyjmuje sie zgodnie, Ze ochrona przewidziana w art. 23 i 24 k.c. objete sa wszelkie dobra osobiste, rozumiane jako



pewne warto$ci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu
spolecznym sa uznawane za doniosle i zastugujace z tego wzgledu na ochrone, jak np. wiezi rodzinne.

Sad Okregowy podobnie jak Sad I instancji w pelni akceptuje stanowisko Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 13 lipca
2011 r., III CZP 32/11. Zgodnie z nig Sad moze przyzna¢ najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$éuczynienie
pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1k.c, takze wtedy, gdy Smieré¢ nastapila przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. W uzasadnieniu wspomnianej
uchwaly Sad Najwyzszy podkreslil, Ze osoba dochodzaca zado$c¢uczynienia za spowodowanie $mierci osoby najblizszej
nie jest poszkodowana jedynie pos$rednio. Nie moze by¢ kwestionowane, ze ten sam czyn niedozwolony moze
wyrzadzaé krzywde réznym osobom. Zrédlem krzywdy jest zatem czyn niedozwolony, ktérego nastepstwem jest
$mieré. Krzywda wyrzadzong zmarlemu jest utrata zycia, dla osd6b mu bliskich za$ jest to naruszenie dobra osobistego
poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczeg6lnie bliskiej w relacjach rodzinnych. Réwniez zatem osoba dochodzaca
ochrony na podstawie art. 448 k.c. moze by¢ poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wlasnej krzywdy,
doznanej poprzez naruszenie jej wlasnego dobra osobistego jakimi sa bez watpienia wiezy rodzinne.

Nowelizacja art. 446 k.c. polegajaca na dodaniu § 4 nie pozbawia, jak trafnie uznal Sad Najwyzszy w uchwale z
dnia 22 pazdziernika 2010 r., najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego mozliwosci dochodzenia zadoé¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c. takze w wypadku, gdy czyn niedozwolony popelniony zostal przed dniem 3 sierpnia 2008 r.
Skutkiem nowelizacji jest mozliwo$¢é dochodzenia przez nich tego roszczenia obecnie zaréwno na podstawie art. 446
§ 4jaki448 k.c, z tym, Ze na podstawie pierwszego z tych przepisoéw jest to prostsze z uwagi na ulatwienia dowodowe.
Przed nowelizacja za$ jedyna podstawe dla roszczenia o zado$éuczynienie stanowil art. 448 k.c. i to zar6wno dla
najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego jak i dla innych podmiotéw" (Uchwala SN z dnia 13 lipca 2011r., III CZP

32/11).

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu apelacji wywiedzionej przez pozwanego, Sad Okregowy wskazuje, ze zgodnie
z treScig art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16 lipca 2003 .r.) z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzong z zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Z tredci tego przepisu wynika, ze sprawca szkody odpowiada miedzy innymi za szkode, ktérej nastepstwem
jest $émieré. Smieré osoby bliskiej moze natomiast prowadzi¢ do naruszenia dobra osobistego jakim jest wiez rodzinna
i dawac tym samym prawo do zgdania zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 ke.

Podzielajac argumentacje strony powodowej Sad Okregowy wskazuje, ze tre$c tych przepis6w pozwala jednoznacznie
stwierdzi¢, ze odpowiedzialnoé¢ zakladu ubezpieczen ma charakter pochodny w stosunku do odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadacza pojazdu lub kierujacego pojazdem mechanicznym.

Regulacja ta jest wyrazem woli ustawodawcy zapewnienia poszkodowanej osobie trzeciej mozliwie pelnej kompensaty
nastepstw wypadku drogowego. Jest oczywiste, ze obowigzek spelienia przez ubezpieczyciela $wiadczenia
wynikajacego z kazdej umowy ubezpieczenia OC ma charakter akcesoryjny, powstaje bowiem dopiero po uprzednim
pozytywnym przesadzeniu, ze ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktérej umowa ta zostala zawarta, ponosza
odpowiedzialno$¢ cywilng za wyrzadzonag szkode.

Przedstawiona regulacja jest potwierdzeniem tendencji, aby umowa ubezpieczenia OC stwarzala mozliwie szeroki
zakres ochrony ubezpieczeniowej, zarowno ubezpieczonemu sprawcy szkody przed konsekwencjami osobistego
ponoszenia przez niego odpowiedzialno$ci cywilnej, jak i poszkodowanemu w wyniku zapewnienia mu pelnej
kompensaty przez ubezpieczyciela szkody wyrzadzonej przez ponoszacego odpowiedzialno$¢ cywilna sprawce, ktory
ubezpieczyl sie od ryzyka skutkow jej samodzielnego ponoszenia.



Twierdzenie przedstawione przez pozwanego, iz w $wietle cytowanego wyzej przepisu jedynie dobrami osobistymi
podlegajacymi kompensacie sa zdrowie i Zycie w ocenie strony powodowej uznaé nalezy za calkowicie chybione.

W ocenie Sadu Okregowego zasadzone zado$cuczynienie jest w pelni adekwatne do rozmiaru cierpien powoda w
zwigzku ze $§miercia jego siostry i nie zostalo wygorowane. Zasadzone zadoSéuczynienie jest nieco nizsze niz zasadzane
w podobnych sprawach, gdyz zwazywszy na uplyw blisko 10 lat od chwili wypadku, nastapito z pewno$cia zlagodzenie
skutkéw $mierci poprzez uplyw czasu.

Stusznie réwniez wbrew twierdzeniem apelujacego podstawa rozstrzygniecia w zakresie odsetek stanowil przepis art.
481 § 1 k.c. Odsetki zostaly zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu od dnia 16 marca 2013 r., to jest dnia nastepnego
od wydania przez strone pozwang decyzji odmawiajgcej przyznania zado$cuczynienia. Sad Okregowy w pelni podziela
poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z 2011-12-16, V CSK 38/11, zgodnie z ktérym jezeli
zobowigzany nie placi zado$c¢uczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczeg6lnego lub w terminie ustalonym
zgodnie z art. 455 in fine k.c, uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwo$ci czerpania korzyéci z zado$éuczynienia,
jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoSéuczynienia naleznego
uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu. Stanowiska tego nie podwaza
pozostawienie przez ustawe zasadzenia zado$éuczynienia i okreslenia jego wysokoSci w pewnym zakresie uznaniu
sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c mozliwo$¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$c¢uczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolno$ci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pehni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Pomimo wiec pewnej swobody
sadu przy orzekaniu o zado$cuczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego,
lecz deklaratywny. Podobnie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2013-04-05 sygn. akt I A Ca 1200/12
przesadzone zostalo, ze zasadzajac zado§éuczynienie czy odszkodowanie, sagd powinien przyznac odsetki, liczac od 31
dnia od zawiadomienia o wypadku. Bledne jest zatem stanowisko pelnomocnika pozwanego, ze odsetki winny by¢
przez Sad Rejonowy zasadzone od daty wyrokowania.

Majac na uwadze przedstawione wyzej rozwazania prawne uznac nalezy zarzuty apelujacego za calkowicie bezzasadne,
co skutkowalo oddaleniem apelacji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o tre$¢ art. 98 k.p.c. zasadzajac od pozwanego na rzecz powodki kwote
1.200 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za instancje odwolawczg.



