Sygn. akt I C 550/20

POSTANOWIENIE
Dnia 23 marca 2021r.
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. I Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Ewa Tomczyk

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2021 r. w Piotrkowie Trybunalskim
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa W. C.

przeciwko D. C.

o zaplate

postanawia:

umorzy¢ postepowanie w sprawie.

Sygn. akt I C 550/20

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 23 marca 2021 r. — k. 77

W dniu 13 sierpnia 2020 r. zarzadzono doreczenie pozwanemu odpis pozwu z zobowigzaniem do zlozenia odpowiedzi
na pozew (k. 33), przy czym wobec faktu, ze Sad Rejonowy w Belchatowie wskazal, ze z urzedu jest mu znane, ze
pozwany mieszka w W. przy ul. (...) (k. 11) doreczenie zostalo dokonane na ten wlasnie adres.

Poniewaz pozwany nie odebral odpisu pozwu wyslanego na adres w W. pomimo powtérzenia zawiadomienia go o
awizowanej przesylce (k. 37) - zgodnie z zarzadzeniem z dnia 25 wrze$nia 2020 r. powodka zostala zobowigzana do
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu za poérednictwem komornika i zlozenia w terminie dwoch miesiecy do akt
sprawy potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu za posrednictwem komornika albo zwrocenia pism do Sadu i
wskazania aktualnego adresu pozwanej lub dowodu, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie - w

trybie art. 139 * § 1i 2 k.p.c. — pod rygorem zawieszenia postepowania (k. 38).

Powyzsze wezwanie zostalo doreczone powodce w dniu 30 wrze$nia 2020 r. (k. 40), a poniewaz zakre$lony termin
uplynal bezskutecznie, postanowieniem z dnia 14 grudnia 2020 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. zawiesil

postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. i art. 139 ' § 2 k.p.c. (k. 41).

W dniu 10 lutego 2021 r. wplynelo do akt sprawy postanowienie Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Belchatowie A. J. z dnia 3 kutego 2021 r. o zakonczeniu zainicjowanego przez powodke postepowania
nieegzekucyjnego o doreczenie korespondencji i ustalenie adresu pozwanego oraz pismo wskazujace ustalony adres
pozwanego w W. przy ul. (...).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 139" k.p.c. jezeli pozwany, pomimo powtdrzenia zawiadomienia zgodnie z art. 139 § 1 zdanie 2 nie
odebral pozwu lub innego pisma procesowego wywolujacego potrzebe podjecia obrony jego praw, a w sprawie nie
doreczono mu wezedniej zadnego pisma w sposob przewidziany w artykulach poprzedzajacych i nie ma zastosowania

art. 139 § 2 — 3 ' lub inny przepis szczegodlny przewidujacy skutek doreczenia, przewodniczacy zawiadamia o tym
powoda, przesylajac mu przy tym odpis pisma dla pozwanego i zobowiazujac do doreczenia tego pisma pozwanemu za
posrednictwem komornika (§ 1). Pow6d w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia mu zobowiazania, o ktéorym
mowa w § 1, sklada do akt potwierdzenie doreczenia pisma pozwanemu za posrednictwem komornika albo zwraca
pismo i wskazuje aktualny adres pozwanego lub dowod, ze pozwany przebywa pod adresem wskazanym w pozwie. Po
bezskutecznym uplywie terminu stosuje sie przepis art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. (§ 2).

Zgodnie z art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad umarza postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt 6
k.p.c. jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciagu trzech miesiecy od daty postanowienia o
zawieszeniu postepowania.

Poniewaz powddka nie zlozyla wniosku o podjecie postepowania w terminie 3 miesiecy od daty zawieszenia
postepowania, nalezalo umorzy¢ postepowanie w sprawie, o czym orzeczono na podstawie art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c.

Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, ze pow6dka nie wywigzala sie z wynikajacego z art. 139 ' § 2 k.p.c. obowigzku doreczenia
pisma pozwanemu za pos$rednictwem komornika.

Zwazywszy, ze adres pozwanego w W. byl znany juz w momencie préby doreczenia pozwanemu odpisu pozwu nie

mozna uznaé, ze powddka wywigzala sie z wskazanej w art. 139 ' § 2 k.p.c. powinnoéci wskazania aktualnego adresu
pozwanego.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji postanowienia.

Sedzia Ewa Tomczyk



