Sygn. akt I C 1226/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2019 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Renata Lech

Protokolant: sekretarz sqdowy Daria Mazerant

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2019 roku w Piotrkowie Trybunalskim,

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w B.

przeciwko Szpitalowi Wojewébdzkiemu im. (...) IT w B.

o zaplate

1. oddala powddztwo co do kwoty 3.263,95 zl (trzy tysiace dwieScie sze$édziesiat trzy zlote 95/100);
2. umarza postepowanie co do kwoty 113.740,26 zl (sto trzynaScie tysiecy siedemset czterdziesci zlotych 26/100);

3. nie obcigza pozwanego Szpitala Wojewodzkiego im. (...) IT w B. obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz
powoda (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w B..

SSO Renata Lech

Sygn. aktI C 1226/19

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 5 czerwca 2019 roku przez powoda (...) Spélke zo.o. z siedziba w B. przeciwko
Szpitalowi Wojewddzkiemu im. (...) II w B. powod wnosil o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym i zasadzenie od pozwanego Szpitala Wojewodzkiego im. (...) IT w B. na rzecz powoda kwoty 116.010,86
zlotych ( sto szesna$cie tysiecy dziesie¢ 86/100) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot :

- 113.740,26 zlotych ( sto trzyna$cie tysiecy siedemset czterdziesci 26/100) od dnia 4 czerwca 2019 roku do dnia
zaplaty i od kwoty 2.270,60 zlotych ( dwa tysigce dwieécie siedemdziesiat 60/100) od dnia 5 czerwca 2019 roku
do dnia zaplaty, a ponadto kwoty 172,05 z} (sto siedemdziesiat dwa 05/100) oraz kwoty 5.068,00 zlotych (piec
tysiecy sze$¢dziesigt osiem 00/100) tytulem zwrotu kosztéw postepowania w tym kwoty 3.617,00 zlotych ( trzy tysigce
sze$¢set siedemnascie 00/100) tytulem kosztow zastepstwa procesowego. (k. 4-6)

Pismem z dnia 5 lipca 2019 roku pelnomocnik powoda cofnal powodztwo co do kwoty 66.334,98 zlotych wraz ze
zrzeczeniem sie roszczenia wobec tego, iz w dniu 25 czerwca 2019 roku pozwany dokonal zaplaty w/w kwoty i w miejsce
nalezno$ci 66.334,98 zlotych wnosil o zasadzenie odsetek od tej kwoty od dnia 24 maja 2019 roku do dnia 24 czerwca
2019 roku w kwocie 394,38 zlotych. Nadto poparl zadanie w caloéci w zakresie zasgdzenia kosztow sadowych od
calej pierwotnie dochodzonej kwoty albowiem pozwany dokonat zaplaty naleznoS$ci gléwnej po wniesieniu powddztwa
pomimo wczedniejszego wezwania do spelnienia §wiadczenia . (k.40)



W dniu 17 lipca 2019 roku Sad Okregowy wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zadaniem
pozwu. (k.43)

W dniu 6 sierpnia 2019 roku wplynal sprzeciw pozwanego od nakazu zaplaty, w ktérym pelnomocnik pozwanego
zaskarzyl nakaz zaplaty w catoSci i wnosil o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
procesu .

W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanego podnosit okoliczno§¢ pominiecia przez Sad dokonanego przez
powodke cofniecia pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia oraz orzeczenie nakazem zaplaty ponad zadanie
powddki.

Podniosl zarzuty:
« zaplaty naleznosci glownej wynikajacej z faktur;

- braku podstawy do zadania zaplaty skapitalizowanych odsetek za opo6znienie w transakcjach handlowych oraz
rekompensaty o réwnowartos$ci 40 euro.

Pelnomocnik pozwanego podnosil, iz pow6d dochodzi zaptaty skapitalizowanych odsetek za opdznienie w platnosci
faktury VAT nr (...) z dnia 31 grudnia 2018 r. na kwote 61 103,74 zL. Termin zaplaty faktury uplywal 11 marca
2019 r. Pozwany zaplacil w/w fakture dnia 14 maja 2019 r. Powdd, nie dochodzi zaplaty odsetek ustawowych za
opOznienie, a odsetek za opdznienie w transakcjach handlowych. Wyliczone przez powoda i zasadzone przez tutejszy
Sad nakazem zaplaty odsetki liczone za okres od 12.03.2019 r. do 14.05.2019 r. wynosza 1 017,84 z} i sa to odsetki
ustawowe za opdznienie w transakcjach handlowych. Powéd nie ma w ocenie pelnomocnika pozwanego prawa
nalicza¢ pozwanemu odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach handlowych, bowiem ich stosowanie zostalo
wylaczone postanowieniem umownym. W § 5 ust. 1 umowy nr (...) zawartej w dniu 25 kwietnia 2018 r. strony
zastrzegly, ze po uplywie ustalonego terminu platnoéci beda naliczane odsetki ustawowe za opdZnienie, tj. odsetki
okreslone ustawg kodeks cywilny. (k.47-55)

Pismem z dnia 1 pazdziernika 2019 roku powdd cofngl powodztwo takze co do kwoty 47.405,28 zlotych wraz ze
zrzeczeniem sie roszczenia gdyz w dniu 22 lipca 2019 roku pozwana dokonatla zaplaty dalszej cze$ci naleznoéci gtownej
iw zwiazku z powyzszym wnosil o zasadzenie odsetek od tej kwoty od dnia 5 czerwca 2019 roku do dnia 22 lipca 2019
roku. (k.75-76)

Pismem z dnia 29 paZdziernika 2019 roku pelnomocnik powoda w zwiazku z cofnieciem powddztwa wnosil o
zasgdzenie odsetek od kwoty 66.334,98 zlotych od dnia 24 maja 2019 roku do dnia 24 czerwca 2019 roku w kwocie
394 zlotych i od kwoty 47.405,28 zlotych od dnia 5 czerwca 2019 roku do dnia 22 lipca 2019 roku w kwocie 427,30
zlotych .

Pelnomocnik powoda popart zadanie zasgdzenia w caloSci odsetek oraz zwrotu kosztéw od pozwanego na rzecz
powoda od pierwotnie dochodzonej kwoty albowiem pozwany dokonal zaptaty dopiero po wniesieniu powddztwa do
Sadu . (k.83-84)

Sad ustalil stan faktyczny :

Strony w dniu 25 kwietnia 2018 roku zawarly umowe, ktorej przedmiotem bylo §wiadczenie powoda na rzecz
pozwanego ustug w zakresie odbioru, transportu i przetwarzania odpadéw medycznych .

Z tresci tej umowy wynika, ze wykonawca obciaza zamawiajacego za wykonang ushuge fakturg VAT .

W § 5 ust.1 umowy nr (...) zawartej w dniu 25 kwietnia 2018 r. strony zastrzegly, ze po uplywie ustalonego terminu
platnoéci beda naliczane odsetki ustawowe za opéznienie, tj. odsetki okreslone ustawa kodeks cywilny.



( dowédd: umowa z dnia 25 kwietnia 2018 roku (...) k.23-33)

Za wykonane ustugi strona powodowa wystawita faktury VAT:

- za ushugi $wiadczone w grudniu - fv nr (...) z dnia 31 grudnia 2018 r.,
- za ushugi $wiadczone w styczniu - fv nr (...) z dnia 31 stycznia 2019 r.,
- za ushugi $wiadczone w lutym - fv nr (...) z dnia 28 lutego 2019 1.

( dowéd: faktury VAT - fvnr (...) z dnia 31 grudnia 2018 r. k.10-13, fv nr (...) z dnia 31 stycznia 2019 r. k.14-17,
fvar (...) z dnia 28 lutego 2019 r. k.18-21)

W dniu 16 maja 2019 roku powdd wezwal pozwanego do dobrowolnej zaplaty naleznoéci lub podjecia mediacji.
( dowéd : wezwanie do zaplaty z dnia 16 maja 2019 roku wraz z potwierdzeniem nadania k.34-36 )

Pozwany dokonal zaplaty za wszystkie faktury VAT za ktore powdd dochodzi zaplaty w niniejszej sprawie jeszcze przed
wydaniem nakazu zaplaty (dot. fv (...)) i doreczeniem nakazu zaplaty (dot. fv nr (...)) i przed uzyskaniem informacji
o zlozonym pozwie. Faktura VAT nr (...) z dnia 31 grudnia 2018 r. na kwote 61 103,74 zL. zostala zaplacona dnia 14
maja 2019 r. Termin zaplaty faktury upltywal 11 marca 2019 r. Faktura VAT (...) z dnia 31 stycznia 2019 r. na kwote 66
334,98 zl zostala zaplacona w dniu 24.06.2019 r. Faktura VAT nr (...) z dnia 28 lutego 2019 r. na kwote 47 405,28
zl zaplacona zostala w dniu 22.07.2019 1.

( dowéd : bankowe wydruki potwierdzajace realizacje przelewéw wykonanych na rzecz powoda z dnia 14 maja 2019
roku dotyczace faktury VAT nr (...) z dnia 31 grudnia 2018 r. na kwote 61 103,74 zlotych k.61, z dnia 24 czerwca 2019
dotyczace faktury VAT (...) z dnia 31 stycznia 2019 r. na kwote 66 334,98 zlotych k.62, z dnia 22 lipca 2019 roku
dotyczace faktury VAT nr (...) z dnia 28 lutego 2019 r. na kwote 47 405,28 zlotych k.63 )

Sad zwazyl co nastepuje:

Roszczenie powoda dotyczace zadania odsetek ustawowych za op6znienie jest uzasadnione § 5 ust. 1 umowy nr (...)
zawartej w dniu 25 kwietnia 2018 r. pomiedzy stronami w ktoérej strony postepowania zastrzegly, ze po uplywie
ustalonego terminu platnos$ci beda naliczane odsetki ustawowe za opdznienie, tj. odsetki okre$lone ustawa kodeks

cywilny .

Stosownie do art.481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opéZnienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Odsetki sg $wiadczeniem ubocznym, zaleznym od istnienia i wymagalnosci dlugu pienieznego, wszakze
gdy juz powstana, uzyskuja byt samoistny. Oznacza to, ze roszczenie (jego czes$é) o ich zaplate moze by¢ przedmiotem
przelewu lub innej czynnos$ci rozporzadzajacej, w tym takze zwolnienia z dlugu. Wierzyciel moze owo roszczenie
potracic¢ z wierzytelno$cia pieniezna dluznika, przystuguje mu rowniez uprawnienie do decydowania o sposobie jego
dochodzenia. W szczego6lnosci, czy uczyni to lacznie z nalezno$cig gléwna, czy tez oddzielnie. W tym drugim wypadku
mozliwe jest dochodzenie tylko czeéci odsetek, zachowujac prawo do dochodzenia w przyszloSci pozostalej ich czesci
(zob. tez wyr. SN z 25.10.2002 r., IV CKN 1430/00, OSP 2003, Nr 9, poz. 118).

W myél art. 481 § 1 k.c. roszczenie o odsetki powstaje od chwili opoznienia i obejmuje okres az do momentu,
gdy dtuznik spelni Swiadczenie pieniezne. Jak sie bowiem powszechnie przyjmuje, przepis art. 360 KC nie ma tu
zastosowania (zob. J. Sztombka, Odsetki, s. 40; W. Popiolek, w: K. Pietrzykowski, Komentarz KC, t. 2, 2005, s. 63;
zob. jednak J.P. Naworski, Poczatek biegu terminu, s. 44—47).



Jednakze w ocenie Sadu zadanie przez powoda uzasadnionych umowa odsetek ustawowych za opoéZnienie od
pozwanego — szpitala jako podmiotu uzytecznosci publicznej stanowi naruszenie art. 5 k.c. w tej postaci,
ze powod czyni ze swego prawa uzytek sprzeczny ze spoleczno- gospodarczym przeznaczeniem prawa, a przede
wszystkim - zwazajac na charakter dzialalnoSci pozwanego - z zasadami wspodlzycia spolecznego. Dzialanie powoda
nie moze by¢ bowiem uwazane za wykonywanie prawa, a tym samym nie jest mozliwe, aby podlegalo ochronie.

Istnienie stanu naduzycia prawa (sprzeczno$¢ zachowania uprawnionego z zasadami wspdlzycia spolecznego lub
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa) sad uwzglednia z urzedu, bez wzgledu na to, czy druga strona
podnosi taki zarzut; jest to bowiem w istocie ustalenie braku uprawnienia do okre§lonego zachowania. Dlatego o
"zarzucie naduzycia prawa" mozna méwi¢ jedynie w znaczeniu procesowym, nie materialnym (por. wyr. SN z

23.5.2013 1., [IVCSK 660/12, L.).

Ciezar udowodnienia okoliczno$ci $wiadczacych o naduzywaniu prawa spoczywa na tej stronie procesu, na
korzyéc ktorej ma dzialaé art. 5 k.c. (zob. uw. do art. 6, Nb 5—7). Powinna ona udowodni¢ fakty pozwalajace uznac
dzialanie czy zaniechanie uprawnionego za sprzeczne z klauzulami generalnymi tego przepisu. Natomiast tre$¢
zasad wspolzycia spolecznego nie podlega dowodzeniu. Jako elementy tre$ci norm prawnych (wlgczone do nich
przez klauzule generalna), zasady wspolzycia spolecznego sg objete dzialaniem reguly iura novit curia; dlatego tez
bledne ustalenie przez sad tresci zasad wspoélzycia spotecznego jest naruszeniem prawa materialnego (zob. post. SN
7 19.1.1998 r., I CKN 424/97, OSN 1998, Nr 9, poz. 136). W zasadzie nie ma tez podstaw, by domagac sie od strony
pelnego uzasadnienia oceny moralnej czy $cistego sformulowania normy moralnej, ktérej naruszenia dopatruje sie
ona w zachowaniu przeciwnika procesowego; jest to zadaniem sadu.

Pozwany doklada wszelkich staran, aby mo6c pomimo bardzo trudnej i stale pogarszajacej sie sytuacji
Jinansowej, spehiaé zobowiazania wobec swoich kontrahentéw. Zatem op6zZnienia w platno$ciach nie wynikajg ze
zlej woli Szpitala lub zaniedban z jego winy, ale wylacznie z faktu, iz w 6wczesnej sytuacji nie dysponowal Srodkami,
ktore moglby swobodnie przeznaczaé na zaciggniete przez siebie zobowigzania.

Z tych tez wzgledow powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie co do kwoty 3.263,95 zlotych. Kwota ta obejmuje
kwote 2.270,60 zlotych stanowigca skapitalizowane odsetki za op6znienie w transakcjach handlowych, a takze
kwote 394,00 zlotych i kwote 427,30 zlotych stanowiaca skapitalizowane odsetki za op6znienie w transakcjach
handlowych od zaptaconych kwot: 66.334,98 zlotych i kwoty 47.405,28 zlotych .

Szpital jest podmiotem uzytecznoSci publicznej dlatego tez zasadnym jest nieobcigzanie Szpitala obowiazkiem zaplaty
odsetek na rzecz powoda dochodzonych w niniejszym postepowaniu.

Pow6d dochodzi w pozwie zasadzenia kwoty 172,05 zt zlotych stanowigcej réwnowarto$¢ 40 euro z tytulu
rekompensaty za koszty odzyskania nalezno$ci, na podstawie art. 10 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych. Zgodnie z tym artykultem, wierzycielowi, od dnia nabycia uprawnienia do odsetek,
o ktérych mowa w art. 7 ust. 1 lub art. 8 ust. 1. przysluguje od dluznika, bez wezwania, rownowarto$¢ kwoty 40
euro przeliczonej na zlote wedlug $redniego kursu euro ogloszonego przez Narodowy Bank Polski ostatniego dnia
roboczego miesiaca poprzedzajacego miesiac, w ktérym Swiadczenie pieniezne stalo sie wymagalne, stanowiacej
rekompensate za koszty odzyskiwania nalezno$ci. Skoro Sad oddalil Zadanie powoda co do zasadzenia odsetek , oddalil
rowniez zadanie naliczenia kwoty 40 euro stanowigcej rekompensate zgodnie z przywolang ustawa.

Ostatecznie powod cofnal powddztwo co do kwoty 113.740,26 zlotych ( sto trzynaécie tysiecy siedemset czterdziesci
26/100) z tych tez wzgled6w Sad na podstawie art.355 k.p.c. umorzy! postepowanie w tym zakresie .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. i nie obciazyl pozwanego obowiazkiem zwrotu
kosztow procesu na rzecz powoda . Przedmiotowy wniosek jest uzasadniony trudng sytuacja finansowa placowki.
Szpital bedgcy podmiotem publicznym $wiadczacym ushugi z zakresu ratowania zycia i zdrowia, nie posiada plynnego
kapitalu, jakim moze pochwali¢ sie prywatny przedsiebiorca. Wydatki zwigzane z wykonywaniem zaciagnietych



zobowigzan sa tylko czescia kosztow prowadzenia dzialalnoSci leczniczej i nie mozna ich traktowaé priorytetowo.
Opo6Znienie w zaplacie wystawionych faktur uzasadnione byto brakiem dostatecznych $rodkéw na poniesienie tych
kosztow, jednakze zaplata nastgpila przed wydaniem nakazu zaplaty. Faktem powszechnie znanym jest bardzo zla
sytuacja finansowa podmiotoéw leczniczych, a pozwany nie jest od tej reguly wyjatkiem. Dzialalnoé¢ prowadzona przez
pozwanego nie jest nastawiona na zysk i zysku takiego nie przynosi. Umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia,
stanowigce glowne zrédlo Srodkdéw pienieznych, ktorymi dysponuje Szpital, nie pokrywaja nawet rzeczywistych
kosztow $wiadczonych ushug. Szpital posiada ogromny dlug, obejmujacy zaréwno zobowigzania pracownicze,
cywilnoprawne, jak i publicznoprawne. Sytuacja finansowa pozwanego jest opisana w dokumentach finansowych
(zestawieniach) skladanych do Urzedu Marszalkowskiego w L.. Pozwany jest publicznym zakladem opieki zdrowotnej
iudziela $wiadczen zdrowotnych w ramach kontraktu zawartego z Narodowym Funduszem Zdrowia. Nie posiada w
zwigzku z tym $rodkéw, ktére moglyby przeznaczyé na pokrycie kosztow procesu bez uszczerbku dla swoich pacjentow.
Zasadnym jest zastosowanie art.102 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 4 lipca 2012
r.1CZ 52/12)

W orzecznictwie zwrocono uwage, ze przepis art. 102 k.p.c znajdzie zastosowanie w wypadku oddalenia powodztwa
na podstawie art. 5 k.c. (post. SN z 13.10.1973 ., I PZ 49/73, niepubl.).

Z tych tez wzgledoéw Sad orzekl jak w sentencji.

SSO Renata Lech

1. Odnotowac zwrot akt w kontrolce terminowo$ci sporzadzania uzasadnien;
2. Odpis wyroku z uzasadnieniem przestaé¢ pelnomocnikowi powoda;

Dnia 28 listopada 2019 roku

SSO Renata Lech



