Sygn. aktIC 1342/18
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 lipca 2020 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia SO Ewa Tomczyk
Protokolant sekr. sad. Dorota Pigtek
po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2020 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie
sprawy z powodztwa L. M. i M. M. (1)
przeciwko Towarzystwu (...) w W.
o zado$§éuczynienie, odszkodowanie i rente
1. zasadza od pozwanego Towarzystwu (...) w W. na rzecz powo6dki L. M. nastepujace kwoty:

- 70.000,00 (siedemdziesiat tysiecy) zlotych tytulem zado§éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 5 maja 2018 r. do dnia zaplaty,

- 50.000,00 (piecdziesiat tysiecy) zlotych tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
dnia 5 maja 2018 r. do dnia zaplaty,

- kwote 8.816,00 (osiem tysiecy osiemset szesna$cie) zlotych tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 25
listopada 2017 r. do dnia 31 pazdziernika 2018 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 30 pazdziernika
2018 r. do dnia zaplaty;

2. oddala powddztwo L. M. w pozostalej czesci;
3. zasadza od pozwanego Towarzystwu (...) w W. na rzecz powoda M. M. (1) kwoty:

- 90.000,00 (dziewiectdziesiat tysiecy) zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
od dnia 5 maja 2018 r. do dnia zaplaty,

- 20.000,00 (dwadzieécia tysiecy) zlotych tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 5 maja 2018 r. do dnia zaplaty;

4. oddala pow6dztwo M. M. (1) w pozostalej czesci;

5. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz powodki L. M. i powoda M. M. (1) lgcznie kwote 10.834,00
(dziesie¢ tysiecy osiemset trzydziesci cztery) zlote tytulem zwrotu kosztow procesu;



6. nakazuje pobraé od pozwanego Towarzystwa (...) w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie
Tryb. kwote 13.200,00 (trzynaScie tysiecy dwiescie) zlotych tytutem nieuiszczonej oplaty sadowej oraz kwote 2.188,47
(dwa tysigce sto osiemdziesiat osiem 47/100) tytulem zwrotu wydatkow.

Sedzia SO Ewa Tomczyk

Sygn. akt I C 1342/18

UZASADNIENIE

Pelnomocnik powodéw L. M. oraz M. M. (1) w pozwie wniesionym w dniu 8 pazdziernika 2018 r. wniésl o zasgdzenie
od pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. nastepujacych kwot:

- na rzecz L. M.: - 70.000,00 z} tytulem zado$c¢uczynienia za $§mierc¢ meza, - 50.000,00 z} tytulem odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 05 maja 2018 r. do dnia
zaplaty, - 2.000,00 z} tytulem renty platnej miesiecznie do 10 dnia kazdego miesiaca poczawszy od 10 listopada 2017
r. na przyszlos¢ wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w razie uchybienia terminu platnosci;

-narzecz M. M. (1): -100. 000,00 zl tytulem zado$cuczynienia za Smier¢ ojca, - 20.000,00 z} tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 05 maja 2018 r. do
dnia zaplaty.

Pozew zawieral nadto zadanie zasgdzenia od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz roszczenia zgloszone pozwem sa dochodzone w zwiazku z Smierciag w dniu 25
listopada 2017 r. B. M. (1) bedacego mezem powodki i ojcem powoda.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. wni6st o oddalenie powo6dztwa i
zwrot kosztow procesu wedlug norm przepisanych, zaprzeczyl, aby do wypadku doszlo z winy kierujacego ciggnikiem
rolniczym.

Na rozprawie w dniu 13.12.2019 r. (k. 332 odwr6t) oraz w piSmie procesowym z dnia 14 maja 2020 r. (k. 339)
pelnomocnik pozwanego nie kwestionujac juz zasady odpowiedzialnosci strony pozwanej za sprawce szkody podniost
zarzut przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody w 99 %.

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 1 pazdziernika 2017 r. okolo godz. 15:00 w miejscowoséci W., gmina B. mial miejsce wypadek komunikacyjny
z udzialem kierujacego ciagnikiem rolniczym N. H. o nr rej (...) z przyczepka SAM bez rejestracji K. K. (1) i meza i ojca
powodow B. M. (1), ktéry kierowal motocyklem marki B. o nr rej. (...).

W zwiazku z tym wypadkiem toczylo sie przed Prokuratura Rejonowa w Belchatowie §ledztwo w sprawie PR Ds.
(...).2017, w toku ktbrego zostal dopuszczony dowdd z opinii bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkoéw drogowych
K. W.. Biegly ten w opinii z dnia 8 stycznia 2018 r. wskazal, Ze zgromadzony w aktach sprawy material dowodowy
nie daje podstaw do przeprowadzenia pelnej i jednoznacznej rekonstrukeji przebiegu wypadku drogowego z dnia
01.10.2017 r. w sensie kryminalistycznym, a tym samym nie daje dostatecznych podstaw do twierdzenia, ze kierujacy
motocyklem poruszal sie w sposéb nieprawidlowy. Kierujacy motocyklem nie mogt spodziewacé sie, ze inny uczestnik
ruchu nie dostosuje sie do obowigzujacych przepiséw drogowych i nie ustapi mu pierwszenstwa przejazdu. Brak jest
zatem dostatecznych podstaw do twierdzenia, ze kierujacy motocyklem przyczynit sie do zaistnienia analizowanego
wypadku drogowego. Kierujacy ciagnikiem rolniczym m-ki N. (...) o nr rej. (...) - K. K. (1) popelnil bledy w taktyce
jazdy polegajace na niezachowaniu szczeg6lnej ostroznoéci podczas manewru wlgczania sie do ruchu, nienalezytej
obserwacji drogi glownej z prawej strony, a przy wykonywaniu tego manewru z drogi podporzadkowanej nie



ustapil pierwszenstwa przejazdu motocykliScie poruszajacemu sie droga glowna. Nieprawidlowe zachowanie K. bylo
bezposrednia i zarazem jedyna przyczyna wystapienia wypadku w dniu 01.10.2017 1. i brak jest dostatecznych podstaw
do twierdzenia, ze B. M. (1) przyczynil sie do zaistnienia analizowanego wypadku drogowego.

(dowdd: kopia opinii — k. 249-272, opinia uzupekiajaca — k. 273-276)

Prokuratura Rejonowa w Belchatowie wniosla przeciwko K. K. (1) akt oskarzenia, oskarzajgc go o to, ze w dniu 1
pazdziernika 2017 r. ok. godz. 15:00 w miejscowosci W., gm. B. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposob, ze jadac droga podporzadkowana jako kierujacy ciggnikiem rolniczymi N. H. o nr rej (...) z
przyczepa SAM wykonujac manewr skretu w lewo z tej trasy na droge K 74 nie udzielil pierwszenistwa przejazdu B.
M. (1) kierujacemu motocyklem marki B. o nr rej. (...) doprowadzajac do zdarzenia z w/w pojazdem, w wyniku czego
kierujacy pojazdem B. M. (1) doznal obrazen ciala skutkujacych jego zgonem w dniu 25 listopada 2017 r., to jest o
czyn z art. 177 § 2 k.k.

(dowdd: kopia aktu oskarzenia — k. 33-35)

W zwigzku z kwestionowaniem tej opinii Sad Rejonowy w Belchatowie dopuscil dowdd z opinii kolejnego bieglego
do spraw rekonstrukeji wypadkoéw K. K. (2). W opinii z dnia 18 wrzesnia 2018 r. biegly ten przyjal, ze w zdarzeniu
drogowym doszlo do uderzenia przodem motocykla marki B. w kolo tylne prawe przyczepki marki SAM ciagnietej
przez ciggnik rolniczy marki N. (...), kierowanego przez pana K. K. (1). Z dowod6w osobowych wynikaly dwie rézne
wersje dotyczace zachowania kierujacego ciggnikiem rolniczym marki H. w czasie wjezdzania na jezdnie drogi K-74
a zgromadzony w sprawie rzeczowy material dowodowy nie byl wystarczajacy do jednoznacznego ustalenia, czy
kierujacy ciggnikiem rolniczym zatrzymat sie przed wjechaniem na droge K-74, czy wjechal na droge bez uprzedniego
zatrzymania. Zgromadzony w sprawie rzeczowy material dowodowy nie byl wystarczajacy do jednoznacznego
ustalenia, czy kierujacy motocyklem B. przed uderzeniem w przyczepke podjal manewr hamowania i tym samym
okreélenia rzeczywistej predkosci motocykla przed wypadkiem. Przy przyjeciu wersji podanej przez oskarzonego oraz
dla przypadku gdyby motocyklista przed zderzeniem zareagowal na stan zagrozenia w czasie 1,5 s i podjal manewr
hamowania, to predko$¢ motocykla przed wypadkiem wynosilaby okoto 171 km/h a motocykl w chwili podjecia
przez kierujacego ciggnikiem decyzji o wjechaniu na droge K-74, znajdowalby sie w odlegloSci okolo 345 m- 360 m
przed miejscem wypadku. Poniewaz w takim przypadku, mimo, Ze motocyklista znajdowalby sie w polu widzenia
kierujacego ciagnikiem rolniczym, ocena predkos$ci i odlegloSci motocykla byla znacznie utrudniona, kierujacy
ciggnikiem moglby podjaé decyzje o wjechaniu na droge K-74. Przy przyjeciu wersji podanej przez oskarzonego K.
K. (1) oraz dla przypadku gdyby motocyklista przed zderzeniem zareagowal na stan zagrozenia w czasie 1,5 s i podjal
manewr hamowania i predko$¢ motocykla przed wypadkiem wynosilaby okoto 171 km/h -:- 177,2 km/h, technika
i taktyka jazdy kierujacego motocyklem marki B. bylaby nieprawidlowa i pozostawalaby w bezpos$rednim zwigzku
przyczynowym z zaistnialym wypadkiem drogowym. Przy przyjeciu wersji podanej przez $§wiadka T. S. (1), czyli gdyby
czas trwania stanu zagrozenia wynosit 2,89 s, a motocyklista przed uderzeniem w przyczepke podjalby manewr
hamowania, to predkos$¢ motocykla przed wypadkiem wynositaby okoto 120,4 km/h - 126,6 km/h a motocykl, w
chwili podjecia przez kierujacego ciagnikiem decyzji o wjechaniu na droge K-74, znajdowalby sie w odleglo$ci okolo
89 m - 90 m przed miejscem wypadku. Poniewaz w takim przypadku motocyklista znajdowalby sie w polu widzenia
kierujacego ciggnikiem rolniczym a ocena predkosci i odlegltoéci motocykla byta mozliwa, zachowanie kierujacego
ciggnikiem rolniczym marki N. (...), polegajace na wjechaniu na droge K-74 byloby nieprawidlowe i pozostawaloby
w bezpoérednim zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem drogowym. W przypadku gdyby czas trwania
stanu zagrozenia wynosit 2,89 s (wjazd ciaggnika rolniczego na droge K-74 bez uprzedniego zatrzymania) a predko$c
zderzeniowa motocykla byta predko$cia przedwypadkowa motocykla, to motocykl w chwili podjecia przez kierujacego
ciggnikiem decyzji o wjechaniu na droge K-74, znajdowalby sie w odlegloSci okolo 57 m - 71 m przed miejscem
wypadku. Poniewaz w takim przypadku motocyklista znajdowalby sie w polu widzenia kierujacego ciggnikiem
rolniczym a ocena predkosci i odleglo$ci motocykla byla mozliwa, zachowanie kierujacego ciagnikiem rolniczym marki
N. (...), polegajace na wjechaniu na droge K-74 byloby nieprawidlowe i pozostawaloby w bezpos$rednim zwigzku
przyczynowym z zaistnialym wypadkiem drogowym.



W przypadku gdyby czas trwania stanu zagrozenia wynosit 2,89 s (wjazd ciggnika rolniczego na droge K-74
bez uprzedniego zatrzymania) a predko$é zderzeniowa motocykla byla predkoscia przedwypadkowa motocykla,
to odleglo$¢ motocykla od miejsca zderzenia w chwili powstania stanu zagrozenia bylaby mniejsza od dlugos$ci
drogi potrzebnej do zatrzymania motocykla przy czasie reakcji wynoszacym 1 s i predkosci dozwolonej kierujacy
motocyklem B. nie mialby zadnej mozliwosci unikniecia uderzenia w przyczepke ciagnieta przez ciagnik rolniczy marki
N. (...), a brak jego reakcji na stan zagrozenia nie pozostawalby w zwigzku przyczynowym z zaistnialym wypadkiem
drogowym.

(dowdd: kopia opinii- k. -277-302)

Wyrokiem z dnia 26 listopada 2018 r. wydanym w sprawie sygn. akt II K 519/18 Sad Rejonowy w Belchatowie
uniewinnil K. K. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu.

(bezsporne)

Na skutek apelacji prokuratora i oskarzycielki positkowej L. M. Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia
28.06.2019 r. wydanym w sprawie IV Ka 127/19 uchylil wyrok z dnia 26 listopada 2018 r. i przekazal sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Belchatowie. W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy wskazal, ze
ocena materialu dowodowego zostala przez Sad I instancji dokonana w sposéb nieprawidlowy bowiem niezasadnie
Sad uznal ze $wiadek T. S. (2) nie byl wiarygodnym osobowym Zrédlem dowodowym. Sad Okregowy w oparciu o
zeznania tego Swiadka uznal, ze K. K. (1) nie zatrzymal sie przed wjechaniem na droge, ktéra poruszat sie B. M. (1) i
dlatego musi by¢ uznany za sprawce wypadku, za§ pokrzywdzony nie mial realnej mozliwo$ci unikniecia zderzenia.

(dowdd: kopia wyroku z uzasadnieniem — k. 239-244)

W toku postepowania apelacyjnego przed Sagdem Okregowym w Piotrkowie Tryb. zostal dopuszczony dowdd z opinii
dwobch pisemnych opinii uzupekliajacych bieglego K. K. oraz ustna opinia tego bieglego. W opiniach tych biegly
wskazal, ze dla wersji prezentowanej przez Swiadka T. S. (2) B. M. (1) poruszal sie w chwili powstania zagrozenia z
predkoscia od 97,1 do 102,8 km/h i znajdowat sie w odlegloéci od 77,35 do 81,95 m od miejsca zdarzenia, tymczasem
droga hamowania dla jego predkosci wynosila od 102,4 do 112,94 m. Nawet gdyby B. M. (1) poruszal sie z predkoscig
administracyjnie dozwolona, tj. 90 km/h, droga hamowania wynosilaby 90 m, a zatem w kazdym przypadku bylaby
dluzsza niz droga, jaka dysponowal pokrzywdzony.

(dowod: kopia opinii —k. 303 — 313, kopia protokotu rozprawy apelacyjnej — k. 314-318)

Prawomocnym wyrokiem z dnia 23 stycznia 2020 roku wydanym w sprawie sygn. akt IT K 711/19 Sad Rejonowy w
Belchatowie uznal K. K. (1) za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wypekiajacego dyspozycje art. 177 § 2 kk
i wymierzyl ma za ten czyn kare.

(dowdd: kopia wyroku - k. 337)

Posiadacz pojazdu, ktorym kierowal sprawca zdarzenia w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym Towarzystwem (...).

(okoliczno$¢ bezsporna)

Pismem z dnia 26 marca 2018 r. powodowie zglosili szkode pozwanemu. Powddka zazadala zado$cuczynienia w
kwocie 150.000 zt i odszkodowania w kwocie 100.000 z}- M. M. (1) - zado$¢uczynienia w kwocie 120.000 z} i
odszkodowania w kwocie 50.000 z}

(dowod: zgloszenie szkody -k.17-19 wraz z potwierdzeniem nadania -k.20)



Pismem z dnia 3.08.2018 r. strona pozwana ustalila na rzecz L. M. kwote 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia. Drugim
pismem z tej daty odmowila wyplaty §wiadczen na rzecz M. M. (1) wskazujac, ze nie udowodnil on rozmiaru szkody.

(dowdd: pisma — 21-25)

B. M. (1) po wypadku przebywal w Wojewodzkim (...) Szpitalu im. (...) Szpitalu im. (...) w L., zmarl 2 miesiace po
wypadku wskutek obrazen ciala doznanych w wypadku. Powodka codziennie odwiedzala meza w szpitalu, B. M. (1)
odzyskal przytomno$¢ na kilka dni, jego stan sie poprawial, powoddka byla przekonana, ze maz wroci do zdrowia.

(dowdd: akt zgonu -k.14, dokumentacja medyczna k.36-59, przestuchanie powo6dki —k. 330 odwrét — 332 odwroét)

Powodka i jej maz pobrali sie w 1988 roku, z malzenstwa mieli jedno dziecko M. M. (1) urodzonego (...) B. M. (1) w
dacie swej $mierci mial 52 lat, za§ powodka - 49 lat — obecnie ma 52 lata.

(dowod: kopie aktow stanu cywilnego — k. 14-16)

Malzenstwo bylo szczesliwe i udane, B. M. (1) byt wesolym pracowitym czlowiekiem, malzonkowie spedzali wspdlnie
wolny czas, jezdzili na urlop.

(dowdd: zeznania $wiadkow: K. N. — k. 212 — 212 odwroét, M. N. — k. 212 odwrét)

Rok po $lubie L. i B. M. (1) wyprowadzili sie z S. do S., gdzie B. M. (1) rozpoczal prace w kopalni jako gornik,
po wychowaniu syna powddka pracowala jako sprzedawca, a nastepnie w biurze podrézy. W 2002 r. malzonkowie
przeprowadzili sie do S., rozpoczeli prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej w postaci sklepow ,,wszystko po 4 z}”.
Dzialalnoé¢ te zlikwidowali w 2012 r., przyczyng zaprzestania prowadzenia tej dzialalnoSci byta niska dochodowosé. W
prowadzeniu dzialalno$ci pomagal rodzicom M., otrzymywal za te prace pienigdze od rodzicow, ale nie byt oficjalnie
zatrudniony.

W 2013 1. B. M. (1) podjal prace jako kierowca autokaréw, poczatkowo w firmie (...) w S., a nastepnie w L. w Biurze (...).
(dowdd: przestuchanie powo6dki — k. 330 odwrét — 332 odwroét)

W Biurze (...) zarabial wynagrodzenie zasadnicze, ktére w 2016 r. wynosito 1.355,69 zl, za§ w 2017 r. — 1.459,48 zl,
oraz rozliczenie delegacji za wyjazdy zagraniczne, ktére wynosito w:

- maju 2016 r. — 2.515,11 zl,

- czerwceu 2016 1. — 3.392,31 zl,
- lipcu 2016 1.- 2.402,63 zl,

- styczniu 2017 1. — 1.855,47 71,

- lutym 2017 r. — 2.471,51 zl,

- marcu 2017 r. — 1.720,52 zl,

- kwietniu 2017 r. — 4.049,17 zl,
- maju 2017 r. — 3.846,83 zl,

- czerwcu 2017 1. — 4.161,59 z,

- lipcu 2017 1. — 5.065,99 zl.



Nadto pracodawca przelewal na rachunek B. M. (1) zaliczke na czeéci zamienne do autokaru. Calkowite rozliczenie
za prace nastepowalo za posrednictwem rachunku bankowego. Poniewaz byly okresy, kiedy B. M. (1) otrzymywal
tylko zasadnicze wynagrodzenie, malzonkowie odkladali cze$é¢ pensji B. M. (1) z okreséw kiedy wyjezdzal za granice
i zabranial wiecej i zyli z nich w okresie nizszych poboréw.

W okresach jesiennych B. M. (1) oprdcz pracy kierowcy zajmowat sie takze zbieraniem winogron na winnicach,
zarabiajac okolo 1.200 — 1.500 Euro

(dowdd: historia rachunku — k. 26-32, przestuchanie powo6dki — k. 350 odwrét — 351)

W 2014 r. B. M. (1) uzyskal przychéd w kwocie 11.308,40 z, koszty uzyskania przychodu wynosily 445 zl, dochéd
wynibst 10.863,40 zl, podatek wynidst 10.134 zl, zas jego dochod osiggniety zagranica wynidst 2.972,54 zl.

(dowod: PIT — 36 — k. 113-118, PIT/ZG - k. 119)

W 2015 r. B. M. (1) uzyskal przych6d w kwocie 9.482,08 zl, koszty uzyskania przychodu wynosily 778,785 zl, dochéd
wyniost 8.703,33 zl, podatek wynidst 7.515 z1, za$ jego dochdd osiagniety zagranica wyniost 1.415,83 zh.

(dowod: PIT — 36 — k. 121-126, PIT/ZG — k. 127)

W 2016 1. B. M. (1) uzyskal przych6d w kwocie 20.323,11 zl, koszty uzyskania przychodu wynosily 1.854,88 zl, dochod
wyniost 18.468,23 zl, podatek wynidst 922,88.

(dowdd: PIT — 36 — k. 140-143)

W 2017r. B. M. (1) uzyskal przychod w kwocie 16.600, zl, koszty uzyskania przychodu wynosily 993,55, doch6d wyniost
15.606,45 zl, podatek wyniost 6.665.

(dowod: PIT — 36 — k. 148-151)

W pazdzierniku 2006 r. malzonkowie M. zaciagneli kredyt hipoteczny w kwocie 134.000 zl na refinasowanie czeSci
kosztow budowy domu. Rata kredytu obecnie wynosi okoto 600 z} i powodka splaca ten kredyt w dalszym ciggu. Do
splaty pozostato okolo 100.000 zt.

(dowod: umowa kredytu — k. 60-66, potwierdzenia wplat — k. 67-68)
Od 11 marca 2013 r. powddka byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna, od wrze$nia 2013 r. — bez prawa do zasiltku.
(dowdd: zadwiadczenie — k. 66)

Malzonkowie przed wypadkiem B. M. (1) zgromadzili oszczednosSci w kwocie 20.000 zl, z ktérych powddka zyta po
$mierci meza. Jesienig 2018 r. oszczednoSci tych juz nie posiadala. Powodka po zaprzestaniu prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej nie pracowala i pozostawala na utrzymaniu meza.

Powodka we wrze$niu 2017 r. zdobyla uprawnienia opiekuna medycznego, w lutym 2018 r. podjela prace w tym
zawodzie zarabiajac okolo 1.200 zl miesiecznie.

Powodka ocenia, ze z mezem tworzyli zgodny zwiazek, wspodlnie spedzali czas, wyjezdzali razem na urlop, na narty.

(dowdd: przestuchanie powodki — k. 330 odwrot — 332 odwrot, o§wiadcezenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach
i zrédlach utrzymania —k. 73-77)



Po $mieci meza powddka w zwigzku z ustawicznym przygnebieniem i problemami ze snem zazywala lek C., w dniu
12.01.2018 r. odbyla jednorazowa wizyte u psychiatry w zwiazku z dezadaptacja po $mierci meza. Otrzymala diagnoze
F 43 oraz leki przeciwdepresyjne: S., T.. Skarzyla sie na obnizony nastréj, niemozno$¢ pogodzenia sie ze stratg meza

(dowdd: karta leczenia - k. 176)

Powddka ocenia, ze ma depresje, korzysta z indywidualnej terapii u psychologa. Unika kontaktéw z ludZmi. W
lutym 2019 r. z powodu zlego stanu psychicznego powodki do Polski wrocit M. M. (1), ktéry od lutego 2017 r.
pracowal w Anglii. Pow6dka ma matke oraz dwie siostry, z ktorymi utrzymuje bliskie kontakty. W marcu 2019 r.
zmart ojciec powodki. Po $§mierci meza powddka z nikim sie nie zwigzala, caly czas zyje wspomnieniami o zmarlym
mezu, codziennie nawiedza jego grob. Powodka mieszka w domu, ktoéry zostal wybudowany w 2004 r. Dom ma
powierzchnie 100 m *, obok domu jest budynek gospodarczy. Wszelkie prace remontowe w postaci malowania,
biezacych konserwacji, prac ogrodowych wykonywal B. M. (1).

Przed wypadkiem meza powddka nie leczyla sie, obecnie zazywa przepisane leki na uspokojenie i czesto na sen. Przez
pierwsze miesigce po $mierci meza powodka ,uciekala” w prace-pracowala po kilkanascie godzin na dobe, aby jak
najmniej czasu spedzaé samotnie w domu.

(dowod: przestuchanie powddki — k. 330 odwroét — 332 odwrét)

M. M. (1) ma 32 lata, nie ma wyuczonego zawodu, wyksztalcenie $rednie — ukonczyl liceum ogoélnoksztalcace,
nie zalozyl rodziny, jest bezdzietnym kawalerem. Do maja 2017 r. mieszkal z rodzicami, po ukoniczeniu liceum
pracowal przez poét roku jako magazynier w R., a nastepnie pomagal rodzicom w dzialalnoSci gospodarczej —
jako zaopatrzeniowiec lub sprzedawca. Po zaprzestaniu przez rodzicow prowadzenia dzialalno$ci pracowal w K., a
nastepnie jako pracownik budowlany, zarabiajac minimalng pensje. Czasami pomagat finansowo rodzicom.

W Anglii zarabial 4.000 — 5.000 z}, pomagal finansowo mamie przelewajgc na jej rzecz pieniadze. Pozostawal w mama
w stalym kontakcie telefonicznym. Po $mierci ojca cierpial na zaburzenia snu.

Po powrocie do Polski podjal prace w magazynach (...), zarabia od 2.100 zl do 2.700 zl miesiecznie, pomaga finansowo
matce.

(dowod: przestuchanie M. M. — k. 333-333 odwrot, 351- 351 odwrot)

Powodowie mieszkaja razem w domu w S., ponosza wspolnie koszty utrzymania domu. Dom ogrzewany jest
kominkiem, roczny wydatek na zakup drewna wynosi 2.000 zl, wydatek na energie elektryczng to 350 zt co dwa
miesigce, woda - 150 zl miesiecznie, wywoz Smieci - 30-35 zl miesiecznie. Podatek od nieruchomos$ci wynosi okoto
800 zl na rok. Na leki powddka wydaje ok. 100 zl miesiecznie, nie korzysta z prywatnych wizyt lekarskich. Na zywno$¢
powodowie wydaja 1.500 zl miesiecznie.

Powddka szacuje wydatek na zakup odziezy na kwote 50-100 zl. Raz na dwa miesigce powddka chodzi do fryzjera, co
wiaze sie w wydatkiem 60 zl, wydatek na $rodki czystosci i kosmetyki powodka szacuje na 400-500 zl na 2-3 miesiace,
optata za telefon komérkowy wynosi 40 zl, a za paliwo - 100 z}.

Powddka jest zdolna do pracy, od $mierci meza powddka zyje bardzo skromnie.

Powodowie maja wspdlny budzet. 1000-1500 zlotych miesiecznie powddka pobiera miesiecznie z konta powoda na
wspolne wydatki.

(dowdd: przestuchanie powodki- k. 330 verte-333)

Powddka od dnia 1 listopada 2018 r. jest uprawniona do renty rodzinnej w kwocie 1.101,79 zl netto.



Od dnia 1 marca 2019 r. do 29 lutego 2020 r. renta ta wynosila 1.158,49 zl netto, za$ od dnia 1 marca 2020 r. wynosi
1.335,39 zl netto. Nadto powodka otrzymala w 2019 r. i 2020 r. dodatkowe roczne $§wiadczenie pieniezne, ktore w
2019 r. wynioslo 888 zl netto, a w 2020 r. — 981 zl netto.

(dowod: decyzje — k. 355-360, 364, 366)

Tragiczna Smier¢ meza powodki nastepstwem B. M. (1), bedgca nastepstwem urazow odniesionych w wypadku w dn.
1.10.2017r. byla dla powodki sytuacja urazu psychicznego, ktéry wigzal sie i wiaze nadal z przezywaniem poczucia
glebokiej straty, krzywdy, niesprawiedliwo$ci, smutku, zalu, zlosci, opuszczenia, osamotnienia. Uraz psychiczny
spotegowany byt codziennym blisko 2- miesiecznym towarzyszeniem mezowi w leczeniu i umieraniu w szpitalu.

Jakos¢ zycia powodki w kazdym aspekcie funkcjonowania, w tym w aspekcie psychicznym, w zwigzku ze Smiercig
meza ulegla pogorszeniu. Powodka byla zwigzana ze swoim mezem. Do tej pory zmaga sie ona z zaloba, nie uzyskujac
spokoju wewnetrznego i emocjonalnej akceptacji utraty meza w wyniku wypadku. Powoédka pomimo uplywu czasu,
nie odzyskala rownowagi psychicznej, czuje sie slaba, niespokojna, w dalszym ciaggu do$wiadcza smutku i cierpienia
oraz niezdolnoéci do przezywania radosci i zadowolenia z zycia. Toczgca sie przez dlugi czas sprawa karna, w ktorej
powddka wystepowala w charakterze oskarzyciela positkowego byta dodatkowym obciazeniem dla psychiki powddki.
Po $mierci meza zglosila sie do lekarza psychiatry, otrzymala leki przeciwdepresyjne, ktorych stosowania wymaga w
dalszym ciggu. U powodki wystapily zaburzenia adaptacyjne - reakcja depresyjna przedluzona przekraczajaca stan
naturalnej zaloby.

Tragiczna $mier¢ meza powodki spowodowala dlugotrwaly uszczerbek na jej zdrowiu w wysokos$ci 3% zgodnie z pkt.
10 a. (per analogiam) zalacznika do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki S.. z 18.12.2002 r. Rokowania co do
pelnego powrotu do rownowagi psychicznej sa ostroznie pozytywne.

(dowod: opinia laczna bieglych psychiatry i psychologa -k.170-172 wraz z opinia uzupelniajaca -k.173)

Powod M. M. (1) dowiedzial sie o $mierci ojca od powddki, przyjechatl do Polski na pogrzeb, po czym wrocil do pracy.
Na temat $mierci ojca w trakcie wywiadu przez bieglych psychiatre i psychologa podal ,rzucilem sie w wir pracy,
pracowalem w fabryce po 12 godzin, spalem, pracowalem na okraglo 7 dni, zeby nie mysle¢, bo plakalem”. Relacje
z ojcem miat dobre, ojciec pomagal mu finansowo, motywowal do wyjazdu za granice, odczuwa dotkliwie brak ojca,
szczegblnie w okresie $wiat, teskni za ojcem. Tragiczna $mier¢ ojca spowodowata wystapienie u M. M. (1) naturalng
reakcje zaloby.

Powdd nie wymagal leczenia specjalistycznego (psychiatrycznego badz psychoterapeutycznego) z powodu $mierci
ojca. Mechanizmy obronne jego psychiki funkcjonowaly i funkcjonuja prawidlowo. Nie ujawnial on i nie ujawnia
obecnie objawéw zaburzen psychicznych spowodowanych wypadkiem, w ktérym $émieré poniost ojciec.

W zwigzku ze Smiercia ojca powdd doswiadezyl poczucia glebokiej straty, smutku, zalu, skrzywdzenia,
niesprawiedliwo$ci, osierocenia i tesknoty za zmarlym ojcem. S3 to uczucia i stany adekwatne do zaistnialej sytuacji,
normalne, choé¢ powodujgce cierpienie, ktére trwa do dzis.

U powoda M. M. (1) w zwigzku ze $miercia ojca nie doszlo do calkowitego zalamania linii zyciowej. Zdolno$c
do prawidlowego wykonywania rél zyciowych zostala zachowana. Powod jest w stanie funkcjonowa¢ normalnie w
aspekcie psychospolecznym, brak jest w jego przypadku przestanek do przyznania uszczerbku na zdrowiu.

(dowod: opinia laczna bieglych psychiatry i psychologa M. P.- k. 168-169)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwa co do zasady zaslugiwaly na uwzglednienie.



O ile strona pozwana poczatkowo kwestionowala zaistnienie przeslanek odpowiedzialnoSci deliktowej sprawcy
wypadku (wynikajgce z art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 k.c.) za skutki tego zdarzenia, to wobec skazania K. K. (1)
za spowodowanie wypadku, w wyniku ktérego B. M. (1) doznal obrazen ciala skutkujacych jego zgonem, ktérym to
skazaniem Sad byl zwigzany (art. 11 k.p.k.) kwestia ta ostatecznie nie byla przedmiotem sporu miedzy stronami.
Poza sporem bylo takze, ze pojazd, ktorego kierujacy wyrzadzil szkode byl objety zawartym u strony pozwanej
ubezpieczeniem odpowiedzialno$ci cywilnej, a co za tym idzie, ze pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnoéé
na podstawie art. 822 k.c. oraz art. 34. ust. 11 art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (tekst jednolity Dz. U.
Z 2019 I., POz. 2214).

Jesli chodzi o podniesiony przez strone pozwana zarzut przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody, zarzut ten nie
zostat podzielony przez Sad. Co do zasady jezeli poszkodowany, ktory przyczynil sie do powstania szkody, nastepnie
zmarl, a roszczen dochodza osoby uprawnione jako poszkodowane posrednio, przyczynienie sie zmarlego powoduje
zmniejszenie odszkodowania dla tych os6b na podstawie art. 362 k.c. W takim wypadku ustalenia wyroku skazujacego
sprawce $mierci (art. 11 k.p.c.) nie wylaczaja ustalenia, w jakim stopniu zmarly przyczynit sie do doznanej szkody i tym
samym zmniejszenia odszkodowania. Wynika to z faktu, ze roszczenia os6b wymienionych w art. 446 k.c. sa zalezne od
zachowania sie poszkodowanego (por. G. Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz,
T. Wisniewski, Cz. Zulawska Komentarz do kodeksu cywilnego Ksiega trzecia Zobowigzania Tom I, Wydawnictwo
Prawnicze, Warszawa 1996 r., str. 375, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 1985 r. IV CR 412/85, Lex nr 5221,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7.12.1985 r., IV CR 398/85, opubl. Legalis).

Strona pozwana formulujac zarzut przyczynienia sie B. M. (1) do zaistnienia wypadku drogowego, o ktory chodzi w
sprawie, nie okreslila na czym miato polega¢ jego przyczynienie sie. Majac na uwadze caly przeprowadzony w sprawie
material dowodowy, w tym dowdd z opinii bieglych przeprowadzony w toku postepowania karnego, ktory to dowodd

zostal dopuszczony postanowieniem z dnia 13.12.2019 r. na podstawie art. 278 ' k.p.c. (k. 330 odwrét) Sad Okregowy
uznal, ze brak jest podstaw do przypisania B. M. (1) przyczynienia. W szczeg6lnoéci nie moze by¢ mowy w Swietle
opinii biegltego K. K. z dnia 23 maja 2019 r. o tym, ze pokrzywdzony mial realng mozliwo$¢ unikniecia zderzenia z
przyczepka. Jak bowiem przyjal ten biegly - przy przyjeciu uznanej za wiarygodna wersji prezentowanej przez §wiadka
T. S. (2) B. M. (1) poruszal sie w chwili powstania zagrozenia z predkoscia od 97,1 do 102,8 km/h i znajdowal sie
w odleglosci od 77,35 do 81,95 m od miejsca zdarzenia, tymczasem droga hamowania dla jego predkosci wynosila
od 102,4 do 112,94 m. Nawet gdyby B. M. poruszal sie z predko$cig administracyjnie dozwolonag, tj. 90 km/h, droga
hamowania wynosilaby 90 m, a zatem w kazdym przypadku bylaby dtuzsza niz droga jaka dysponowal pokrzywdzony.
Sad Okregowy w caloSci akceptuje wywod Sadu Okregowego IV Wydzialu Karnego Odwolawczego w P. zawarty w
uzasadnieniu wyroku z dnia 28.06.2019 r., ,Ze nie mozna od pokrzywdzonego wymagaé¢ podjecia sugerowanego
przez $wiadka T. S. (2) manewru omijania przyczepki po poboczu z prawej strony, albowiem wymagaloby to od
niego nie tylko stalowych nerwow i ponadprzecietnej percepcji, ale wrecz kaskaderskich umiejetnosci (wjechania z
duza predko$cig na miekkie trawiaste pobocze, w dodatku w sposob gwaltowny)” - k. 243 odwro6t. W ocenie Sadu z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia mozna powiedzieé, ze proba ominiecia przyczepki z prawej strony i
tak skonczylaby sie utrata panowania nad motocyklem i nie moze by¢ rozpatrywana w kategoriach przyczynienia sie
poszkodowania do powstania szkody.

Jednocze$nie podnie$c nalezy, ze pozwany podnoszac zarzut przyczynienia w piémie procesowym z dnia 14 maja 2020
r. wniost o dopuszczenie dowodu z wszystkich opinii bieglych z rekonstrukeji wypadkéw drogowych, jakie zostaly
wydane w sprawie karnej — ktéry to dowdd zostal dopuszezony, jak juz wyzej wskazano na rozprawie w dniu 13.12.2019
r. Tymczasem na rozprawie w dniu 24.07.2020 r. pelnomocnik pozwanego wnibst o dopuszczenie dowodu z opinii

bieglego z zakresu rekonstrukeji wypadku, ktéry to wniosek dowodowy zostal oddalony na podstawie art. 235 *§ 1 pkt 5

k.p.c. jako zmierzajacy do przedluzenia postepowania. Skoro bowiem w myél art. 278 ' k.p.c. Sagd moze dopuéci¢ dowod
z opinii sporzadzonej na zlecenie organu wladzy publicznej w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, to



dowdd z opinii ten stanowi opinie bieglego w rozumieniu przepiséw k.p.c. i podlega ocenie wedtug zasad wlasciwych
dla dowodu z opinii bieglych.

Strona pozwana popada przy tym w wewnetrzng sprzeczno$¢ — raz wnosi o to, by dowdd z opinii bieglych wydanych
w postepowaniu karnym dopusci¢ jako dowdd w tej sprawie, by nastepnie, nie formutujac pod adresem tych opinii
zadnych zarzutéw — wnosi¢ do dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego tej specjalno$ci. Sad przy tym nie
znalazl podstaw do podwazenia dowodu z opinii biegtego K. K. z postepowania karnego - zar6wno opinia gléwna jak i
wszystkie opinie uzupeliajace i ustna opinia tego bieglego byly pelne, rzetelne, fachowe i wyczerpywaly podstawione
bieglemu zagadnienia. Jednocze$nie w zwigzku z teza dowodowa zawarta w zgloszonym na rozprawie wniosku
dowodowym by dowdd z opinii bieglego do spraw rekonstrukeji wypadkow przeprowadzi¢ na okoliczno$é przebiegu
zdarzenia i przyczynienia uczestnikéw (k. 350) wskazaé nalezy, ze wobec mocy wigzacej wyroku skazujacego (art.
11 k.p.c.) niedopuszczalne bylo w tym postepowaniu ponowne ustalanie przebiegu wypadku, za$ ustalenie faktu
przyczynienia jest domena sadu, a nie ustalen bieglego. Wobec faktu wydania prawomocnego wyroku skazujgcego
sprawce wypadku Sad pominat przy dokonywaniu ustalen faktycznych sprawy zeznania §wiadkéw: T. S. (2), S. S., P.
O.iK. K. (1).

Przedmiotem zadan powodow byly roszczenia z tytulu zado$éuczynienia, odszkodowania i renty.

Podstawe zgdania zado$cuczynienia stanowi przepis art. 446 § 4 k.c. przyznajacy prawo do zado$¢uczynienia dla
najblizszego czlonka rodziny zmarlego za doznang krzywde, czyli szkode niemajatkowa. Powolany przepis ma na celu
zrekompensowac krzywde spowodowana naruszeniem prawa do zycia w rodzinie i b6lu spowodowanego utrata osoby
najblizszej.

Uzyte w art. 446 § 4 k.c. wyrazenie ,odpowiednia suma” zawiera juz w sobie pojecie niemoznosci Scistego ustalenia
zado$éuczynienia ze wzgledu na istote krzywdy. Dlatego przy ustaleniu zado§éuczynienia nie stosuje sie automatyzmu,
a kazda krzywda jest oceniana przez pryzmat konkretnych okoliczno$ci sprawy. Sad orzekajac w przedmiocie
takiego zadania musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra -
ciezar gatunkowy poszczego6lnych dobr osobistych. Przy uwzglednianiu szkody niemajatkowej brane sa pod uwage:
dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia i odczuwanej pustki, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r. sygn. akt
IIT CSK 279/10 (Lex nr 898254). Istotna przy ocenie rozmiaru krzywdy jest rowniez rola, jaka w rodzinie pelila
osoba zmarlego, rodzaj i intensywno§¢ wiezi lgczacych pokrzywdzonych ze zmartym, zaburzenia, do jakich doszlo w
prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych cztonkéw rodziny, kolejng przestanka powinno by¢ okreslenie, w jakim
stopniu pozostali cztonkowie bedg umieli odnalez¢ sie w nowej rzeczywistosci i na ile zdolni sa zaakceptowaé obecny
stan rzeczy.

O tym, kto jest najblizszym czlonkiem rodziny decyduje faktyczny uklad stosunkéw pomiedzy okreslonymi osobami,
a nie formalna kolejnoéé¢ pokrewienstwa wynikajaca w szczegolnoéci z przepisow kodeksu rodzinnego i opiekuniczego,
czy ewentualnie z powinowactwa. Aby wiec ustali¢, czy wystepujacy o zado$¢uczynienie jest najblizszym czlonkiem
rodziny niezyjacego sad powinien stwierdzié, czy istniala silna i pozytywna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym
tego roszczenia a zmartym. W przedmiotowej sprawie ponad jakakolwiek watpliwo$¢ ustalono, ze powodéw w osobie
zony i syna laczyly ze zmarlym B. M. (1) bliskie relacje i ze sa oni bliskimi czlonkami rodziny zmarlego, a zatem sa
uprawnieni do zadoS¢éuczynienia. Nagla i tragiczna $mier¢ meza i ojca powoddw z calg pewnoscig byla traumatycznym
przezyciem dla powodow, ktdrych laczyly ze zmarlym rodzinne wiezi bliskoéci.

Jednoczes$nie wskutek przedmiotowego zdarzenia zostalo naruszone prawo powodéw do Zycia w pelnej rodzinie.
Jednak zwazywszy na rézny stopien pokrewienstwa zony i syna w stosunku do zmarlego wysoko$¢ zadoSéuczynienia
podlegala zr6znicowaniu. Sad uznal, ze najsilniejsze wiezi istnialy pomiedzy zmarlym a jego zona, natomiast rodzaj
wiezi pomiedzy synem a ojcem majac na uwadze wiek powoda M. M. (1) byla mniej bliska niz miedzy malzonkami.
Przelozylo sie to na réwniez na cierpienia psychiczne do§wiadczane w zwigzku ze $miercia.



Wszelkie okolicznosSci $wiadczace o rozmiarze krzywdy powodéw ustalone zostaly w oparciu o dowody osobowe
- przestluchanie powodéow, swiadkéw w osobie rodzicow powddki (K. N. i M. N.) oraz dowod z opinii bieglych
psychiatry i psychologa. Przy czym strona pozwana kwestionowala te opinie tylko w zakresie ustalenia u powddki
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, podnoszac, ze ustalenie to opiera sie jedynie na wywiadzie z powddka i nie ma
potwierdzenia w obiektywnej dokumentacji medycznej (pismo — k. 197-199). Sad nie uwzglednil wniosku pozwanego
o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglych, jako ze opinia wydana przez bieglych byla pelna, rzeczowa,
a pismo kwestionujace te opinie nie zawiera zarzutéw merytorycznych lecz stanowi polemike z ustaleniami bieglych.
Nadto kwestia ustalenia wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu z uwagi na charakter zadania nie miata dla rozstrzygniecia
sprawy wiekszego znaczenia.

Wskazane wyzej dowody sa miarodajnym zroédlem ustalenia wystepowania u powodki L. M. jako nastepstwa $mierci
B. M. sytuacji urazu psychicznego, przezywania poczucia glebokiej straty, krzywdy, niesprawiedliwo$ci, smutki,
zalu, zloSci, opuszczenia, osamotnienia, za§ u powoda M. M. (1) — poczucia glebokiej straty, osierocenia i tesknoty
za zmarlym ojcem. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze $§mier¢ osoby bliskiej stanowi wielki wstrzas dla rodziny, a
cierpienia psychiczne, jakie sie z tym wiaza moga przybiera¢ ogromny wymiar, tym wiekszy, im mocniejsza byta
wiez emocjonalna laczaca zmarlego z najblizszymi. Zmarly byl aktywnym zdrowym mezczyzna, byl zaangazowany
w zycie powoddw, laczyly go z nimi silne wiezi, stanowil wsparcie dla zony i syna. Na rozmiar krzywdy powodow
mialy rowniez wplyw okoliczno$ci $§mierci B. M. (1), ktory poniost §mieré w wypadku drogowym, zatem Smier¢ ta byla
nagla i niespodziewana, tym samym wywolala ogromny wstrzas psychiczny. Powodowie przy tym liczyli, z uwagi na
odzyskanie przez B. M. przytomnoSci, ze wroci on do zdrowia i przez okres blisko 2 miesiecy zyli takg nadziejg. Strata
meza i ojca wywolala u powodow krzywde, spowodowala, ze nie beda oni mogli liczy¢ w przyszloSci na jego wsparcie,
pomoc i obecno$¢ w rodzinie.

Na rozmiar krzywdy powod6éw miala réwniez wplyw postawa sprawcy wypadku, ktory nie przyznal sie do
odpowiedzialno$ci za spowodowanie wypadku. Powddka wystepowala w sprawie karnej jako oskarzyciel positkowy.
Takze wyplacenie przez pozwanego ubezpieczyciela symbolicznej kwoty na rzecz powodki oraz odmowa wyplaty
zado$éuczynienia na rzecz M. M. (1) potegowalo poczucie krzywdy odczuwanej przez powodow.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznoSci w ocenie Sadu adekwatng i wlasciwa kwotg zadoSéuczynienia dla zony
zmarlego bedzie kwota 100.000 zl, za§ w przypadku syna zmarlego kwota 90.000 zl. Kwoty te przedstawiaja pewna
odczuwalng warto$¢ ekonomiczna i pomoga wynagrodzi¢ doznane cierpienia psychiczne. Uwzgledniajac wyplacong
na rzecz powodki L. M. kwote 30.000 zl do zasadzenia pozostawala na jej rzecz kwota 70.000 zl, a dalej idace zadanie
M. M. (1) jako wygobrowane zostalo oddalone.

Podstawe powddztwa o odszkodowanie stanowi przepis art. 446 § 3 k.c.

Z pogorszeniem sytuacji zyciowej przewidzianej wskazanym przepisem mamy do czynienia wowczas, gdy $mieré¢
bezposrednio poszkodowanego wywoluje roznorodne nastepstwa, przejawiajace sie w uszczerbku poniesionym przez
inne osoby, przykladowo - w postaci uczucia osamotnienia i trudno$ci zyciowych czlonka rodziny pozostalego przy
zyciu, dla ktérego zmarta osoba stanowila oparcie w codziennym zyciu, przejawiala troske i sprawowata nad nim
opieke, w postaci objawow oslabienia energii Zyciowej, przyspieszenia choroby, itp. Generalnie odszkodowanie z art.
446 § 3 k.c. obejmuje szkody, przy czym sa to szeroko pojete szkody majatkowe, pomimo tego, ze nieuchwytne lub
trudne do wymierzenia i obliczenia, ale prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizsze;j.
Odszkodowanie to obejmuje szkody, ktore nie ulegaja uwzglednieniu przy zasadzeniu renty i ma wymiar ekonomiczny,
uwzglednia tez utrate realnej mozliwoéci poprawienia warunkéw zycia i realizacji planéw zyciowych na przyszlosé.
Obejmuje ono niekorzystne zmiany w sytuacji materialnej cztonkéw rodziny bezpoérednio poszkodowanego oraz
zmiany w sferze ich dobr niematerialnych, ktére wplywaja na sytuacje materialng. Sa to zaréwno zmiany znane i
istniejace w dacie orzekania, jak i zmiany dajgce sie przewidzie¢ w przyszlos$ci na podstawie zasad do$wiadczenia
zyciowego. Moze to by¢ utrata pomocy, wsparcia i opieki ze strony zmarlego cztonka rodziny lub mozliwo$¢ uzyskania
w przyszloSci stabilnych warunkéw zyciowych, ale moga to by¢ takze niekorzystne zmiany w psychice (stres, depresja,
poczucie osamotnienia), ktére maja wplyw na stan zdrowia, oslabienie aktywnos$ci zyciowej lub zawodowej i w



konsekwencji powoduja pogorszenie sytuacji majatkowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26.06.2013 r., I CSK
639/12, Lex nr 1378528).

Utrwalone w orzecznictwie jest, ze art. 446 § 3 k.c. jest podstawa prawna rekompensaty jedynie szkody majatkowe;j,
jednakze o szczeg6lnym charakterze, nie poddajaca sie $cistemu ustaleniu, czemu ustawodawca dat wyraz przyznajac
sadowi uprawnienie okreSlenia ,stosowanego”, to jest uwzgledniajacego wszelkie okolicznoéci danej sprawy,
odszkodowania. Sytuacja zyciowa w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. to ogol czynnikéw, skladajacych sie na polozenie
zyciowe jednostki, to takze trudno mierzalne warto$ci ekonomiczne.

Wykladnia celowoSciowa kaze przyjaé, ze odszkodowanie ,stosowane” to takie, ktére w sposo6b dostateczny
rekompensuje doznang szkode, uwzgledniajac jej rozmiar, dlugotrwalo$é, szczegblne okolicznos$ci danego przypadku,
ale takze stope zyciowa spoleczenstwa. Odszkodowanie powinno wyraza¢ taka sume, ktéra bedzie odbierana
jako realne adekwatne przysporzenie zar6éwno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia,
uwzgledniajacego ocene wiekszosci rozsadnie myslacych ludzi (por. wyrok wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
30.06.2004 1., V CK 445/03, Lex nr 173555).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze w zwiazku ze $miercia meza
nastgpilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej jego zony. Na skutek jego $Smierci powodka zostala na pewno
pozbawiona $wiadczen z zakresu wzajemnej pomocy i opieki oraz korzysci z pomocy §wiadczonej przez meza. Szkody
te jakkolwiek w swej przewazajacej czesci sa szkodami niematerialnymi, to jednak maja swéj wymiar materialny, gdyz
niektére czynnoéci z zakresu pomocy, opieki mogg by¢ wykonane odplatnie.

Wreszcie Smier¢ B. M. (1) niewatpliwie spowodowala przez pewien czas oslabienie aktywno$ci zyciowej powodow i
motywacji do przezwyciezania trudnosci zycia codziennego.

Po $mierci meza powddka nie bedzie mogla liczy¢ na jego pomoc w zakresie utrzymania i remontéw domu i budynku
gospodarczego i bedzie zachodzila konieczno$é wynajmowania badz proszenia oséb trzecich o wykonanie prac, ktore
wezedniej wykonywal zmarly. Ma to ewidentny wymiar majatkowy. Na okre$lenie tych szk6d ustawodawca postuguje
sie szerokim pojeciem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej.

Powodka mieszkala razem z mezem, pozostajac z nim we wspdlnym gospodarstwie domowym. W chwili §mierci byt
on zdrowym 52 — dwu letnim mezczyzna, pracujacym i utrzymujacym zone. W zwigzku z jego $miercia powodka nie
bedzie mogla korzysta¢ z wypracowanego przez niego wynagrodzenia.

Pogorszenie sytuacji zyciowej moze polega¢ takze na utracie zdrowia wywolanej szczegblnie tragicznymi
okoliczno$ciami $mierci osoby bliskiej. Jak wynika z opinii bieglych psychiatry i psychologa u powo6dki wystepuja
zaburzenia adaptacyjne — reakcja depresyjna przedtuzona, co generuje dodatkowe wydatki na zakup lekow. W chwili
obecnej wprawdzie powodka ponosi koszty utrzymania domu wspoélnie z mieszkajgcym w tym domu synem, ale w
sytuacji gdy syn z racji swego wieku zdecyduje sie na samodzielne zamieszkania, ciezar ponoszenia stalych kosztow
utrzymania domu spocznie wylacznie na powbdce. Pogorszenie sie sytuacji zyciowej powddki spowodowane $miercia
meza w sferze materialnej bedzie utrzymywalo sie w stosunkowo dlugiej perspektywie czasowej, a tym samym jest
istotne.

Stosownie do art. 322 k.p.c. jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia
lub o $wiadczenie z umowy o dozywocie sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokoS$ci zadania jest niemozliwe lub
nader utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy.

Uwzgledniajac rowniez te regulacje, a takze majac na wzgledzie powolane wyzej okolicznosci Sad uznal, Ze
odpowiednim odszkodowaniem naleznym powodce bedzie dochodzona przez nig kwota 50 000 zl. W ocenie Sadu
odszkodowanie w takiej wysokoSci bedzie stanowilo stosowng rekompensate szkody w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.,
co odpowiada $ciSle odszkodowawczej funkcji tego przepisu. Uwzgledniajac Sredni wiek zycia mezczyzny powddka



jeszcze przez 20 lat moglaby korzysta¢ z pomocy i wsparcia meza, co przy zasadzonym odszkodowaniu w kwocie
50.000 zl daje przez dwadzie$cia lat kwoty po 2.500 zl rocznie, a 208 zl miesiecznie. Wprawdzie nie spos6b dokonaé
miarodajnych wyliczen w tym zakresie, ale podane wyzej wyliczenia obrazuje, ze kwota 50.000 z} jest wlasciwie
ustalona.

W odniesieniu za§ do powoda M. M. (1) pogorszenie jego sytuacji zyciowej wiazac nalezy, jak chce sam powdd, z
koniecznoS$cig zaniechania lepiej platnej pracy za granica i konieczno$cia powrotu do Polski w zwigzku ze stanem
psychicznym powddki. Gdyby nie §mier¢ ojca mozna z bardzo duzym prawdopodobienstwem zakladaé, ze M. M. (1)
w dalszym ciagu pracowalby w Anglii i uzyskiwatl wyzsze niz w Polsce dochody. Jak wskazal powdd w oSwiadczeniu
o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania (k. 81) pracujac w Anglii zarabial 800 funtéw, co
odpowiada kwocie okolo 3.900 zl. Uzna¢ nalezy, ze w tym kontekécie dochodzona przez niego z tytutu odszkodowania
kwota 20.000 zl nie moze by¢ uznana za wygoérowang dla wyréwnania uszczerbku doznanego za okres od marca 2019
r. (powr6t do Polski) do daty wyrokowania.

Podstawa prawna roszczen w zakresie renty jest przepis art. 446 § 2 k.c. Przepis ten przewiduje dla osoby,
wzgledem ktorej cigzyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny rente, ktérej wysoko$c determinujg potrzeby
poszkodowanego oraz mozliwosci zarobkowe i majatkowe zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku
alimentacyjnego.

Przy wykladni i stosowaniu art. 446 § 2 k.c. znajduja zastosowanie przepisy Kodeksu rodzinnego i opiekunczego.
Na podstawie przepisow tego kodeksu jest okreslany krag osob, ktore ze wzgledu na cigzacy na zmarlym obowigzek
alimentacyjny wobec nich, sa uprawnione do dochodzenia renty przewidzianej w art. 446 § 2 k.c.

Co do zasady B. M. (1) jako maz powodki byt w $wietle art. 27 k.r.o. obowigzany alimentacyjnie wobec swej zony.
Zadanie zasadzenia renty ma na celu wyréwnanie uszczerbku majatkowego powddki, powstalego w wyniku §mierci
meza jako nastepstwo utraty osoby bliskiej, na ktorej cigzyl obowiazek alimentacyjny wobec powodki (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 stycznia 2016 r I ACa 567/15).

Z analizy literalnego brzmienia przepisu art. 446 § 2 k.c. wynika, ze przewiduje on samodzielne przestanki okreélenia
wysoko$ci renty. Sa nimi potrzeby poszkodowanego oraz mozliwoSci majatkowe i zarobkowe zmarlego. Zatem
przewidziana w art. 446 § 2 k.c. renta powinna by¢ obliczona stosownie do potrzeb uprawnionego oraz do mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zmartego.

Nalezy pamietac, ze omawiana renta ma odszkodowawczy charakter. Jej celem jest restytucja - w granicach mozliwych
do zrealizowania - tego stanu rzeczy, jaki istnial w chwili §mierci bezposrednio poszkodowanego. Istotne znaczenie w
tym zakresie ma takze wynikajaca z art. 361 § 2 k.c. zasada pelnego odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 21 listopada 1995 r., III CRN 46/95, Prok. i Pr. 1996, nr 5, poz. 53; z dnia 17 lutego 1998 r., II CKN 595/97,
niepubl.).

Okoliczno$cia istotna w ocenie zasadno$ci zadania renty uzupelniajacej jest proporcja miedzy wysoko$cig
otrzymywanej przez osobe uprawniona renty rodzinnej z ubezpieczenia spolecznego a zakresem obowigzku
alimentacyjnego ciazacego na zmarlym.

Powodka jest uprawniona do renty rodzinnej, a nadto posiada mozliwo$ci zarobkowe, by uzyskaé¢ wynagrodzenie w
wysoko$ci minimalnej placy, bez zawieszenia czy utraty prawa do renty rodzinnej (art. 104 ust. 7 i 8 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych — t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 53).
Powodka w 2017 r. majac oficjalnie status osoby bezrobotnej zdobyla uprawnienie opiekuna medycznego. W 2018 r.
wykonywala prace w tym zawodzie zarabiajac 1.200 zt (kwota wskazana w o§wiadczeniu o sytuacji materialnej — k. 76).

Ustalajac z kolei jaki bylby zakres obowigzku alimentacyjnego zmarlego meza wobec powddki Sad uwzglednit zarobki
osiggane przez B. M. (1). I tak w 2017 1. jego Srednie miesieczne dochody wynosilty 4.354 zl, z czego ponosit stale koszty
w postaci utrzymania domu w kwocie okolo 600 z} (opat — 166 zl, energia elektryczna — 175 z}, woda — 150 zl, podatek



66 z1, Smieci - 35 z1) oraz rate kredytu w kwocie 600 zl. Zatem po potraceniu tych stalych wydatkéw pozostawata mu
kwota 3.154 zl, a zatem na kazdego z malzonkéw przypadata kwota po 1.577 zt (po 52,56 zt dziennie).

Powodka wniosla o zasadzenie renty od dnia 10 listopada 2017 r., tymczasem jej maz zmarl w dniu 25 listopada 2017 1.
Ustalajgc wysoko$¢ tego $§wiadczenia Sad uwzglednil, ze pow6dka od lutego 2018 r. pracowala jako opiekun medyczny
(date te wskazala powddka bieglym psychiatrze i psychologowi — k. 171) zarabiajac 1.200 zl, a od dnia 1 listopada 2018
r. byla uprawniona do renty rodzinnej. W tych okoliczno$ciach Sad uznal, ze powbdce przystuguje prawo do renty za
okres od dnia 25.11.2017 r. do stycznia 2018 r. — w tym okresie powodka nie pracowala, nie miala prawa do renty
rodzinnej, byla w zalobie) w kwocie — za 5 dni listopada 2017 r. - 262,00 zl (5 x 52,56 zl), za grudzien 2017 r. i styczen
2018 r. — po 1.577 zk. W lutym 2018 r. powddka podjela prace, stad Sad uznal, ze za okres od lutego do pazdziernika
2018 r. renta ta powinna wynosi¢ po 600 zt miesiecznie. Czyli za okres od dnia 25.11.2017 r. do konca pazdziernika
2018 r. wysoko$§¢ skapitalizowanej renty wynosi lgcznie 8.816 zl {262 z1 +(2 x 1.577 21 ) + ( 9 x 600 zD)}, a dalej idace
roszczenie w tym zakresie zostalo oddalone, bowiem powo6dka od dnia 1 listopada 2018 r. ma ustalone prawo do renty
rodzinnej, powddka ma zachowang zdolnoSci zarobkowania, ktére powinna wykorzystaé, a nadto mieszka razem z
synem ponoszac z nim wspoélnie koszty utrzymania domu i prowadzenia gospodarstwa domowego.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. Odsetki w zakresie zado$§¢uczynienia i odszkodowania zostaly
zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu od dnia 5 maja 2018 r., od ktérych strona pozwana na pewno z uwagi
na termin okreSlony w art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych pozostawala w
opdznieniu. Przy uwzglednieniu, ze pelnomocnik powodéw okreslit wysoko$§é roszczenn powodéw pismem, ktbre
wplynelo do pozwanego w dniu 1.04.2018 r. trzydziestodniowy termin na wyplate §wiadczen uplynal w dniu 1 maja
2018 r. Roszczenie o rente zostalo za$ zgloszone dopiero w pozwie, dlatego tez odsetki zostaly zasadzone od dnia 30
pazdziernika 2018 r., to jest nastepnego dnia po doreczeniu stronie pozwanej odpisu pozwu.

Strona pozwana nie wykazala, aby ustalenie okolicznoSci niezbednych do ustalenia jej odpowiedzialnoéci albo
wysoko$ci zado$cuczynienia i odszkodowania okazalo sie niemozliwe w terminie okre§lonym w art. 14 ust.
1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Przekroczenie tego terminu przez ubezpieczyciela — profesjonalnego uczestnika
obrotu dysponujacego odpowiednim do$wiadczeniem i wyspecjalizowanymi kadrami, na skutek braku nalezytej
staranno$ci, nie moze obcigza¢ powodow.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowil przepis art. 100 zd. 2 k.p.c. Poniewaz powodowie ulegli tylko
co do nieznacznej czesci swego zadania strona pozwana zostala obcigzona obowigzkiem zwrotu poniesionych przez
nich kosztéw procesu w postaci kosztéw zastepstwa procesowego, ktore zostaly zasadzone lacznie na rzecz wszystkich
powoddéw. Majac na uwadze jednorodzajowo$é sprawy oraz wystepujace po stronie powoddéw wspodltuczestnictwo
koszty zastepstwa zostaly ustalone od zadanej w pozwie lacznej kwoty 264.000 zl, co uzasadnialo z tytulu zastepstwa
procesowego zasjdzenie najwyzszej stawki w kwocie 10.800 zt (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12.07.1980 r., IT CZ 79/80, OSNCP rok 1981, nr 2-3, poz. 37, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 30.01.2007 r., III
CZP 130/06, opubl. Monitor Prawniczy rok 2007, nr 21, str. 1197) oraz zwrot wydatkéw na oplate skarbowa od
pelnomocnictwa — lacznie 10.834 z1.

Podstawe rozstrzygniecia o pobraniu od pozwanego kosztéw nieuiszczonej oplaty sadowej w kwocie 13.200 zl (od
uiszczenia ktorej powodowie zostali zwolnieni) oraz kwoty 2.188,47 zl poniesionej tymczasowo przez Skarb Panstwa
na zwrot kosztow podrozy $wiadka (ustalonych postanowieniem z dnia 24.04.2019 r.—k. 227) i wynagrodzenie
bieglych (ustalonych postanowieniem z dnia 6.03.2019 r.—k. 215) stanowil przepis art. 113 ust. 1 ustawy z dna
28.07.2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity — Dz.U. z 2020 r., poz. 755) W zw. z art.
100 zd. 2 k.p.c.

Sedzia SO Ewa Tomczyk



