Sygn. akt IC 1281/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2018 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SO Dorota Krawczyk

Protokolant st. sekr. sad. Wioletta Kolanek

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2018 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. G. (1)

przeciwko (...) S.A.z siedziba w W.

o zado$tuczynienie

1. zasgdza od pozwanego TUZ Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz powoda I. G. (1) tytulem zado$éuczynienia
kwote 78.000,00 (siedemdziesiat osiem tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 22 lipca 2016
roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego TUZ Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda I. G. (1) tytulem renty wyréwnawczej
kwote 15.000,63 (pietnascie tysiecy 63/100) zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwot:

- 803,13 (osiemset trzy 13/100) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,

-1.499,00 (jeden tysiac czterysta dziewietdziesiat dziewiec) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.427,36 (jeden tysiac czterysta dwadzie$cia siedem 36/100) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.498,80 (jeden tysiac czterysta dziewietdziesiat osiem 80/100) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.427,36 (jeden tysiac czterysta dwadzie$cia siedem 36/100) zlotych od dnia 1.08.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.352,81 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat dwa 81/100) zlotych od dnia 1.09.2016 roku do dnia zaplaty,

- 1.053,50 (jeden tysiac piecdziesiat trzy 50/100) zlotych od dnia 1.10.2016 roku do dnia zaplaty,

- 966,95 (dziewiecset szeStdziesiat sze$¢ 95/100) zlotych od dnia 1.11.2016 roku do dnia zaplaty,

- 1.140,04 (jeden tysiac sto czterdziesci 04/100) zlotych od dnia 1.12.2016 roku do dnia zaplaty,

- 1.414,24 (jeden tysiac czterysta czternascie 24/100) zlotych od dnia 1.01.2017 roku do dnia zaplaty,

- 1.414,24 (jeden tysiac czterysta czternascie 24/100) zlotych od dnia 1.02.2017 roku do dnia zaplaty,



- (...),20 (jeden tysiac trzy 20/100) zlotych od dnia 1.03.2017 roku do dnia zaplaty;
3. zasadza od pozwanego TUZ Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda I. G. (1) tytulem odszkodowania:

a) kwote 3.130,00¢z} (trzy tysiace sto trzydziesci zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 27.09.2016
roku do dnia zaplaty,

b) kwote 7.304,51z (siedem tysiecy trzysta cztery zlote 51/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 22
lipca 2016 roku do dnia zaplaty,

¢) kwote 609,457} (sze$¢set dziewiec zlotych 45/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 23.01.2017 roku
do dnia zaplaty,

d) kwote 2.328,00zt (dwa tysigce trzysta dwadzieécia osiem zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
23.01.2017 roku do dnia zaplaty,

e) kwote 1.935,00z} (jeden tysigc dziewiecset trzydzieSci pie¢ ztotych) z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie od dnia
23.01.2017 roku do dnia zaplaty,

4. oddala powddztwo w pozostalej czeSci;

5. nakazuje $ciagna¢ od pozwanego TUZ Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 4.896,85 (cztery tysiace osiemset dziewiecdziesiat sze$¢ 85/100)
zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Pahstwa i brakujacej oplaty sadowej od
uwzglednionej czesci pozwu;

6. nie obcigza powddki I. G. (1) pozostala czeScig zwrotu wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
i brakujacej oplaty sadowej od oddalonej cze$ci powodztwa;

7. zasadza od pozwanego TUZ Towarzystwa (...) z siedziba w W. na rzecz powodki I. G. (1) kwote 2.823,08 (dwa
tysiace osiemset dwadzieScia trzy 08/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sedzia SO Dorota Krawczyk
Sygn. akt I C 1281/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 wrzeénia 2016 roku pelnomocnik powddki I. G. (1) wnosil o zasgdzenie od pozwanego (...) SA z
siedzibg w W. na rzecz powdodki:

1) tytulem zado$¢uczynienia kwoty 120 000 wraz z odsetkami od dnia 22 lipca 2016r.,
2) tytulem odszkodowania kwoty 7038z wraz z odsetkami od 22 lipca 2016r,

3) tytulem renty z powodu pogorszenia sie sytuacji zyciowej kwoty miesiecznie poczynajac od 27 lutego 2016 r. w
kwocie 1000 z} platnej w stosunku miesiecznym,

4) ustalenie odpowiedzialnoS$ci na przyszto$¢ w przypadku ujawnienia sie szkody zwigzanej ze zdarzeniem drogowym
z dnia 26.02.2016r.

Pelnomocnik pozwanego (...) SA wnosil:

1) o oddalenie powodztwa w caloéci,



2) zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 15 maja 2018 roku (k.335) pelnomocnik powodki skladajac pismo k.290-291 popieral powddztwo
zmodyfikowane jak w zlozonym pi$mie oraz o$wiadczyl, iz w dniu 22 lipca uplynal termin ugodowego zalatwienia
sprawy, szkoda zgloszona zostala w lipcu i w lipcu wyplacona zostala kwota 15.000 zl.

Pismem zlozonym na rozprawie w dniu 15 maja 2018 roku (z data dnia 14 maja 2018 roku -k 290-291) pelnomocnik
powddki zmodyfikowal roszczenie w ten sposob, ze wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwot:

1) tytulem zado$c¢uczynienia kwoty 99.200 z} wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 22 lipca 2016r.
do dnia zaplaty,

2) rozszerzyl powoddztwo w zakresie odszkodowania wnoszgc o zasadzenie kwoty 17.156 zl na kt6ra to kwote skladaja
sie:

- koszty leczenia za miesigc luty-grudzien 2016 roku przy czym koszty leczenia wedlug zestawienia luty-maj 2016
zostaly zarachowane na poczet dokonanej wplaty odszkodowania w miesiacu lipcu 2016 roku w kwocie 15.000 zl
(podnosi, iz pozwany wyplacil 15.000z1 piszac w decyzji ze jest to odszkodowanie a w uzasadnieniu decyzji, ze jest
to zadoSéuczynienie, a powod zaliczyl je na odszkodowanie). Dodatkowo pelnomocnik powddki rozszerzyt zadanie
odszkodowania za miesiac sierpien — grudzien 2016 roku. Z wyliczenia powddki wynika bowiem, ze niedoplata
odszkodowania do konca lipca wynosi 1854 z ( odpowiednio za miesiace luty-lipiec sa to kwoty 108z}, 2000z}, 282571,
4683z}, 4680z1, 2358z}, przy niedoplacie za wczesniejsze miesiace w kwocie 1854 zt .

Odszkodowanie za miesigc sierpien —grudzien 2016 roku wynosi odpowiednio 2398z}, 2898zl, 2485z}, 2214z}, 2159z}
— lacznie 12.15471, co lacznie z kwota 1852 zl, facznie daje kwote 14.006 zL Wskazana kwota obejmuje koszty wizyt
lekarskich, lekéw, koszty pobytu powodki w Osrodku (...) w T. ( 2850z}) oraz inne koszty ujete w zestawieniu jako
wydatki zwigzane z leczeniem i organizacja zycia powodki w trakcie choroby.

Do powyzszego pelnomocnik doliczy} koszty opieki zgodnie z opinia bieglego ortopedy tj. 225 godzin (45 dni po 5
godzin i 45 dni po 2 godziny co daje 315 godzin po 10z}, co daje kwote 3150 zl.

Przy uwzglednieniu dokonanej przez pozwanego wyplaty 15000 zt pelnomocnik powodki wnosit o zasgdzenie kwoty
17156 zL

Pelnomocnik powoda zglosil nowe roszczenie w postaci renty wyr6wnawczej wnoszac o zasadzenie r6znicy pomiedzy
Srednim wynagrodzeniem za 3 miesiace liczonymi przed wypadkiem, a otrzymywanym zasilkiem chorobowym i
rehabilitacyjnym przez powddke, ktore wyliczyl na kwote 27.049 zl.

Pelnomocnik powddki o§wiadcezyl, Ze nie popiera zadania o zasadzenie renty z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej
powddki.

Popieral powodztwo w zakresie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$é za ujawnione w przyszloéci
szkody ( k.290-291)

W odpowiedzi na pismo pelnomocnika powo6dki z dnia 14 maja 2018 roku pozwany TUZ Towarzystwo (...) z siedziba
w W. reprezentowany przez pelnomocnika pismem z dnia 06.06.2018 roku (k.340) wniost o oddalenie powddztwa w
calo$ci, w tym réwniez w rozszerzonym zakresie tj.

- tytulem odszkodowania w kwocie 17.156,00 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie, na ktora to kwote skladaja
sie zwrot kosztow leczenia w kwocie 14.006,00zt zwrot kosztow opieki w kwocie 3.150,00z}



- tytulem renty wyréwnawczej stanowiacej pokrycie réznicy pomiedzy Srednim miesiecznym wynagrodzeniem, a
otrzymywanym zasitkiem chorobowym i rehabilitacyjnym w kwocie brutto 27.049,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie.

Pismem z dnia 13 wrze$nia 2018 roku ( data zlozenia pisma na biuro podawcze sadu) (k.355-356) pelnomocnik
powodki podtrzymal Zadanie w zakresie zado§éuczynienia wraz z odsetkami za op6Znienie od dnia 22 lipca 2016 roku.

W zakresie odszkodowania wniost o zasadzenie odszkodowania w kwocie 16.467,00z1 z odsetkami za opoznienie
od dnia wniesienia pozwu. Wskazal, ze na dochodzona przez powddke kwote sktada sie kwota 28.317 zt wyliczona
w zestawieniu z pominieciem kwot renty wyr6wnawczej, na ktora skladaja sie rowniez utracone zarobki przez swiadka
M. G. - jedynego syna powodki, koszty opieki wyliczone przez ortopede wedlug wyliczenia zawartego w piSmie z dnia
14 maja 2018 roku ( 3150 z}1), koszty lekow , dojazddw, pobytu w oérodku pomniejszone o kwote 15.000 zt wyplacona
tytulem odszkodowania przez pozwanego dobrowolnie podczas likwidacji szkody.

W zakresie renty wyrownawczej wnosil o zasadzenie kwot wynikajacych z zestawienia réznic za poszczegdlne miesigce
liczone netto w lacznej wysokoéci 14.934z} ,, z odsetkami za op6znienie liczonymi w stosunku miesiecznym za dany
miesiac od 1 dnia nastepnego miesigca.”

Ponadto pelnomocnik powo6dki zmodyfikowal zadanie wnoszac o zasadzenie renty na przysztosc z tytutu ,,pogorszenia
sytuacji zyciowej” w kwocie po 500 zl miesiecznie z odsetkami w razie uchybienia terminowi platnosci poczynajac od
dnia wypadku.

Whnosit o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszto$c.
Wnosit o zwolnienie powd6dki od oplaty od pozwu i zasadzenie kosztéw procesu na rzecz powodki.

Na rozprawie w dniu 27 listopada 2018 roku pelnomocnik powoda zlozyt kolejne pismo (k. 387), w ktérym popieral
zadanie zado$¢uczynienia w kwocie 99.200,00z1, wnosit o zasadzenie odszkodowania w kwocie 16.467,00z}, renty
wyréwnawczej w kwocie 27.049,00z1 brutto, o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przysztosé.

Pelnomocnik pozwanego w pidmie z dnia 11.10.2018 roku (k.383) konsekwentnie wnosil o oddalenie powodztwa w
calosci.

Na rozprawie w dniu 27 listopada 2018 roku pelnomocnik powodki potrzymal swoje stanowisko, a w kwestii
wyliczonej miedzy wynagrodzeniem, a zasitkiem chorobowym i §wiadczeniem rehabilitacyjnym réznicy, wniost o
zasadzenie kwoty brutto oraz ponownie popieral zadanie renty po 500,00zl miesiecznie z ,tytulu pogorszenia
sytuacji zyciowej powodki” a nastepnie sprecyzowal, iz dochodzona renta wynika ze zwiekszonych potrzeb powodki
i zmniejszonych widokéw powodzenia na przyszlosé, a takze wniost o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na
przyszlosé i zasadzenie kosztow procesu.(k.392).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka I. G. (1) ulegta wypadkowi komunikacyjnemu w dniu 26 lutego 2016 r. przechodzac razem z mezem H. G.
(ktory takze doznal rozlegltych uszkodzen ciala) po pasach przez jezdnie w R..

Sprawca wypadku U. P. poddala sie dobrowolnie karze i w sprawie VK 210/16 Sad Rejonowy w Radomsku
wyrokiem z dnia 7 czerwca 2016r. uznal ja za winng tego ze w dniu 26 lutego 2016r. okolo godziny 21.15 w
R., na skrzyzowaniu ul., Armii Krajowej — J., nieumyS$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa ruchu drogowego
w ten sposob, ze jadac jako kierujaca samochodem marki (...) o nr. rej. (...) ul. (...) w kierunku ul. (...), nie
obserwowala w sposéb nalezyty przedpola jazdy, w wyniku czego doprowadzila do potracenia przechodzacych z lewej
na prawa strone drogi pieszych H. G. i I. G. (2), w wyniku zdarzenia obrazen ciala w postaci urazu czaszkowo —
mozgowego z krwiakiem, przymoézgowym okolicy skroniowej lewej, wielomiejscowego ztamania koS$ci czaszki, krwiaka
podpajeczynéwkowego, ztamania przynasad blizszych koSci podudzia prawego, otarcia naskorka doznal H. G., a ktore



to obrazenia spowodowaly chorobe realnie zagrazajaca zyciu; I. G. (1) doznala obrazen ciala w postaci ztamania koSci
piszczelowe prawej, zlamania glowy strzaltkowej lewej, sthuczenia barku prawego, ktére to obrazenia spowodowaty u
niej naruszenie czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu, tj. o przestepstwo okre§lone w art. 177§ 11 2
kk. i skazal na 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat.

(dowdd: kserokopia odpisu wyroku z dnia 7 czerwea 2016 roku Sadu Rejonowego w Radomsku k.34, okoliczno$ci
bezsporne)

Sprawca wypadku byl ubezpieczony w pozwanym Towarzystwie (...) SA.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powddka zglosila swoje roszczenia do ubezpieczyciela pismem z 31 maja 2016 roku, ktére wplynelo do ubezpieczyciela
w dniu 2 ezerwca 2016 roku.

W dniu w dniu 22 lipca 2016 roku pozwany wyplacil powddce kwote 15.000 zlotych tytulem $wiadczenia w
uzasadnieniu podajac, iz jest to tytulem zado$éuczynienia odmawiajgc wyplaty innych Swiadczen.

(dowdd: zgloszenie szkody k. 30-32, k.127-130, decyzja ubezpieczyciela k.87 (k.33-tozsama), potwierdzenie odbioru
zgloszenia szkody k.114, akta szkody k. 84-144)

Bezposrednio z miejsca wypadku 1. G. (1) byla przewieziona do Szpitala (...) w R.. U powddki rozpoznano uraz
komunikacyjny, obrazenia i ztamania wielomiejscowe, wieloodlamowe dostawowe zlamania nasad i przysad blizszych
kosci koleni prawej, ztamania ko$ci przySrodkowej goleni prawej, brzezne ztamania klykcia bocznego piszczeli lewej
oraz zlamania konca barkowego obojczyka lewego. Poczatkowo powodka byla hospitalizowana w oddziale chirurgii
urazowo-ortopedycznej , gdzie po pierwotnym zaopatrzeniu opatrunkami gipsowymi, plynami i zastosowanym
postepowaniu przeciwwstrzagsowym i przeciwbbolowym oraz po wykonanej transfuzji krwi doprowadzono do
stabilizacji jej stanu ogoblnego. Na skutek intensywnych zmian pecherzowych na goleni prawej konieczne bylo
odroczenie leczenia operacyjnego. W dniu 10 marca 2016 roku u powo6dki zastosowano leczenie operacyjne polegajace
na repozycji ztamania nasady blizszej piszczeli i zespoleniu plytka blokowana A.-S. oraz repozycje zlamania koéci
przysrodkowej ze stabilizacjg 2 drutami K.. W szynie gipsowej powodka przebywala 2 tygodnie . Ztamanie piszczeli
lewej leczone byto opatrunkami gipsowymi do 24 marca 2016 roku, ztamanie obojczyka lewego bez unieruchomienia
(lezenie).

Po opuszczeniu szpitala w dniu 31 maja 2016 roku I. G. (1) przebywala w Zakladzie (...) . Dalsze leczenie powddka
kontynuowalaw (...) . Wramach zastosowanego leczenia powddka chodzila o balkoniku z obcigzeniem lewej koniczyny
dolnej , a nastepnie poruszanie sie przy pomocy kul.

(dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego k.8-9, dokumentacja medyczna k.10-12, karta informacyjna pobytu
w (...) k.15, dokumentacja k.16-22 i 25-28, zeznania powddki I. G. (1) minuty od 00.06.06 do 00.31.43 k. 211-212
plyta k.214, zeznania §wiadka M. G. minuty od 00.32.02 do 00.58.45 k.212—213 plyta k.214)

Orzeczeniem z dnia 30 marca 2016 roku powddka zostala zaliczona do 0s6b o znacznym stopniu niepelnosprawnosci.
(dowdd: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci k. 23-24)

Orzeczeniem z dnia 4 sierpnia 2016 roku Lekarz Orzecznik ZUS uznal powo6dke za niezdolng do pracy na okres 6
miesiecy od ustania zasitku chorobowego.

W przedmiotowym wypadku drogowym zaistnialym dnia 26 lutego 2016r. I. G. (1) doznala nastepujacych
ortopedycznych obrazen ciala:

swieloodlamowego dostawowego zlamania nasad i przynasad blizszych kosci goleni prawej,



«ztamania kostki przy$rodkowej goleni prawej,
brzeznego ztamania klykcia bocznego piszczeli lewej,
«zlamania konca barkowego obojczyka lewego,

Ztamanie nasady blizszej goleni prawej i kostki przy$rodkowej goleni prawej leczone operacyjnie. Zlamanie obojczyka
lewego i klykcia bocznego kosci piszczelowej lewej zachowawczo.

Dolegliwosci bolowe obu ndg o znacznym nasileniu utrzymywaly sie u powodki do 2 miesiecy, a lewego obojczyka
do 4 tygodni.

Dokonujac procentowej oceny uszczerbku na zdrowiu u powddki biegly mial na uwadze wystepujaca u I. G. (3)
osteoporoze , ktéra wplywa zar6wno na zakres zlaman jak ich proces gojenia. W okresie leczenia szpitalnego i w
zakladzie opiekunczym do 20.04.2016 r. powodka lezala. Nastepnie do polowy maja poruszala sie o balkoniku, a
nastepnie o kulach.

0d 13.07.2016 r. porusza sie o 1 kuli, a od marca 2017 r. powrdcita do pracy.

Majac na uwadze koszty jakie powodka poniosta w zwigzku z leczeniem biegly uwzglednil jako zwigzane z wypadkiem:
«leki p/zakrzepowe {C.} do polowy maja 2016 r. ok. 200 z}

«leki p/bolowe {P.} stale do konica maja, okresowo do dzi$ { érednio 1 raz w tygodniu} ok. 60 zt

eorteza kolana - 100 z}

ekule - 60 zi

wykonywana prywatnie rehabilitacja i usprawnianie wg rachunku.

Rokowania w zakresie obojczyka lewego i stawu skokowego prawego poza okresowym wystepowaniem dolegliwos$ci
bolowych sa dobre.

U powodki wystepuje niestabilnoé¢ kolana lewego wraz dolegliwoSciami bolowymi mogace nadal utrudniac
poruszanie sie { schody, kucanie}.

Przebyte zlamanie w obrebie stawu kolanowego prawego wraz jego niestabilno$cia prowadzi¢ bedzie (poza
utrzymujaca sie dysfunkcja czynnosciowa) do szybszego postepu zmian zwyrodnieniowych kolana prawego.

W okresie pobytu szpitalnego i w zakladzie opiekunczym powodka nie wymagala pomocy oséb trzecich.

W okresie, kiedy powddka poruszala sie o 2 kulach tj. od 1 czerwca do 13 lipca wymagala pelnej pomocy w kapieli i
ubieraniu sie, toalecie, sporzadzaniu positkow, porzadkach domowych czy zalatwianiu spraw poza domem - dzienny
wymiar pomocy w tym okresie wynosil 5 godzin.

W okresie, kiedy powddka poruszala sie przy pomocy 1 kuli tj. od 13.07.2016 r. do konca sierpnia 2016 roku , kiedy to
jak stwierdzi sama mogla juz samodzielnie przygotowac posilek i wykapa¢ sie pomoc ta wynosila 2 godziny dziennie,
od konca wrze$nia 2016 roku powodka mogla juz sama rozbié zakupy.

Z powodu urazdéw ortopedycznych powodka doznata dlugotrwatego lub trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci
25%.

(dowdd: opinia bieglego ortopedy traumatologa J. B. k. 219-222 wraz z opinia uzupeiajaca k. 249)



W wyniku wypadku powodka odczuwala dolegliwosci w postaci: bdli koniczyn dolnych, leku, niepokoju, braku apetytu,
oslabienia, zaburzen snu, kolatania serca, boli w klatce w zwigzku z czym w dniu 8 sierpnia 2016 roku zglosila sie
do Poradni Neurologicznej, w ktorej leczyla sie jeszcze przed wypadkiem u dr K.. U powddki rozpoznano: Stan po
urazie wielomiejscowym. Zaburzenia depresyjno- lekowe. I zalecono lek uspakajajacy (Z.), antydepresyjny (S.) oraz
p-bdlowy (D.).

Ponowna wizyta w Por. Neurologicznej miala miejsce w dniu 02.09.2016r. , podczas ktorej powddka zglaszala tozsame
dolegliwos$ci. Powtorzono leki, dodajac niesterydowy lek p-zapalny (O. 100mg).

Powoédka nie kontynuowala leczenia neurologicznego.

W ocenie bieglego neurologa w przedmiotowym wypadku powddka nie doznata obrazen w zakresie oSrodkowego
ukladu nerwowego ani obwodowego uktadu nerwowego. U 1. G. (1) nie wystapily powiklania neurologiczne doznanych
zlaman, natomiast po przebytym wypadku u powddki nasilily sie wystepujace u niej wezeéniej zaburzenia depresyjno
- lekowe.

W wyniku wypadku drogowego powodka nie doznala trwalego ani dlugotrwatego uszczerbku na zdrowiu w zakresie
neurologii. Uszczerbek na zdrowiu w zakresie neurologii wynosi 0%.

W dniu 05.09.2016 roku wystawiono powodce fakture za konsultacje neurologiczna w kwocie 100z} (k.173) Koszt
leczenia farmakologicznego to kwota okolo 60zt

Powodka poniosta koszty leczenia neurologicznego lacznie w kwocie okolo 160z}, na co zlozylo sie: konsultacje
neurologiczna w kwocie 100zl oraz koszt lekow w kwocie okoto 60zl.

(dowdod: opinia bieglego neurologa B. S. k. 236-237, rachunek k. 173 )

Na skutek wypadku powddka odczuwala dolegliwo$ci w postaci obnizonego nastroju i napedu, nieprzyjemne
reminiscencje zwigzane z wypadkiem, przezywa fakt oszpecenia konczyn, cierpi na zaburzenia snu, niepewno$¢,
nasilony lek przy przechodzeniu przez przejécie dla pieszych, koszmary senne.

Biegly sadowy z zakresu psychiatrii psychiatry K. O. na podstawie jednorazowego badania stwierdzila, Ze majac na
uwadze wielomiesieczny czas trwania zaburzen, mozna u powodki rozpozna¢ zaburzenia o charakterze dltugotrwalym.
Aktualny stan psychiczny biegly psychiatra ocenila jako doé¢ dobry, powodka pracuje, a objawy nerwicowe ograniczaja
jej aktywno$¢ zyciowa, ale nie dezorganizujg jej.

Analizowana dokumentacja wskazuje, zdaniem bieglej, na obecnos$¢ zaburzen nerwicowych takze przed
wypadkiem - dokumentacja z C. wskazuje na podejmowane wcze$niej leczenie { od grudnia 2015 roku), powddka
podaje, ze byla leczona z powodu nerwicy u dr K. (dokumentacja neurologiczna zawarta w aktach obejmuje jedynie
okres po wypadku- dwie wizyty). Analiza linii Zyciowej opiniowanej wskazuje, ze powddka w przeszloéci przezyta
$mieré syna, co bylo czynnikiem indukujacym zaburzenia lekowe.

Ocena ilosciowa uszczerbku na zdrowiu w oparciu o Rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
8.12.2002, pkt 10 a)- Zaburzenia adaptacyjne bedace nastepstwem urazow i wypadkow, w ktorych nie doszlo do
trwalych uszkodzen (...):10%— 4 % na wczeSniej stwierdzane zaburzenia depresyjno- lekowe = 6 % dlugotrwalego
uszczerbku zwigzanego z wypadkiem. Zdarzenie traumatyczne pod postacia wypadku poglebilo nasilenie nerwicy u
powodki.

Powodka odbyla: wizyte u psychiatry- na NFZ oraz wizyty u psychologa- prywatne po 90 zl, dokumentacja wskazuje
na 4 takie wizyty, lgcznie 360 zl.

Leki: M. 28 tabletek- leczenie na 4 tygodnie, po 23,90 zt S. 50 mg 24 kapsulki za 2,56 zl, czyli na miesigc koszt leczenia
okolo 7z, Z. 30 tab. za 18, 9 z}- koszt na miesigc. Czyli koszty lekow lacznie na miesiac okolo 60 zlotych.



Dokumentacja wskazuje na takie leczenie w okresie od paZzdziernika 2016 roku do sierpnia 2017 roku, przy czym w
sierpniu 2017 roku dr J. wypisal chorej lekow na 3 miesiace, co daje lacznie 14 miesiecy farmakoterapii czyli okolo
840 zl.

Biegla nie byla wstanie wskazaé¢ kosztow ewentualnego leczenie lekami psychiatrycznymi podczas pobytu pacjentki
w (...), poniewaz brak dokumentacji z tego okresu.

W okresie sierpien, wrzesien 2015r. powddka leczona byla S. i Z.- koszt na miesigc lacznie okolo 24 zl, czyli 2x 24=
48 zk.

Suma kosztow lekowych to okolo 888z1.
Egcznie koszt lekow i terapii psychiatrycznej i psychologicznej wynosi okolo 1248 z1.
Rokowanie na przyszlos¢ dobre, wskutek leczenia uzyskano poprawe, wrocilta do pracy.

Z powodow psychiatrycznych powodka wymagala wsparcia psychicznego ze strony innych osob, jednak nie wymagala
opieki z powoddéw psychiatrycznych.

Powddka 1. G. (1) wskutek wypadku z 26.02.2016 doznala zaburzen adaptacyjnych, ktéry spowodowal dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu, ktéry biegla oszacowala na 6% wg pkt. 10a) w/w rozporzadzenia Ministra Pracy.

Jesli za$ chodzi o rokowanie na przyszto$¢ powodki biegta ocenila jako dobre.
Z przyczyn psychiatrycznych powoddka nie wymagala opieki innych osob.
(dowod: opinia bieglego psychiatry K. O. k.260-265, rachunki i faktury k.36-59)

Powodka mieszka i pracuje w R.. Przed wypadkiem powd6dka pracowata na stanowisku kierownika sklep. Po wypadku
stanowisko uleglo likwidacji i powodka skierowana zostala do pracy w biurze.

Przed wypadkiem powo6dka otrzymywala wynagrodzenie w wysoko$ci §rednio netto 3650z1, brutto 5143,33zt.

(dowdd: zaswiadczenie o zarobkach k. 334 (k.158- tozsame), za§wiadczenie o zarobkach k.159-163) zeznania powodki
I. G. (1) minuty od 00.06.06 do 00.31.43 k.211-212 plyta k.214, k. 349-350)

Podczas pobytu w szpitalu po wypadku, powodka miala obydwie nogi w gipsie, miala wysunietg ko$¢ w kolanie, prawg
noge miala w tzw. rynience, ma zalozone Sruby w nodze. Powodka od dawna cierpi na osteoporoze. Po szpitalu przez
3 miesiace I. G. (1) z mezem, kt6ry razem z nia ulegl temu samemu wypadkowi, do czerwca 2016 roku przebywali w
o$rodku opiekuniczym w T.. Malzonkowie na skutek odniesionych w wypadku obrazen nie mogli chodzié. Przez caly
czas ich pobytu w szpitalu powddke i jej meza regularnie odwiedzal ich syn M. G., ktéry przyjezdzal do nich razem z
synowa, myt ich, pielegnowal. W wyniku wypadku powo6dka miala zlamany obojezyk, czego skutki bélowe odczuwa
do dzis.

Po pobycie w oérodku w (...) powodka razem z mezem wrécili do domu jednak nie mogli samodzielnie funkcjonowaé.
Do pomocy powoddce przychodzila jej siostra. Powodka zakupy nadal robi ze szwagrem oraz korzysta z pomocy siostry.
Powodka kontynuuje leczenie u psychiatry ( dr J.), psychologa (dr Z. ) i ortopedy. Po powrocie z (...) powddka
dodatkowo sie rehabilitowala, korzystajac z pomocy rodziny i znajomych. Siostrzenicy powddka za rehabilitacje placila
50 zl, a koledze syna 30 zl. Taka rehabilitacja trwala przez okres okolo miesigca, pdttora i trwala do godziny. Powodka
podejmuje rowniez samodzielnie r6znych metod usprawniajacych funkcjonowanie. Razem z mezem dokonali zakupu
masazera.



Powodka od émierci jednego z synéw nie jezdzi samochodem. Malzonkowie mieszkaja we wspolnym domu. Odkad
maz powoddki utracil prawo do renty powodka stala sie jedynym zywicielem rodziny.

Przez caly okres od wypadku powodka poddawana byla zabiegom rehabilitacyjnym. Malzonkowie byli m.in. 21 dni
w sanatorium w I. oraz w sanatorium po pobycie w szpitalu w ramach ZUS-u. Z uwagi na stan zdrowia powddka nie
mogla pracowaé i przebywala poczatkowo na zasitku chorobowym, a po jego wyczerpaniu na zasitku rehabilitacyjnym.

( dowod: karta informacyjna leczenia szpitalnego k.8-9, wraz z dokumentacja medyczna k.10-12 k.15-22, zeznania
powodki I. G. (1) minuty od 00.06.06 do 00.31.43 k.211-212 plyta k.214, zeznania §wiadka M. G. minuty od 00.32.02
do 00.58.45 k.212-213 oraz plyta k.214, k. 350)

Syn powodki M. G. na stale razem z zong i dzie¢mi mieszka w L.. Po wypadku przez dwa miesigc mieszkal z rodzing w
domu rodzicéw. W okresie kiedy rodzice przebywali w szpitalu syn jezdzit do nich codziennie, myt ich, pielegnowal,
karmil. Po miesiecznym pobycie rodzicow w Szpitalu syn z wlasnej inicjatywy zorganizowat i z wlasnych Srodkow
sfinansowal pobyt rodzicow w o$rodku (...) . Do (...) dojezdzal poczatkowo codziennie, p6zniej co drugi dzien.
W tym czasie synowa z wnukami wrdcita do L. , a syn nadal przebywal w R., skad dojezdzal do rodzicow. M. G.
ponosil tez wszystkie wydatki wynikajace z opieki nad rodzicami. Byly to zaréwno wydatki logistyczne tj. podroze
samochodowe, ubrania, jedzenie, ale rdbwniez finansowanie dodatkowych form opieki pielegniarskiej uzupehiajacych
opieke standardowa.

Przez caly miesigc M. G. dojezdzal do rodzicow prywatnym samochodem marki V. (...)] Diesel, ktory spala 7-8 1 na
100 km. Koszt zakupu ropy to ok. 4,00 z} za litr. Z R. do T. jest 63 km w jedna strone, a z L. do T. ok. 82 km. W czasie,
kiedy $wiadek M. G. byl w L. dom rodzicow w R. dogladal M. B..

Koszty dojazdu, dowozu wynosza po okolo 30 zlotych za 100 km (4 z} cena za rope x 7-8 litréw na 100 km- Srednio
30 zlotych za 100 km ).

Wg zestawien syn stron od dnia wypadku do sierpnia 2016 roku robil Srednio okoto 1500 km miesiecznie co daje koszt
okolo 450zt miesiecznie, co nalezy podzieli¢ na dwie osoby do opieki (syn powodki jednoczes$nie zajmowal sie matka
— powddka i ojcem, ktory zlozyt odrebne powddztwo), a wiec na powddke przypada kwota okolo 22571 na miesiac, co
daje 1575zt Od wrze$nia 201 roku do konca (...) syn stron robit érednio okolo 600 km miesiecznie, co daje 180zl przy
czym na powodke przypada okolo 9ozl miesiecznie, czyli okolo 360zl

Lacznie koszty dojazdu, dowozu wynosza okolo 1935,00zL.

( dowod: zeznania powddki I. G. (1) minuty od 00.06.06 do 00.31.43 k.211-212 plyta k.214, zeznania §wiadka M. G.
minuty od 00.32.02 do 00.58.45 k.212-213 oraz plyta k.214, rachunki i faktury k.103-109, k.137-144)

Powddka przebywala w (...) w T. od 24.03.2016 roku do 31.05.2016 roku. Miesieczny koszt pobytu w oSrodku w T.
wynosil 2.850 zl - za jedna osobe.

Koszty pobytu powodki w Osrodku (...) w T. wynosil 7304,51z}: faktura na kwote 461,51zt k. 44, faktura na kwote
2280zt k. 45, faktura na kwote 475z1 k. 46, faktura na kwote 2044zt k. 9o, faktura na kwote 2044z} k. 91.)

(dowdd: umowa k. 16-19, faktury k. 44, 45,46,90,91, karta informacyjna pobytu w (...) w T., o§wiadczenie k. 154,
zeznania powodki I. G. (1) minuty od 00.06.06 do 00.31.43 k.211-212 plyta k.214, zeznania §wiadka M. G. minuty od
00.32.02 do 00.58.45 k.212-213 oraz plyta k.214

Powodka z mezem kupili masazer do ciala za kwote 168,90z, materac za kwote 1000z}, przeScieradlo za kwote 50zl,
z czego na powddke przypada potowa tych kosztow tj. kwota 609,45z

(dowdd: faktura k. 178, faktura k. 179, faktura k. 180 )



Syn powodki M. G. zwolnil sie z pracy za porozumieniem stron w czerwcu 2016 roku. Zarabial okolo 4000z} netto
miesiecznie. Syn powodki M. G. mial zamiar przej$¢ do nowego pracodawcy, przez internet juz szukal nowej pracy
W maju, czerwcu 2016 roku, od 1 stycznia 2017 roku pracuje w innej firmie i zarabia 10.000,00z}-15.000,00z} netto
miesiecznie.

(dowdd: zeznania Swiadka M. G. minuty od 00.32.02 do 00.58.45 k.212-213 oraz plyta k.214, k. 350, §wiadectwo pracy
k. 48,przelew wynagrodzenia k. 49, k.60)

Sad ocenil i zwazyl co nastepuje :

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego za poniesiona przez powoda szkode w wyniku wypadku komunikacyjnego
jest przepis art. 822 k.c. Zgodnie z tym przepisem ubezpieczyciel przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej reguluje
natomiast ustawa

z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 )

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddw mechanicznych przystuguje odszkodowanie,
jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

W myél art. 35 cytowanej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Bezsporne w sprawie jest, ze pozwany za sprawce szkody odpowiadajacego na podstawie art. 415 k.c. — winien zaplacic¢
powodowi stosowne odszkodowanie, zado$cuczynienie, rente.

Zasada odpowiedzialno$ci nie byla przez pozwanego kwestionowana.

Zgodnie z art. 445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych w artykule 444 ke Sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W praktyce najczestsza podstawg zadoSéuczynienia za krzywde jest wlasnie uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia.
Chodzi tu krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci), cierpienia psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci
np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawienia dzialalnoéci artystycznej, naukowej, wylaczenie z normalnego zycia itp.).

Zado$Cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie
cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszloéci. Ma
wiec ono charakter caloSciowy i winno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznang przez
poszkodowanego, poniewaz mowa jest o ,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde”, przyznawang jednorazowo.

Przewidziana w art. 444 § 1 kc krzywda, za ktéra Sad moze na podstawie art. 445 § 1 ke przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia kwote tytutem zadoSéuczynienia pienieznego, obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i cierpienie
moralne (tak SN w wyroku z dnia



4 lipca 1969r., (...) 178/69, OSNCP 1970, z. 4, p0z.71).

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzgledniaé przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia pienieznego, poniewaz wypracowala je judykatura, szczegolnie Sadu Najwyzszego. Kierujac sie
tymi wskazaniami mozna ogoélnie stwierdzi¢, ze okreslajac wysokoéé zadoSéuczynienia, Sad powinien wzigé pod
uwage wszystkie okoliczno$¢ majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien
fizycznych i psychicznych ( pobyt w szpitalu, bolesnosé¢ zabiegéw, dokonywane operacji, leczenie sanatoryjne itp.),
trwalo$¢ skutkéw czynu niedozwolonego (kalectwo, oszpecenie, bezradnoéé zyciowa, poczucie nieprzydatnosci),
prognozy na przyszlo$¢ (polepszenie lub pogorszenie stanu zdrowia), wiek poszkodowanego (zwykle wieksza krzywda
jest kalectwo dla osoby mlodszej), niemozno$¢ wykonywania ulubionego zawodu, uprawienia sportu, pracy tworczej,
artystycznej, zawarcie zwigzku malzenskiego, posiadania dzieci, utrate kontaktdéw towarzyskiego, mozliwos$ci
atrakcyjnych wyjazdow, wycieczek, chodzenia do teatru, kina, na plaze itp., a takze ewentualne przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania lub zwiekszania szkody (art. 362 kc.).

Zado$cuczynienie z art. 445 ke ma, wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$§¢ musi
przedstawiaé jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wysoko$¢ ta nie moze by¢ jednak nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych
granicach (tak SN w wyroku z dnia 26 lutego 1962r., IV CR 902/61, OSNCP z 1963., poz. 105; w wyroku z dnia 24
czerwca 1965r., I CR 203/65, OSPiKA z 1966r., poz. 92; w wyroku z dnia 22 marca 1978r., IV CR 79/79, niepubl.).

W przedmiotowej sprawie powddka w wyniku wypadku doznala szeregu obrazen fizycznych, ktére spowodowaly, ze
przebywala w szpitalu i oérodku leczniczo - rehabilitacyjnym przez okres lacznie okolo 4 miesiecy. Z uwagi na stan
zdrowia powo6dka konieczna byla rehabilitacja.

Sad podziela wnioski plynace z opinii biegtych. Powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie urazéow
ortopedycznych i psychiatrycznych w wysoko$ci lacznie 31% :

- 25% uszczerbku na zdrowiu stwierdzonego przez bieglego ortopede,
- 6 % uszczerbku stwierdzonego przez bieglego psychiatre.

Nalezy jednak pamieta¢, ze procentowy rozmiar trwalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu jest tylko jednym
z kryteriow ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia i nie determinuje tej kwoty bez uwzglednienia innych okolicznosci,
jest to tylko pomocniczy Srodek ustalania rozmiaru odpowiedniego odszkodowania (por. wyr. SN z dnia 5.10.2005 1.,
sygn. akt I PK 47/05, opubl. (...)).

Majac na uwadze przytoczone powyzej okoliczno$ci, przede wszystkim charakter schorzen, na ktére cierpi powddka
zwigzany z tym zakres cierpien fizycznych, jej wiek w chwili wypadku, sytuacje rodzinng — powodka doznala obrazen w
wypadku razem z mezem, kt6ry takze wymagal opieki, fakt, iz nie uskarzala sie wcze$niej na powazniejsze dolegliwoSci
za wyjatkiem leczenia psychiatrycznego i prowadzila normalny tryb zycia Sad uznal, iz odpowiednia kwota tytulem
zado$¢uczynienia naleznego powddce jest kwota 93.000zk.

Majac na uwadze, iz pozwany wyplacit dotychczas powoddce tytulem zado$éuczynienia kwote 15.000 zlotych Sad na
podstawie art. 445 § 1 ke zasadzil na rzecz powddki kwote 78.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia. Sad uznal, ze
zasadzona kwota zado$éuczynienia adekwatna jest do dotychczasowych cierpien powddki, a pozostalej czesci oddalil
powodztwo jako nieuzasadnione.

Poniewaz w uzasadnieniu do decyzji o wyplacie §wiadczenia dluznik — pozwany wyraZnie wskazal, iz kwote
15.000,00z} wyplaca tytulem zado$éuczynienia a pozostale zadania uznaje za niezasadne, Sad zaliczyt wyplacong juz
kwote, zgodnie z dyspozycja dtuznika, na poczet zado$c¢uczynienia.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 KC.



Zobowiazanie do zaplaty zadoS¢uczynienia pienieznego przewidzianego w art. 445 KC ma charakter bezterminowy,
stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel przez wezwanie dluznika do wykonania.
Z charakteru bowiem §wiadczenia w postaci zado$¢uczynienia, ktérego wysoko$¢ jest uzalezniona od oceny rozmiaru
doznanej krzywdy wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego spelnienia powstaje dopiero po wezwaniu dtuznika i
ze od tego momentu nalezg sie odsetki za op6Znienie. Stosownie bowiem do treéci przepisu art. 482 § 1 KC, jezeli
dluznik opoznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opdZnienia,
chociazby nie ponidsl zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznos$ci za ktore dtuznik nie ponosi
odpowiedzialnoéci .

Jezeli termin $§wiadczenia nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlasciwoéci zobowigzania — to w mys$l art. 455
KC, swiadczenie powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Tak, wiec w braku
innych danych, co do ustalenia terminu wymagalno$ci §wiadczenia, termin ten okresla jednostronnie wierzyciel.
Wezwanie dluznika do wykonania ma charakter o§wiadczenia woli, ktérego zlozenie uzupelnia tresé¢ istniejacego
miedzy stronami stosunku prawnego, przy czym dotychczasowe zobowigzanie bezterminowe staje sie zobowigzaniem
terminowym.

W judykaturze istnialy rozbiezno$ci stanowisk co do okreSlenia daty wymagalnodci roszczenia o zaplate
zado$éuczynienia. Zostaly one omdéwione w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2011 r. w
sprawie sygn. akt I CSK 243/10, w ktorym jednocze$nie wyrazono poglad, ze: ,Terminem od ktérego naleza sie
odsetki za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde moze by¢ w zaleznos$ci od okolicznosci sprawy, zar6wno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$cuczynieniu jak i dzieh tego wyrokowania”. W uzasadnieniu cytowanego
orzeczenia zwrocono uwage na ugruntowane przez judykature stanowisko, ze odsetki wedlug stopy ustawowej
nalezg sie za samo opdznienie w spelieniu §wiadczenia i stanowia rodzaj rekompensaty typowego uszczerbku
majatkowego doznanego przez wierzyciela wynikajacego z pozbawienia go mozliwosci czerpania korzyéci z naleznego
mu $wiadczenia pienieznego. Odsetki na podstawie art. 481 KC naleza sie jezeli zobowigzany nie placi naleznego
zado$Cuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegolnego lub 455 KC. Nie sprzeciwia sie temu okoliczno$é,
ze zasadzenie zadoSéuczynienia jest fakultatywne, a jego wysokos¢ zalezy od oceny sadu oraz, ze do zado$cuczynienia
stosuje sie art. 363 § 2 KC.

W ocenie Sagdu Najwyzszego zawartej w uzasadnieniu cytowanego wyroku jezeli powdd zada od pozwanego zaplaty
okreslonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od danego dnia, poprzedzajacego
dzieh wyrokowania, odsetki naleza sie zgodnie z zadaniem, o ile zostanie wykazane, ze dochodzona suma rzeczywiscie
nalezala sie powodowi tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Nalezy zwrdbcic¢ uwage, ze ustawa o dzialalno$ci ubezpieczeniowej naklada na ubezpieczyciela okreslone obowiazki (art.
16 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnoéci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 123, poz. 1151 z pdzn. zm.). Jak wyjasnil
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 listopada 2009 r. sygnatura akt IT CSK 257/ 09: "Po otrzymaniu zawiadomienia
o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z
pomocy rzeczoznawcoHw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do ustalenia przeslanek swojej odpowiedzialnosci,
czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokosSci powstalej szkody. Obowiazku
tego nie moze przerzucic¢ na inne podmioty, w tym uprawnionego do odszkodowania. Nie moze tez wyczekiwa¢ na
prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na
ryzyko popadniecia w op6Znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym
procesie moze by¢ jedynie kontrola prawidlowos$ci ustalenia przez ubezpieczyciela wysokoéci odszkodowania (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2000 r., III CKN 1105/98, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 134, z dnia 19
wrzeénia 2002 r. V CKN 1134/2000, niepubl. i z dnia 15 lipca 2004 r., V CK 640/03, niepubl).

Kierujac sie powyzszymi wskazaniami i biorac pod uwage okoliczno$ci faktyczne sprawy, nalezalo ocenié, ze pozwany
winien speli¢ §wiadczenie w terminie wynikajacym z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 16 lipca 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych.



Na podstawie art. 481 KC w zw. z art. 817 § 1 KC, uwzgledniajac, 30 dniowy termin na likwidacje szkody i wyplate
Swiadczenia, wynikajacy z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2003 r. Nr
124, poz. 1152) Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda ustawowe odsetki za op6Znienie w spelnieniu §wiadczenia
pienieznego od dnia od dnia 22 lipca 2016 roku zgodnie z zagdaniem pozwu.

Powodka zglosita swoje roszczenia do ubezpieczyciela pismem z 31 maja 2016 roku, ktére wplynelo do ubezpieczyciela
w dniu 2 czerwca 2016 roku.

Zgodnie z art. 444 § 1 zd. 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Zgodnie z art. 444 § 2 ke jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadaé od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Przepis ten nie zawiera odrebnych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, lecz biorac pod uwage zwtaszcza
wykladnie systemowa, nalezy przyjaé, iz odpowiedzialno$¢ ta zostala poddana ogélnym regulom odpowiedzialnoSci
z tytulu czynéw niedozwolonych. Dlatego tez warunkiem skutecznego domagania sie naprawienia szkody na osobie
jest zwiazek przyczynowy pomiedzy okreSlonym faktem, z ktérym norma prawna wiaze obowigzek odszkodowawczy
a szkodg pojmowang w tym przypadku jako uszczerbek majgtkowy.

Powolany przepis reguluje reperkusje odszkodowawcze zwigzane z naruszeniem okre§lonych doébr osobistych, a
mianowicie uszkodzeniem ciata lub wywolaniem rozstroju zdrowia, ktére to naruszenia niewatpliwie u powo6dki

wystapily.

Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 kc obejmuje wiec wszelkie wypadki pozostajace w zwigzku z uszkodzeniem
ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe. Przykladowo mozna wymienié¢ koszty leczenia (pobytu w
szpitalu, konsultacji u specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw itp.), specjalnego odzywiania
sie, nabycia protez i innych koniecznych aparatéw (okularéw, aparatu stuchowego, wozka inwalidzkiego itp. (wyrok
SN z dnia 19 stycznia 19811., I CR 455/80, OSPiKA 1981, poz. 223), wydatki zwigzane z przewozem chorego do szpitala
i na zabiegi, z przejazdami os6b bliskich w celu odwiedzin chorego w szpitalu, z konieczno$cia specjalnej opieki i
pielegnacji (por. wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73, OSNCP 1974, poz. 147), koszty zabiegdéw
rehabilitacyjnych, przygotowania do innego zawodu (np. oplaty za kursy, szkolenia, koszty podrecznikéw i innych
pomocy, dojazdow itp.). Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 19 maja 2016 r. w sprawie
III CZP 63/15 ,Swiadczenie ubezpieczyciela w ramach umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych obejmuje takze uzasadnione i celowe koszty leczenia oraz rehabilitacji
poszkodowanego niefinansowane ze $rodkéw publicznych (art. 444 § 1 ke).

Z uzasadnienia tej uchwaly wynika mozliwo$¢ wyboru przez poszkodowanego, w jakim systemie organizacyjno-
prawnym moze dojS¢ do poddania sie przez niego odpowiednim czynno$ciom leczniczym i rehabilitacyjnym.
Poszkodowany powinien udowodni¢ poniesione przez niego koszty celowe leczenia lub rehabilitacji, pozostajace
w zwiazku przyczynowym z doznang krzywda, przy czym ,celowo$¢é kosztow” oznacza takze potrzebe poddania
sie odplatnemu leczeniu w placowkach prywatnych i koniecznosci wykazania takze poszczego6lnych rodzajow tych
kosztow (zwiazanych m.in. z zakresem i czestotliwo$cia zabiegow rehabilitacyjnych). Jezeli ubezpieczyciel kwestionuje
celowy charakter takich kosztow, to na nim spoczywa ciezar wykazania niecelowego charakteru takich kosztow (art.
6 ke ).

Przed wypadkiem powodka pracowala na stanowisku kierownika sklepu. Po wypadku stanowisko uleglo likwidacji i
powodka skierowana zostala do pracy w biurze.



Przed wypadkiem powddka otrzymywala wynagrodzenie w wysokoéci érednio netto 3650z}, brutto 5143,33zL Po
wypadku byla na zasitku chorobowym i rehabilitacyjnym, dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda I. G.
(1) tytulem renty wyré6wnawczej réznice pomiedzy wynagrodzeniem otrzymywanym przed wypadkiem a wysoko$cig
zasitkéw w kwocie nett 15.000,63 zlotych z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwot:

- 803,13 (osiemset trzy 13/100) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,

-1.499,00 (jeden tysiac czterysta dziewiecdziesiat dziewie¢) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.427,36 (jeden tysiac czterysta dwadzie$cia siedem 36,/100) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.498,80 (jeden tysiac czterysta dziewietdziesiagt osiem 80/100) zlotych od dnia 02.07.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.427,36 (jeden tysiac czterysta dwadzie$cia siedem 36,/100) ztotych od dnia 1.08.2016 roku do dnia zaplaty,
-1.352,81 (jeden tysigc trzysta piecdziesigt dwa 81/100) zlotych od dnia 1.09.2016 roku do dnia zaplaty,

- 1.053,50 (jeden tysigc pietdziesiat trzy 50/100) zlotych od dnia 1.10.2016 roku do dnia zaplaty,

- 966,95 (dziewieéset sze$cdziesiat szeS¢ 95/100) zlotych od dnia 1.11.2016 roku do dnia zaplaty,

- 1.140,04 (jeden tysiac sto czterdzieSci 04/100) zlotych od dnia 1.12.2016 roku do dnia zaplaty,

- 1.414,24 (jeden tysiac czterysta czternascie 24/100) zlotych od dnia 1.01.2017 roku do dnia zaplaty,

- 1.414,24 (jeden tysiac czterysta czternascie 24/100) zlotych od dnia 1.02.2017 roku do dnia zaplaty,

- (...),20 (jeden tysiac trzy 20/100) zlotych od dnia 1.03.2017 roku do dnia zaplaty.

(za marzec 2016 roku zasilek za 19 dni po 75,47z} za dzien a wynagrodzenie za dzien 117,74zt czyli réznica wynosi
42,277t x 19 dni=803,13z}

za luty 2017 roku za 22 dni czyli za jeden dzien $wiadczenie bylo w kwocie 72,14z} a wiec roéznica wynosi 45,60zt za
dzien a wiec za 22 dni bedzie 1003,20z}

czyli 803,13zt + (...)+ (...),36+ (...),80 + (...),36+ (...),81 + (...),50+ 966,95 + 1140,04+ (...),24+ (...),24+ 1003,20zl,
czyli lacznie renta wyré6wnawcza wynosi 15.000,63z1)

Zdaniem Sadu brak jest podstaw do zasadzenia na rzecz powddki kwoty brutto, kiedy powodka otrzymywala i
wynagrodzenie i zasitki w kwotach netto.

W niniejszej sprawie konsekwencja wypadku byto spowodowanie u powddki obrazen, w wyniku ktérych musiala
zosta¢ poddana leczeniu szpitalnemu, jak i rehabilitacji. W $wietle powyzszych rozwazan Sad uznat za zasadne
czeSciowo zadanie powddki zasadzenia zwrotu poniesionych przez nig kosztéw rehabilitacji, leczenia lekow, opieki
0s6b trzecich.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki tytutem odszkodowania:

a) kwote 3.130,001zl (trzy tysiace sto trzydziesci zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie zgodnie z zagdaniem
pozwu od dnia 27.09.2016 roku do dnia zaplaty tytutem zwrotu kosztéw opieki osoéb trzecich.

Zgodnie z opinia bieglego powodka potrzebowala opieki oséb trzecich od 1 czerwca do 13 lipca po 5 godzin dziennie
czyli 43 dni x 5=215 godzin, od 13 lipca do konca sierpnia po 2 godziny- 49 dni x 2 godz. = 98 godzin , czyli lacznie
313 godzin po 10 zt = 3.130zk. Opieke takg sprawowal syn powddki.



b) kwote 7.304,51z1 (siedem tysiecy trzysta cztery zlote 51/100) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
22 lipca 2016 roku do dnia zaplaty stanowiaca koszty pobytu powddki w Osrodku (...) w T. udokumentowane
rachunkami: faktura na kwote 461,51z1 k. 44, faktura na kwote 2280zl k. 45, faktura na kwote 475zl k. 46, faktura na
kwote 2044zt k. 90, faktura na kwote 2044z} k. 91. Powddka w okresie od marca do czerwca 2016 roku korzystala z
pobytu w platnej placowce medycznej gdyz wymagala calodobowej opieki medycznej i faktycznej, za$ nie mogla jej
uzyska¢ w domu, bowiem jej maz takze odni6st obrazenia w tym wypadku i wymagat hospitalizacji oraz leczenia w
tym samym oSrodku.

c) kwote 609,457} (szeécset dziewieé zlotych 45/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 23.01.2017 roku
do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow zakupu: masazera do ciala za kwote 168,90z}, materaca za kwote 1000zl,
przeScieradla za kwote 50zl, z czego na powodke przypada poltowa tych kosztow tj. kwota 609,45z}, bowiem korzystala
z nich razem z mezem.

d)kwote 2.328,00z} (dwa tysigce trzysta dwadzieécia osiem zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia
23.01.2017 roku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow lekéw i leczenia, zgodnie z rachunkami i wyliczeniami
bieglych,

Lacznie koszt lekow i terapii psychiatrycznej i psychologicznej wynosi okolo 1248 zl. Leczenie ortopedyczne: leki p/
zakrzepowe {C.} do polowy maja 2016 r. ok. 200 zl, leki p/bolowe {P.} stale do korica maja, okresowo do dzi$ { §rednio
1 raz w tygodniu} ok. 60 zl, orteza kolana - 100 zl, kule - 60 zl, czyli 420z} oraz rehabilitacja prywatna okoto 500zl,
co daje lacznie kwote 920zl.

Leczenie neurologiczne: 160z} (wizyta i leki).

e)kwote 1.935,00zl (jeden tysigc dziewieéset trzydzieSci pie¢ zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia
23.01.2017 roku tj. od dnia doreczenia odpisu pozwu, poniewaz sg za okres do lutego 2017 roku.

Syn powodki M. G. jezdzit do rodzicéw codziennie kiedy byli w szpitalu, p6zniej co drugi dzien, wozil do lekarzy
samochodem marki V. (...)] Diesel, ktory spala 7-8 1 na 100 km. Koszt zakupu ropy to ok. 4,00 zt za litr. Z R. do T. jest
63 km wjedna strone, a z £. do T. ok. 82 km. Koszty dojazdu, dowozu wynosza po okoto 30 zlotych za 100 km (4 zl cena
za rope X 7-8 litrow na 100 km- $rednio 30 zlotych za 100 km ). Wg zestawien syn stron od dnia wypadku do sierpnia
2016 roku robil érednio okolo 1500 km miesiecznie co daje koszt okoto 450zt miesiecznie, co nalezy podzieli¢ na dwie
osoby do opieki (syn powodki jednocze$nie zajmowal sie matka — powddka i ojcem, ktéry ztozyt odrebne powodztwo),
a wiec na powodke przypada kwota okolo 225zt na miesiac, co daje 1575zt Od wrze$nia 2016 roku do konca (...) syn
stron robil §rednio okoto 600 km miesiecznie, co daje 180z} przy czym na powddke przypada okolo 9ozl miesiecznie,
czyli okolo 360zl Lacznie koszty dojazdu, dowozu wynosza okolo 1935,00zl.

Sad nie uwzglednil zadania zwrotu polowy wynagrodzenia syna stron, ktory rzekomo utracil prace na skutek wypadku
rodzicow, bowiem po pierwsze strona powodowa nie udowodnila faktu utraty pracy na skutek wypadku. Z zeznan
Swiadka M. G. wprost wynika, ze syn powodki M. G. zwolnil sie z pracy za porozumieniem stron w czerwcu 2016
roku. Zarabial okolo 4000z} netto miesiecznie. Syn powodki M. G. mial zamiar przej$é do nowego pracodawcy, przez
internet juz szukal nowej pracy w maju, czerwcu 2016 roku, od 1 stycznia 2017 roku pracuje w innej firmie i zarabia
10.000,007}-15.000,00z} netto miesiecznie.

Zdaniem Sadu brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy utrata pracy przez syna powodki a wypadkiem powodki,
po drugie Sad zasadzit odszkodowanie z tytutu koniecznej i udowodnionej opieki os6b trzecich.

Zadanie odszkodowania w dalszej czesci Sad oddalil jako niezasadne i nieudowodnione.
Na ostatnie rozprawie pelnomocnik powo6dki popieral zadanie zasadzenia renty w kwocie po 500zl miesiecznie.

Roszczenie o rente z art. 444 § 2 ke przystuguje poszkodowanemu w razie:



-catkowitej lub czeSciowej utraty przez niego zdolnosci do pracy zarobkowej;
-zwiekszenia sie jego potrzeb;
-zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia na przyszlosé.

Wymienione nastepstwa powinny mie¢ charakter trwaty (co nie oznacza, iz nieodwracalny). Kazda z tych okolicznoS$ci
moze stanowi¢ samodzielna podstawe zasadzenia renty, jednakze konieczna przestankg jest powstanie szkody badz
to w postaci zwiekszenia wydatkow, badz to zmniejszenia dochodow.

Renta przewidziana w art. 444 § 2 kc nie ma charakteru alimentacyjnego, lecz wylacznie odszkodowawczy. Przestanka
jej ustalenia nie moze by¢ koszt utrzymania osoby poszkodowanej, ale wylacznie odszkodowanie za utrate zdolnoéci
do pracy (za utrate zarobké6w) oraz odszkodowanie za zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego na skutek wyrzadzenie
mu szkody na zdrowiu (tak SN w wyroku z dnia 20 grudnia 1977 r., IV CR 486/77, nie publ.).

Zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowi szkode przyszla, wyrazajaca sie w stale powtarzajacych sie
wydatkach na ich zaspokojenie.

»Przyznanie renty z tytutu zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 kc nie jest uzaleznione od wykazania, ze
poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu
wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb jako nastepstwa czynu niedozwolonego” (tak SN w wyroku

z dnia 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, OSNCP z 1977 r., poz. 11).

Strona powodowa w zaden spos6b nie udowodnila zwiekszenia sie potrzeb powodki ani zmniejszenia widokéw na
przyszlosé.

Powodka wroécita do pracy w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisko biurowe z uwagi na likwidacje jej
poprzedniego miejsca pracy, a wiec brak jest zwigzku wypadku ze zmiana miejsca stanowiska pracy w tym samym
zakladzie pracy. Powbdka leczyla sie psychiatrycznie przed wypadkiem i ponosila koszty lekow. Powoddka jak wynika z
opinii ortopedy potrzebuje jedynie sporadycznie lekow przeciwbolowych, ktoérych koszt biegly okreslil na czas niewiele
po wypadku na kwote 24z} Powddka nie kontynuuje leczenia neurologicznego (jedna wizyta u neurologa). Powodka
nie udowodnila potrzeby dalszej rehabilitacji ponad oferowana przez NFZ.

Strona powodowa reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika nie zglosita ani jednego dowodu na okoliczno$c
zwiekszonych potrzeb powodki czy zmniejszonych widokéw na przyszlos$é, dlatego Sad oddalil zadanie renty na
przyszlo$¢ jako nieudowodnione, a w oparciu o zebrany material dowodowy niezasadne.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie brak jest podstaw, aby ustali¢ odpowiedzialnosé¢ strony pozwanej
za mogace ujawnié sie w przyszloSci u powddki szkody, bowiem zauwazy¢ nalezy, iz w literaturze prawniczej i
orzecznictwie sadéw nie budzi watpliwosci, iz w razie p6Zniejszego ujawnienia sie u poszkodowanego szkéd, moga
by¢ one dochodzone nawet jesli powstang one wiele lat po zaistnieniu zdarzenia bedacego ich Zrédtem. Zatem w razie
ujawnienia sie w przysztoSci u powddki szkod, ktorych zroédtem bedzie sporne zdarzenie powddka bedzie ich mogla
dochodzi¢ w odrebnym procesie.

Podkresli¢ nalezy, ze z opinii wszystkich bieglych lekarzy wynika, ze rokowania na przyszlosé sa dobre, dlatego tez
z uwagi na brak interesu prawnego w ustaleniu wobec treéci art. 442 1 KC, Sad oddalil powddztwo o ustalenie na
podstawie art 189 KPC.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu byl przepis artykulu 100 KPC, zgodnie z tresScig ktorego w razie
czesciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.



Wartoé¢ przedmiotu sporu wynosila 149.405,00z}, Sad zasadzil kwote 108.307,59z1, wiec powod wygral sprawe w
72,5% i w takiej czeSci pozwany zobowigzany jest ponies¢ koszty procesu.

Zgodnie z trescig art. 83 ust 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr
167, poz. 1398 ze zm.) w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez
Skarb Panstwa wydatkach, stosujac odpowiednio przepisy art. 113. Natomiast w my$l art. 113 ustep 1 w/w ustawy
kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiécié lub ktérych nie miat obowiazku uisci¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztoéw procesu.

Majac powyzsze na uwadze Sad nakazal Sciggnac¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim kwote 4.896,85 zlotych tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa i brakujacej oplaty sadowej od uwzglednionej cze$ci pozwu ((oplata - 7471z w tym w kwocie 1500z} zaptacona
przez powoda czyli brakujaca wynosi 5971z}, wynagrodzenia bieglych ze SP 783,28z, czyli §ciggnac¢ 4896,85z1 (597121
+ 783,287} = 6754,2872} x72,50%=4896,85z})) od uwzglednionej czeéci powoddztwa jak w punkceie 5 wyroku.

W myél art. 113 ustep 4 w/w ustawy w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze odstapi¢ od przewidzianego
w ust. 2 i 3 obciazenia kosztami i na podstawie tego przepisu majgc na uwadze trudna sytuacje rodzinng, materialng
powoda i szczeg6lny charakter dochodzonego roszczenia Sad nie obcigzyt powodki pozostala czescig nie uiszczonej
oplaty od pozwu od oddalonej czesci powddztwa i wydatkami tymczasowo poniesionymi przez Skarb Panstwa od
oddalonej czeéci powddztwa jak w punkcie 6 wyroku.

Wszystkie koszty w sprawie wyniosly 23.164,64z1 z czego pozwany powinien ponie$¢ 16.794,36z} a poniost 13.971,28z1
(72172} +6754,2871=13.971,28z}), dlatego Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda roéznice w kwocie 2823,08z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu jak w punkcie 7 wyroku.

Sedzia SO Dorota Krawczyk

7/ Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda i pelnomocnikowi pozwanego.



