Sygn. akt I C 1709/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 13 grudnia 2013 roku pelnomocnik powoda A. G. wnosit w imieniu swojego mocodawcy o zasadzenie
od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 150.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz miesiecznej renty na
zwiekszone potrzeby w kwocie 4.000 zlotych poczawszy od lipca 2010 roku i na przyszlosé.

Pelnomocnik pozwanego nie uznal zadan pozwu, wnosil o ich oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania.
W uzasadnieniu tego stanowiska pozwany zakwestionowal powodztwo co do wysoko$ci, oraz podnidst zarzut
przyczynienie sie powoda do szkody poprzez podjecie jazde z nietrzezwym kierowca i spozywanie z nim alkoholu przed
rozpoczeciem podrozy, a takze poprzez niezapiecie paséw bezpieczenstwa. Podniesiono rowniez zarzut przedawnienia
roszczenia o rente. (k. 47-51)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 9 lutego 1998 roku w miejscowosci R. gminie W. K. P. kierujac w stanie nietrzezwoéci samochodem marki Z.
zjechal z drogi i uderzyl w drzewo, powodujac szereg obrazen pasazera pojazdu A. G. za co zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim wydanym w sprawie VII K 491/99 na bezwzgledna kare pozbawienia
wolnosci.

/okoliczno$é niesporna: wyrok — akta VII K 491/99./

Sprawca posiadal umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego zawarta z
pozwanym.

/okoliczno$é niesporna/

K. P.iA. G. byli kolegami z pracy. Przed wypadkiem wspolnie spozywali alkohol. Wypili bardzo duzg ilos¢ wodki. W
chwili wypadku K. P. mial 2,6 promila alkoholu we krwi, za$ A. G. 3,6 promila alkoholu we krwi.

/okoliczno$ci niesporne: dowdd wyrok — akta VII K 491/99; zeznania $wiadka K. P. — k. 87/
Pojazd marki Z. nie byl fabrycznie wyposazony w pasy bezpieczenstwa.

/okoliczno$é niesporna/

Pasy bezpieczefistwa nie byla zamontowane w pojezdzie marki Z. kierowanym przez K. P..
/dowdd: zeznania §wiadka K. P. — k. 87/

W wyniku wypadku powod doznat otwartego ztamania koSci pokrywy czaszki po stronie prawej z uszkodzeniem opon
mozgu, zlamania ko$ci podstawy czaszki ze zlamaniem piramidy koSci skalistej oraz wyplywem krwi fragmentow
stluczonej i rozerwanej tkanki mozgowej z prawego przewodu stuchowego; urazu klatki piersiowej z odma jamy
oplucnowej, zZlamania podgléwkowego kosci strzatkowej i licznych otar¢ skory.

/okoliczno$ci niesporne: dowdd — akta VII K 491/99/

Od wypadku powdd byt wielokrotnie hospitalizowany. Poczatkowo kontakt logiczny byt bardzo trudny. Powdd byt
agresywny i ucigzliwy dla bliskich. Domagal sie bezustannie obecnosci bliskich przy jego l6zku. Z czasem terapia
doprowadzila do wyciszenia negatywnych emocji. Kontakt z powodem nadal jest utrudniony. Bliscy potrafia sie z
nim dogadac¢. Nastepstwem uszkodzenia centralnego ukladu nerwowego jest trwale kalectwo powoda. Aktualnie
wymaga on stalej opieki osob trzecich ze wzgledu na niezdolnoé¢ do samodzielnej egzystencji. Wymaga pomocy
przy niemal wszystkich podstawowych czynno$ciach zycia codziennego. Jest sparalizowany. Jedynie przez krotki czas



potrafi utrzymac pozycje pollezaca. Nie jest w stanie samodzielnie poruszaé sie przy pomocy wozka inwalidzkiego. Nie
kontroluje wyproézniania sie, za wyjatkiem oddawania moczu. Je samodzielnie w pozycji pollezace;.

Stan zdrowia powoda od kilku lat jest ustabilizowany. Aktualnie bardzo uciazliwe s3 jego nawracajace klopoty
gastryczne. Niedrozno$¢ jelit, zaparcia i rozwolnienia Zle wplywajg rowniez na psychike powoda.

Z opinii powolanego w toku postepowania bieglego neurologa wynika, ze w nastepstwie wypadku komunikacyjnego z
dnia 9 lutego 1998 roku A. G. doznal bardzo ciezkiego urazu czaszkowo mdzgowego ze zlamaniem i wglobieniem kos$ci
skroniowej i ciemieniowej prawej oraz rozerwaniem opon moézgu tej okolicy jak rowniez zlamaniem koSci podstawy
czaszki po stronie prawej ze zlamaniem koSci skalistej. Doznat takze pourazowego wodniaka podtwardéwkowego
okolicy skroniowej prawej oraz wodoglowia tréjkomorowego pourazowego.

Nastepstwa wypadku skutkuja stuprocentowym uszczerbkiem na zdrowiu i obejmuja encefalopatie
pourazowa, stan po wszczepieniu zastawki komorowo otrzewnowej z powodu wodoglowia wewnetrznego, masywny
niedowlad spastyczny lewostronny na pograniczu bezwladu, otepienie pourazowe i okresowe wstawki psychotyczne.

Cierpienia fizyczne chorego w zwigzane z wypadkiem to brak mozliwoéci samodzielnego siadania i chodzenia od dnia
urazu, niekontrolowanie zwieraczy, odczuwanie bolu calego ciala oraz wielokrotnie powracajace pod niedroznosci.

Cierpienia psychiczne to: brak mozliwo$ci nawigzania pelnego kontaktu slownego od momentu wypadku, duze
zaburzenia pamieci, logicznego my$lenia i rozumowania. Skutkiem tych zaburzen s okresowe w taki urojeniowe.

Utrudnienia i ograniczenia w zyciu codziennym to brak mozliwoSci samodzielnego siadania oraz przekrecania sie z
boku na bok, ktére wymagaja pomocy otoczenia.

Pomoc najblizszych jest niezbedna réwniez w trakcie zalatwiania podstawowych czynnosci fizjologicznych oraz
w czasie spozywania positkdw. Do wykonywania toalety codziennej chorego oraz podstawowych zabiegow
rehabilitacyjnych niezbedna jest pomocy 0s6b trzecich.

Powdd obecnie znajduje sie w bardzo ciezkim stanie zdrowia. Nie ma zadnych perspektyw co do polepszenia jego
stanu zdrowia. Raczej nalezy spodziewac jego stopniowego pogarszanie.

Miesieczne koszty zakupu podstawowych lekow i srodkow pielegnacyjnych wynosza okolo 1000 zl.

Powdd wymaga obecnie bardzo intensywnej opieki drugiej osoby. Podstawowy zakres tej opieki obejmuje czynnosci
przy obsludze chorego to jest: wykonywanie codziennej toalety — 1 godz.; przygotowywanie i podawanie positkow
oraz pomocy ich spozywaniu 2 godz.; zabiegi pielegniarskie: oklepywanie calego ciala, opatrunki 2 godz.; zabiegi
rehabilitacyjne masaze calego ciala lub zmiana pozycji ciala — 2 godz.

Laczny czas intensywnej opieki i pielegnacji chorego w ciagu doby przez osobe trzecig wynosi okolo 7 godzin.

Ponadto A. G., bedac w tak ciezkim stanie zdrowia wymaga wielogodzinnego nadzoru i obserwacji i w ciagu calej doby.

Stala opieke nad powodem sprawuja bliscy. Rano odbywa sie mycie i masowanie calego ciala, oklepywanie plecow.
Wraz z przygotowaniem $niadania zajmuje to blisko 2 godziny. W ciagu dnia wyga on podawania jedzenia, zmiany
pampersa, podania ,kaczki”. Pow6d wymaga pomocy innych oséb przy zmianie pozycji ciala. Trzeba go przebrac,
zmienié po$ciel. Trzeba réwniez podacé leki, zmienié¢ opatrunki na ustawicznie odnawiajacej sie ranie kolana. Pow6d
wymaga codziennej rehabilitacji polegajacej na zginaniu i podcigganiu jego nég, masazu nog, rak. Wymaga réwniez
pomocy w dowiezieniu do lekarza i przy zalatwianiu wszelkich spraw.

Powod przynajmniej raz w roku powinien korzystaé z turnusu rehabilitacyjnego. Pobyt na takim wyjezdzie wplywa
korzystnie réwniez na psychike powoda. Koszt takiego wyjazdu wraz z kosztem pobytu opiekuna to wydatek rzedu
2.000 zlotych i obejmuje réwniez koszty dojazdu. (2.000 / 12 miesiecy = 166,67 zlotych).



/dowdod: opinia bieglego neurologa — k. 134-137; zeznania §wiadka D. G. — k. 87-92; cze$ciowo okolicznosci niesporne
pozew — k. 7; glos do protokotu — k. 97; dowdd: /

Przed wytoczeniem powddztwa pozwany okreslit zadoécuczynienie nalezne powodowi na kwote 80.000 zlotych i
przyjmujac 70 % przyczynienia wyplacil 24.000 zlotych.

/okoliczno$é niesporna/

Stan faktyczny niniejszej sprawy pozostawal sporny w zakresie okreélenia stawki za ushugi opiekunicze. Zdaniem
pelnomocnika powoda winna ona wynosi¢ 18,65 zlotych, zas zdaniem pozwanego 7 zlotych. Niesporny charakter miala
wiekszo$¢ wydatkow zwigzanych z opieka nad powodem, w szczegdlnosci, koszt pampersow, kremoéw, opatrunkow,
lekow. Dodatkowe wydatki uwzglednione przez Sad wynikajg z treSci opinii bieglej, ktéra tgczng wysokosé wydatkoéw
ocenila na 1.000 zlotych miesiecznie.

Spornym elementem stanu faktycznego byl glownie zakres przyczynienia sie powoda do szkody. W tym zakresie w
sprawie zgromadzony zostal juz pelny dostepny material dowodowy, bowiem poza dokumentacjg zawarta w aktach
VII K 491/99 obejmuje on juz zeznania zgloszonego na te okoliczno$¢ swiadka K. P.. Brak jest innych dowodow
pozwalajacych ocenié stopien przyczynienia sie powoda do wypadku. Z jednej strony brak wnioskéw dowodowych
stron na te okolicznosé¢, z drugiej brak jest w ogole dowod6éw pozwalajacych w sposob bardziej szczegbélowy ustalic
elementy stanu faktycznego pozwalajgce na lepszg ocene zachowac uczestnikow, a tym samym zakresu przyczynienia
sie powoda do skutkdéw wypadku. Trzeba tu zauwazy¢, ze jedyne osoby mogace mie¢ wiedze na ten temat to powod i
K. P.. Ze wzgledu jednak na zakres obrazen jak i stan upojenia alkoholowego Zaden z nich nie jest w stanie pamietac
ani okolicznos$ci samego wypadku, ani okoliczno$ci jego poprzedzajgcych. Potwierdzily to zeznania K. P..

Rozstrzygniecie zaistnialego sporu w duzej czeSci dotyczy okreslenia zakresu przyczynienia sie powoda do powstalych
u niego obrazen. Zdaniem pozwanego winno ono wynosi¢ 70% (50% po ustaleniu zZe pojazd nie byt wyposazony w
pasy bezpieczenstwa), zdaniem za$ strony powodowej nie wiecej niz 30%.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescia art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych
odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Istota ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej sprowadza sie wiec do tego, ze w sytuacji zaistnienia szkod
okreslonych w § 2 powolanego przepisu, zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia odszkodowania osobom
trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialno$¢ za te szkody ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia.

W mysl art. 34 ust 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz.392). z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z ruchem tego pojazdu szkode,
bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia

Zgodnie z art. 35 powolane] wyzej ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest
objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem w okresie trwania odpowiedzialnosci
ubezpieczeniowej wyrzadzita szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Art. 36 ust. 1 stanowi, iz odszkodowanie ustala
sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej
jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej, ktorej przekroczenie w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy nie wchodzi w gre.



Zgodnie z art. 19 tejze ustawy poszkodowany w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowga ubezpieczenia obowiazkowego
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié¢ roszczen bezpos$rednio od zakladu ubezpieczen.

Wobec powyzszego posrednia podstawa roszczenia powdda do pozwanego jest art. 436 § 1 k.c. Z przepisu tego
wynika, iz samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji wprawianego w ruch za pomoca sit przyrody
ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego pojazdu, chyba,
ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra
nie ponosi odpowiedzialno$ci. Odpowiedzialno$¢ samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego, ktéry wyrzadza
szkode osobie przewozonej z grzecznosci jest odpowiedzialno$cia na zasadzie winy. W zwiazku z powyzszym powod
zobowigzany byt udowodnié odniesiona przez siebie szkode i zwiazek przyczynowy miedzy zdarzeniem a szkoda
oraz wine sprawcy. Wina K. P. kierujacego samochodem Z. jest niewatpliwa. Zostal on prawomocnie skazany za
spowodowanie tego wypadku. Doprowadzil on do wypadku kierujac pojazdem w stanie nietrzeZwosci, nie zachowujac
szczegoblnej ostroznoéci, nieprawidlowo i niedbale obserwujac droge i przedpole jazdy oraz nie dostosowujac predkosci
do warunkéw panujacych na drodze, czym naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym (art. 3 ust 1 ustawy
o ruchu drogowym) dopuszczajac sie tym samym przestepstwa opisanego w art. 177 § 2 k.k. Na skutek wypadku
powdd odnidst szkode pozostajaca w zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem ja powodujacym. W zwigzku z powyzszym
przesadzona jest odpowiedzialno$¢ sprawcy, a co za tym idzie zakladu ubezpieczen, w ktérym mial on wykupione
ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej.

Przyjmujac zatem dopuszczalno$é zasadzenia odszkodowania w niniejszej sprawie oraz sam sposob jego ustalenia
konieczne bylo rozwazenie podnoszonego przez strone pozwang zarzutu przyczynienia sie powoda do szkody.
Stosownie bowiem do art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
To wlaénie ta kwestia obok samej wysokosci szkody byla przedmiotem sporu w niniejszej sprawie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze brak podstaw do przyjecia tego przyczynienia z powodu niezapiecia paséw
bezpieczenstwa. Takich paséw w pojezdzie, ktorym jechal powdd nie bylo. Pojazd Z., ktérym podrézowat powod
fabrycznie nie byl wyposazony w pasy bezpieczenstwa. Obowiazujace wowczas przepisy o dopuszczeniu pojazdow
do ruchu nie nakazywaly montazu takich paséw bezpieczenstwa. Wtasciciel tego pojazdu dobrowolnie nie wyposazyt
go w pasy bezpieczenstwa. Swiadcza o tym zaréwno zeznania $wiadka K. P. jak i analiza materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie VII K 491/99.

Jedyna zatem mozliwa do przyjecia podstawa przyczynienia jest fakt spozywania przez powoda alkoholu wraz z
kierowca pojazdu i podjecie z nim wspdlnej podrdzy. Jest to obiektywna okoliczno$c wystepujaca w sprawie. Brak jest
przy tym mozliwoSci ustalenia subiektywnych elementow pozwalajacych na rzetelna ocene zaistniatego stanu rzeczy.

Analizujac kwestie przyczynienia powoda wstepnie nalezy podkreslié, ze przyczyng wypadku byto upojenie alkoholowe
kierowcy i niezdolnoé¢ do prowadzenia pojazdu po drodze nawet z niewielka predkoscia (okolo 50 km/h). Kierowany
przez K. P. pojazd poruszal sie zygzakiem, co wynikalo z braku rozwagi lub instynktu samozachowawczego,
spowodowanego alkoholem. Fakt Swiadomego zdecydowania sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie
po spozyciu alkoholu nalezy bezspornie ocenia¢ w kategoriach przyczynienia sie przez pasazera do powstania lub
zwiekszenia szkody zaistnialej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan nietrzezwosci kierowcy stanowil (jak w
niniejszej sprawie) jedna z przyczyn takiego wypadku. Do ustalenia pozostawalo, czy powod mial §wiadomo$¢ tego, ze
kierowca znajduje sie, lub mogt sie znajdowaé, pod wplywem alkoholu. W realiach sprawy nalezalo przyjac, ze powdd
taka $wiadomo$¢ musial mieé, a nawet jesli jej nie posiadal byla to okoliczno$¢ przez niego zawiniona. Po pracy, bedac
daleko od domu, zdecydowat sie pi¢ alkohol z K. P., wiedzac, ze musi wroci¢ do domu. W zaden jednak sposéb tego
powrotu do domu nie zorganizowal sobie. Nalezy zatem przyjaé, ze decydujac sie na picie alkoholu z kierowca co
najmniej godzil sie na to, Ze zostanie odwieziony do domu. Trudno sobie wyobrazi¢ aby powdd wbrew swojej woli lub
z calkowitym pominieciem $wiadomo$ci znalazl sie w pojezdzie kierowanym przez K. P..



Oceniajac stopien tego przyczynienia nalezy wstepnie wskazaé na obiektywna niemozno$¢ zréwnania zachowania
kierowcy i pasazera pod katem wplywu na zaistnienie szkody. Sama zgoda na jazde samochodem i przyczynienie sie
w ten sposéb do powstania lub zwiekszenia wlasnej szkody pasazera, musi by¢ oceniane na poziomie nizszym niz
przyczynienie sie kierowcy, ktory de facto doprowadza do zdarzenia bedacego bezposrednim zrédlem szkody — do
wypadku. Stanowisko to znajduje oparcie w orzecznictwie sagdowym, ktére w podobnych przypadkach wskazuje na
zasadno$¢ okreSlenia stopnia przyczynienia poszkodowanego pasazera na poziomie 25% - 30% (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z 2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85, OSP 1986/4/87; z 7 grudnia 1985 r., IV CR 398/85, Lex nr 8740; z
6 czerwca 1997 r., I CKN 213/97, OSNC 1998/1/5 oraz z 20 listopada 2003 r., III CKN 606/00, Lex nr 550935).

W realiach niniejszej sprawy stopien przyczynienia powoda nalezalo ocenié na okolo 40 %.

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia szczegotowe uregulowanie w
zakresie przestanek odpowiedzialnoéci sprawcy z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia zawierajg art. 444 § 1 k.c.
oraz art. 445 § 1 k.c. Wobec powyzszego réwniez te przepisy sa podstawa roszczenia powoda.

W Swietle pierwszego z tych przepisoéw, w razie uszkodzenia ciala lub wywotlania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Przeslankami odpowiedzialnoSci sprawcy szkody sa wiec po
pierwsze spowodowanie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia ( a wiec szkoda na osobie), po drugie
za$ bedaca nastepstwem powyzszego szkoda majatkowa w postaci réznego rodzaju kosztéw poniesionych w wyniku
doznania przez poszkodowanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Roszczenie to przystuguje co do zasady tylko
poszkodowanemu, czyli osobie, ktéra doznala uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia na skutek zdarzenia, za ktore
odpowiedzialno$¢ ponosi inna osoba.

Uszkodzenie ciala w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. polega na naruszeniu integralnosci fizycznej czlowieka (np. rany,
zlamania). Naruszenie to moze dotyczy¢ nie tylko samej powloki cielesnej, ale rowniez tkanek oraz narzadow
wewnetrznych (uszkodzenie organéw wewnetrznych). Rozstrdj zdrowia, natomiast w rozumieniu tegoz przepisu,
wyraza sie w zakloceniu funkcjonowania poszczegoélnych organdéw, bez ich widocznego uszkodzenia (np. zatrucie,
nerwica, choroba psychiczna). Jest oczywiste, iz czesto to samo zdarzenie moze wywola¢ zaréwno uszkodzenie ciala,
jak i rozstroj zdrowia.

W rozpoznawanej sprawie powod na skutek wypadku z dnia 9 lutego 1998 roku doznal naruszenia integralnosSci
fizycznej polegajacej przede wszystkim na uszkodzeniu moézgu. Spelniona wiec zostala pierwsza z okreslonych w art.
444 § 1 k.c. przestanek.

W zwiazku z powyzszym pozostata do ustalenia kwestia, czy i w jakim zakresie zagdana przez powoda kwota 150.000
z} stanowi¢ bedzie odpowiednie zado$c¢uczynienie.

Przeslanki zasadzenia takiego roszczenia okreSla art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem w wypadkach
przewidzianych w ustawie sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$céuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Z roszczeniem tym moze réwniez, co do zasady wystapi¢ jedynie osoba
poszkodowana, ktéra w wyniku dzialania innej osoby doznala uszczerbku na zdrowiu lub rozstroju zdrowia. Jest
to przy tym roszczenie fakultatywne, ktorego zasgdzenie zalezy od uznania i oceny Sadu konkretnych okolicznoSci
sprawy. Zado$cuczynienie z art. 445 k.c. ma wiec przede wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego
wysoko$¢é musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$é. Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego
wysoko$¢é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec winna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.(wyrok SN z dnia 22 marca 1978 r. IV CR 79/78).
Winna wiec, jak stanowi przepis, by¢ to kwota ,odpowiednia”. Dla oceny, czy okreslona suma jest ,,odpowiednim”, w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c., zado$éuczynieniem za doznang krzywde, decydujace znaczenie ma charakter i rozmiar
krzywdy doznanej przez poszkodowanego. Nie bez znaczenia jest tez szeroko rozumiana sytuacja zyciowa w jakiej



znajduje sie poszkodowany. Na ocene ta nie ma natomiast wplywu sytuacja - w szczego6lnosci majatkowa - sprawcy
szkody (wyrok SN z dnia 7 pazdziernika 1998 r. I CKN 419/98).

W art. 445 k.c. chodzi o krzywde ujmowang jako cierpnie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zw. z cierpieniami fizycznymi i ich dlugotrwalo$¢). Zado$éuczynienie pieniezne ma
na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ma charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate
pieniezng za calg krzywde doznang przez poszkodowanego, a jednoczeénie nie moze by¢ zrodlem wzbogacenia.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawieraja zadnych kryteriow, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysokosci
zado$éuczynienia pienieznego. Sad winien wzigé pod uwage wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy majace wplyw
na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, prognoze na
przyszlosé, wiek poszkodowanego. W konkretnych sytuacjach musi to prowadzi¢ do uogo6lnien wyrazajacych zakres
doznanego przez poszkodowanego uszczerbku niemajgtkowego.

W ocenie Sadu doznana na skutek wypadku krzywda uzasadnia zasadzenie na rzecz powoda od pozwanego kwoty
150.000 zlotych jako odpowiedniej tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde i to kwoty uwzgledniajacej
zaro6wno wyplacone zado$c¢uczynienie jak i uwzgledniajacej poziom przyczynienia sie powoda do szkody. Na szwank
wystawione zostalo najwazniejsze dobro powoda — jego zdrowie. We wcze$niejszej czeSci uzasadnienia szczegdtowo
opisano skutki wypadku dla zycia i funkcjonowania powoda od wypadku do chwili zamkniecia rozprawy. Co wiecej
skutki te rozciagac sie beda na dalsze jego zycie. Po wypadku powod stala sie osoba calkowicie zalezna od oséb trzecich.

Cierpienia fizyczne chorego w zwiazane z wypadkiem to brak mozliwo$ci samodzielnego siadania i chodzenia od dnia
urazu, niekontrolowanie zwieraczy, odczuwanie bolu calego ciala oraz wielokrotnie powracajgce pod niedroznoéci.

Cierpienia psychiczne to: brak mozliwoSci nawigzania pelnego kontaktu stlownego od momentu wypadku, duze
zaburzenia pamieci, logicznego myslenia i rozumowania. Skutkiem tych zaburzen sg okresowe w taki urojeniowe.

Utrudnienia i ograniczenia w zyciu codziennym to brak mozliwoSci samodzielnego siadania oraz przekrecania sie z
boku na bok, ktére wymagaja pomocy otoczenia.

Zakres cierpien psychicznych powoda jest olbrzymi. Ich podstawowa przyczyna jest utrata wszelkich przyjemnosci i
$wiadomos¢ olbrzymich ograniczen zyciowych spowodowanych wypadkiem w tym calkowitym ograniczeniem niemal
wszelkich zdolnoéci fizycznych, a takze ograniczenie funkcji intelektualnych. U powoda rozpoznano Encefalopatie
pourazowa, stan po wszczepieniu zastawki komorowo otrzewnowej z powodu wodoglowia wewnetrznego, masywny
niedowlad spastyczny lewostronny na pograniczu bezwladu, otepienie pourazowe i okresowe wstawki psychotyczne.

Wszystkie te okoliczno$ci z uwzglednieniem przyczynienia pozwalaly na uwzglednienie roszczenia zado$éuczynienia
w catoéci.

Stosownie do treéci art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Naprawienie szkody obejmuje w szczeg6lnosci zwrot wszelkich
wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem i rehabilitacjg (lekarstwa,
konsultacje medyczne), jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia oraz inne dodatkowe koszty zwiazane
z doznanym uszczerbkiem (np. przejazdow, nauki).

Stosownie do treéci art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo§é, moze on zada¢ od zobowigzanego do
naprawienia odpowiedniej renty. Powod zadal zasadzenia renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 4.000 zlotych,
poczynajac od lipca 2010 roku. Na kwote zadania 4.000 zlotych skapitalizowanej renty skladaly sie koszty leczenia,
koszty zakupu $rodkéw opatrunkowych i higienicznych. W kwocie zadania mieszcza sie rowniez koszty niezbednej
opieki sprawowanej nad powodem przez inne osoby. Z opinii bieglego wynika, zZe miesieczny koszt wydatkéw na
leki, $§rodki opatrunkowe i higieniczne wynosi okoto 1.000 zlotych. Pow6éd wymagal i wymaga bardzo intensywne;j



opieki drugiej osoby. Podstawowy zakres tej opieki obejmuje czynnoéci przy obstudze chorego to jest: wykonywanie
codziennej toalety — 1 godz.; przygotowywanie i podawanie positkow oraz pomocy ich spozywaniu 2 godz.; zabiegi
pielegniarskie: oklepywanie calego ciala, opatrunki 2 godz.; zabiegi rehabilitacyjne masaze calego ciala lub zmiana
pozycji ciala — 2 godz.

Laczny czas intensywnej opieki i pielegnacji chorego w ciagu doby przez osobe trzecia wynosi okolo 7 godzin. W
tym 4 godziny opieki o charakterze specjalistycznym. Do jej wykonania potrzebna jest wiedza i zdolnoSci z zakresu
pielegniarstwa i rehabilitacji. Trzy godziny to praca wokdl powoda nie wymagajaca specjalnych kwalifikacji. Chodzi
o prace takie jak przyrzadzanie i podawanie positkow, sprzatanie.

Ponadto A. G., bedac w tak ciezkim stanie zdrowia wymaga wielogodzinnego nadzoru i obserwacji i w ciagu calej
doby. Wymiar tego nadzoru i pielegnacji to pozostale 17 godzin reszty doby. Oznacza to, ze powoda nie mozna nigdy
zostawia¢ samego.

W konsekwencji nalezalo obliczy¢ miesieczng warto$¢ tej opieki.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 lutego 2012 r., V CSK 57/11 (LEX nr 1147804) zauwazyl, ze renta z art.
444 § 2 k.c. ma charakter kompensacyjny i stanowi forme naprawienia szkody. Nie jest to renta o charakterze
socjalnym, a jej dochodzenie zwigzane jest z ustaleniem szkody, pozostajacej w adekwatnym zwiazku przyczynowym
ze zdarzeniem sprawczym. Celem renty jest naprawienie szkody, co nie oznacza, ze moze pokrywacé tylko te wydatki,
ktore poszkodowany rzeczywiScie poniost. Dla jej zasadzenia wystarcza bowiem samo istnienie zwiekszonych potrzeb,
bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony ponidst koszt ich pokrycia. Renta przystuguje takze w sytuacji, w ktorej opieke
sprawowali nieodplatnie czlonkowie rodziny, czy tez opiekunka.

Podkresli¢ nalezy, ze dla oceny zasadno$ci renty z tytulu zwiekszonych potrzeb istotne jest jedynie powstanie nowej
zwiekszonej w stosunku do sytuacji sprzed wypadku i pozostajacej z nim w adekwatnym zwigzku przyczynowym
potrzeby, ktorej zaspokojenie generuje nowe, zwiekszone wydatki, nie jest za$ istotne czy i w jaki sposbéb
poszkodowany bedzie faktycznie te potrzeby zaspokajal.

Takze Sad Najwyzszy w licznym orzecznictwie dotyczacym tego zagadnienia wskazuje, ze przyznanie renty z tytulu
zwiekszonych potrzeb na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby
faktycznie zaspokaja i ponosi wydatki z tym zwiazane. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie
zwiekszonych potrzeb, jako nastepstwo czynu niedozwolonego (por. wyrok SN w sprawie II CR 670/63 OSPiKA 1964
z. 10, poz. 216; wyrok SN z dnia 11 marca 1976 r. w sprawie IV CR 50/76 /OSNCP 1977 z. I, poz. 11).

Podkresli¢ nalezy, ze powdd przed wypadkiem byl w pelni sprawna osoba, a dzisiaj nie jest w stanie funkcjonowaé bez
opieki innych o0s6b. Jest calkowicie zdany na te opieke.

Okreslajac warto§¢ wymaganej opieki nad powodem nalezalo podjaé probe wyceny Swiadczen opiekuniczych
sprawowanych przez osoby najblizsze powoda. CzynnoSci te z jednej strony majg charakter zwyklych czynnosci
zycia codziennego, ktére moga by¢ $wiadczone przez osoby nie posiadajacego szczegélnego wyksztalcenia ani
do$wiadczenia (pranie sprzatanie, przygotowywanie i podawanie positkow). Z drugiej za$ obejmuja czynnosci o
charakterze opieki pielegniarskiej i rehabilitacyjnej (masowanie, oklepywanie, smarowanie kremami i masciami,
czynnoSci zmierzajace do zapewnienia codziennej toalety). Te drugie sg uslugami mieszczacymi sie w zakresie
$wiadczonym przez wykwalifikowany personel Miejskich O$rodkéw Pomocy Spolecznej. Stawki tych ustug sa wyzsze
niz stawki wynagrodzen os6b nie posiadajacych tego rodzaju kwalifikacji. Obowigzujace na rynku stawki Miejskich
Oérodkéw Pomocy Spolecznej sa miarodajne do oceny wartoéci tego rodzaju ustug.

Wobec sporu co do mozliwoSci stosowania tego rodzaju stawek koniecznym bylo rozwazenie proponowanej
przez pozwanego stawki opartej na warto$ci minimalnego wynagrodzenia za prace obowigzujacego w gospodarce
narodowej. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze stosowanie tego kryterium moze byé¢ uzasadnione. W ocenie
Sadu brak jest jednak podstaw do obliczania wartoSci roboczogodziny od wartoséci netto tego wynagrodzenia.



Trzeba bowiem zwro6ci¢ uwage, ze przedmiotem takiego wyliczenia ma by¢ najnizszy mozliwy w gospodarce koszt
zatrudnienia osoby do §wiadczenia ustug opieki nad obloznie chorym. Oznacza to konieczno$é wyliczenia kosztu jaki
powdd powinien ponie$¢ dla zatrudnienia jakiejkolwiek niewykwalifikowanej osoby, ktérej zmuszony bylby zaplacié¢
stawke wynagrodzenia, ktéra nie naruszalaby obowiazujacych przepisow dotyczacych placy minimalnej. Aktualnie
placa minimalna wynosi 1680 zlotych brutto. W istocie jednak ponoszony przez pracodawce koszt zatrudnienia
pracownika z wynagrodzeniem minimalnym jest wiekszy o 338 zlotych. Wynika to z faktu, ze w kwocie 1680 zlotych
zawarta jest jedynie potowa warto$ci skladek na ubezpieczenie spoteczne. Polowe bowiem wartoéci tych skladek
odprowadza pracownik, druga za$ polowe odprowadza pracodawca. W kwocie 1680 zlotych zawarte sa skladki na
ubezpieczenie spoteczne obcigzajace pracownika, ktore jednak w jego imieniu odprowadza do ZUS pracodawca. Drugg
cze$¢ tych skladek zobowiazany jest ponieS¢ pracodawca i odprowadzi¢ je do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych.
Sa to kolejno 9,76% skladka emerytalna w czeSci finansowanej przez pracodawce; 6,6 % skladka rentowa w czeSci
finansowanej przez pracodawce; 2,45 % skladka na fundusz pracy w czeéci finansowanej przez pracodawce (wszystkie
odprowadzane do ZUS) a takze okolo 1,32 % sktadki wypadkowej i 0,1% skladki na Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych. Oznacza to, ze rzeczywisty miesieczny koszt zatrudnienia pracownika z wynagrodzeniem
na poziomie minimalnej placy stanowi wydatek dla pracodawcy w kwocie 2018 zlotych. To te zatem kwote nalezaloby
odnie$¢ do wymiaru stawki godzinowej obliczanej od placy minimalne;j.

Do przeprowadzenia tego wyliczenia konieczne jest jednak ustalenie miesiecznego wymiaru godzin pracy zgodnego
z obowigzujacymi przepisami prawa pracy, okre§lonymi w artykule 129 § 1 kodeksu pracy (8 godzin dziennie i 40
godzin tygodniowo). Aby pozosta¢ jednak precyzyjnym nalezy uwzgledni¢ wszelkie dni ustawowo wolne od pracy,
ktorych wymiar w skali roku podlega niewielkim zmianom. Z tego powodu Gléwny Urzad Statystyczny publikuje dane
wymiaru czasu pracy zgodnego z prawem pracy w kazdym roku. Wymiar ten dla 2014 roku to 2.000 godzin, co w
przeliczeniu na miesigc daje w zaokragleniu 167 godzin. Matematyczne zatem wyliczenie stawki godzinowej osoby
wynagradzanej wedtug placy minimalnej przedstawia sie nastepujaco 2018 : 167 = 12,08 zlotych. Warto$¢ zatem
zatrudnienia niewykwalifikowanej osoby do sprawowania opieki nad powodem winna wyraza¢ sie stawka nie nizsza
niz 12 zlotych za godzine.

W realiach wnioskéw koncowych opinii bieglego zasadnym bylo zréznicowanie stawek opieki w zaleznosSci od
koniecznych do wykonania czynno$ci.

Przyjete przez Sad wyliczenie przedstawia sie nastepujaco.

stawka
godz. | dni 12 0 leki/
wydatk
3 30 12 1080 1000 | 2080 | 60% 1248
4 30 18,38 | 2205,6 2205,6| 60% 1323,30
17 30 4,7 2397 2397 | 60% 1438,2
4009,56




W konsekwencji po uwzglednieniu przyjetego zakresu przyczynienia sie powoda do skutkow wypadku nalezalo uznadé,
ze dochodzenie renty w kwocie 4.000 zlotych miesiecznie jest w pelni uzasadnione. Ze wzgledu na skutecznie
podniesiony zarzut przedawnienia, trzyletni okres biegu przedawnienia $§wiadczenia okresowego jakim jest renta
uplywal za okres sprzed grudnia 2010 roku, a nie jak wskazano w pozwie od lipca 2010, roku. Zgloszenie zadania
zakladowi ubezpieczen w takim przypadku nie przerywa biegu przedawnienia.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o Ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac
od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. W przypadku gdyby wyjaénienie
w terminie, o ktébrym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysoko$ci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w
ktorym przy zachowaniu nalezytej starannosSci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej jednak niz w
terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen
albo wysokos$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W terminie, o ktérym
mowa w ust. 1, zaklad ubezpieczen zawiadamia na pi$émie uprawnionego o przyczynach niemoznosci zaspokojenia jego
roszczen w caloSci lub w czesci, jak rowniez o przypuszczalnym terminie zajecia ostatecznego stanowiska wzgledem
roszczen uprawnionego, a takze wyplaca bezsporna cze$¢ odszkodowania (art. 14 ust. 2).

Okres odsetkowy nie byl kwestionowany przez pozwanego. Zadanie pozwu uwzglednia okresy przedawnienia tych
roszczen. Termin okre§lony w art. 14 ustawy o Ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych uplynal jeszcze przed 2010 rokiem Pozwany majac
mozliwo$¢ wlasciwej wyceny zaréwno zado$cuczynienia jak i renty nie uczynit tego.

Brak bylo przy tym podstaw orzekania o zakresie doprecyzowanego na ostatniej rozprawie roszczenia odsetkowego,
ktore w istocie zawieralo rozszerzenie powodztwa w tym zakresie i jako dokonane ustnie bylo nieskuteczne.

Roszczenie o rente zostalo pozwanemu zgloszone dopiero w lipcu 2013 roku. W konsekwencji pozostawal on w
opdznieniu z zaplata dopiero po tym wezwaniu. W konsekwencji stosownie do powolanych wyzej zasad, zasadzeniu
podlegaly jedynie odsetki za okres po 17 sierpnia 2013 roku.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 21 3 k.p.c. przyjmujac zasade odpowiedzialnosci za wynik procesu,
ktory pozwany przegral w calo$ci. Niezbedne koszty procesu poniesione przez powoda stanowily kwote 3 617 zt i
obejmowaly: wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym odpowiadajacej stawce minimalnej okre$lone;j
w § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r. Nt 490 z p6zn. zmianami) oraz wydatek w kwocie 17 zt w zwigzku z konieczno$cia
uiszczenia oplaty skarbowej od dokumentu stwierdzajacego udzielenie pelnomocnictwa.

W pozostalym zakresie o kosztach orzeczono na podstawie art. art. 113. ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktory stanowi, ze kosztami sadowymi, ktérych strona nie miata
obowiazku uiécié lub ktorych nie mial obowiazku uiSci¢ kurator albo prokurator (powddki byly zwolnione od kosztéw
sadowych), sad w orzeczeniu koficzgcym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote 10566 zlotych tytulem pokrycia
nieuiszczonej oplat sadowej od roszczen pozwu (zadania zado$¢éuczynienia i renty) a takze poniesionych wydatkow w
sprawie. Powod byt zwolniony od kosztow sadowych w sprawie.
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