Sygn. akt IC 228/13

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Dariusz Mizera

Protokolant Roksana Babert-Strzelecka

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2013r. w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie

sprawy z powo6dztwa T. Z. (1)

przeciwko T. R.

o zobowigzanie do zlozenia o$wiadczenia woli o przeniesieniu wlasno$ci na rzecz powodki
1. oddala powodztwo;

2. przyznaje adwokatowi T. K. ze §rodkow Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim kwote
8.850 (osiem tysiecy osiemset piecdziesiat) zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z
urzedu.

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 listopada 2012 roku skierowanym do Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim powodka T.
Z. (1) wniosla o przeniesienie wlasnoS$ci nieruchomosci polozonej w T. przy placu (...). Postanowieniem z 10 grudnia
2012 roku Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim stwierdzil swojg niewlasciwos$é i sprawe przekazal tutejszemu
sadowi do rozpoznania jako wlasciwemu. Sprawa zostala oznaczona w repertorium C jako sprawa o zobowiazanie
do zlozenia o§wiadczenia woli. Po ustanowieniu powddce pelnomocnika z urzedu pelnomocnik powo6dki sprecyzowat
powbdztwo wnoszac o zobowigzanie pozwanego T. R. do przeniesienia na rzecz powo6dki T. Z. (1) wlasno$ci ruchomogci
potozonej w T. M.. przy placu (...). Pozwany nie zlozyl odpowiedzi na pozew , nie wdal sie w sp6r i nie bral udzialu
W sprawie .

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Powodka wraz ze swoim bratem T. R. byla z tytulu spadkobrania wspoétwlascicielka nieruchomoéci polozonej w T.
przy ulicy (...) o powierzchni 886 m2 dla ktérej to nieruchomosci w Wydziale Ksiagg Wieczystych Sadu Rejonowego w
Tomaszowie Mazowieckim urzadzona zostala ksiega wieczysta noszaca obecnie nr (...).

Postanowieniem z dnia 29 marca 2004r. w sprawie I Ns 79/02 Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim dokonat
dzialu spadku po S. R. i M. R. oraz zniesienia wspotwlasnosci pomiedzy T. R. i T. Z. (1) w ten sposéb, ze przyznal na
wlasno$¢ wnioskodawcey T. R. nieruchomo$¢ polozona w T. przy placu (...) oznaczong w ewidencji gruntdbw numerem
dzialki (...) i ustanowil jednocze$nie na rzecz powodki sluzebnosé osobista polegajaca na prawie dozywotniego



nieodplatnego zamieszkiwania w lokalu mieszkalnym nr (...) znajdujacym sie na pietrze budynku mieszkalnego
polozonego z T. przy placu (...) posadowionego na dzialce oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem 116 jednocze$nie
zasadzil od wnioskodawcey T. R. na rzecz uczestniczki T. Z. (1) tytulem splaty kwote 88 522 zl. Sad Okregowy
po rozpoznaniu apelacji T. R. postanowieniem z dnia 5 lipca 2004r. w sprawie II Ca 354/04 zmienit zaskarzone
postanowienie w ten tylko sposob, ze zasadzong splate w kwocie 88 522 zt rozlozyl na pie¢ rownych rat rocznych
platnych do dnia 31 grudnia kazdego roku poczynajac od 2004r. roku z ustawowymi odsetkami w wypadku op6znienia
w platno$ci kazdej z rat.

Dowdd: - odpis z ksiegi wieczystej k. 60-64
- postanowienia Sadéw k. 158,187 akt I Ns 79/02 Sadu
Rejonowego w T.

Powodka T. Z. (1) na przedmiotowej nieruchomo$ci ustanowila hipoteke, a nadto wystapila z wnioskiem o wszczecie
wobec pozwanego postepowania egzekucyjnego. Komornik Sagdowy Rewiru II przy Sadzie Rejonowym w Tomaszowie
Mazowieckim ostatecznie postanowieniem z dnia 14 listopada 2007 roku umorzyl postepowanie egzekucyjne
stwierdzajac, ze egzekucja jest bezskuteczna. Wszczeta egzekucja z nieruchomosci zostala wezesniej postanowieniem
z 3 kwietnia 2007 roku umorzona z uwagi na to ,ze wierzyciel ( ktorym byla powodka ) nie zlozyl wniosku o dokonanie
opisu i oszacowania nieruchomosci.

Dowod: - wniosek egzekucyjny k.1-2, postanowienie z 3.04.2007r.
k.48, postanowienie z 14.11.2007r. k. 56 akt I Km 267/06
Komornika Sagdowego Rewir II przy Sadzie Rejonowym

wT.

- odpis z ksiegi wieczystej k. k. 60-64

Powbdka w domu tym sie wychowala , w dalszym ciaggu mieszka w przydzielonym jej lokalu , nie zdolala $ciagnac
zadnej naleznoéci z tytulu splaty . Obawia sie, Ze budynek zostanie ostatecznie zdewastowany albo ,ze pozwany go
przepisze na swojego syna. Pozwany nie dba o nieruchomos$é .

Dowdd: - zeznania pow6dki T. Z. k. 830dw. /00:04:30-00:17:32/
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powoddztwo jest calkowicie bezzasadne.

Zgodnie z art. 64 k.c. prawomocne orzeczenie sagdu stwierdzajace obowigzek danej osoby do zlozenia oznaczonego
o$wiadczenia woli zastepuje to o§wiadczenie.

Powddka wystepujac z powbddztwem wskazala zar6wno osobe od ktérej domaga sie zlozenia o§wiadczenia woli jak i
wskazala , czego sie domaga a mianowicie przeniesienia na nia wlasnosci nieruchomosci blizej opisanej w pozwie .
Takiego zadania powddka moglaby sie skutecznie domagaé tylko w sytuacji gdy obowiazek zlozenia okreSlonego
o$wiadczenia woli wynikat z zobowigzania lub tez z przepisu ustawy. Powddka w toku procesu nie zdolala wykazac
aby pozwany zobowiazal sie wobec niej do zlozenia okreslonego o$wiadczenia woli , brak takze przepisu ustawy ktory
takowy obowiazek na pozwanego by nakladat .

W tej sytuacji brak jakiejkolwiek materialnoprawnej podstawy do tego aby powo6dka mogla skutecznie domagac sie
od pozwanego przeniesienia na jej rzecz wlasnoéci nieruchomoéci. Zadanie powodki ma raczej charakter zyczeniowy.



Postepowanie egzekucyjne w sprawie II Km 267/06 toczace sie z wniosku powddki zostalo umorzone przez organ
egzekucyjny z uwagi na jego bezskuteczno$¢. Powodka nie zlozyla wniosku o dokonanie opisu i oszacowania
nieruchomosci co uniemozliwilo komornikowi dokonanie dalszych czynnosci i ewentualng sprzedaz nieruchomosci
w drodze licytacji publicznej. Pozwany jest wlascicielem nieruchomosci, a po stronie powddki wystepuje jedynie
roszczenie o zaplate naleznosSci wynikajacej z tytulu wykonawczego. Pomimo rozlozenia nalezno$ci na raty pozwany
naleznoSci tych powddce nie wyplacit. Powodka nie ma mozliwo$ci wystapienia w takiej sytuacji do sagdu i domagania
sie zobowigzania pozwanego do tego aby przenio6sl na nig wlasnosé nieruchomoéci. Takie przeniesienie wlasno$ci
nieruchomo$ci moze nastgpic tylko i wylacznie za zgodg pozwanego, a takiej zgody pozwany dotychczas nie wyrazil.

Interes powodki jest zaspokojony bowiem dla powddki zostala ustanowiona dozywotnio stuzebno$¢ mieszkania na
przedmiotowej nieruchomosci, a nadto moze ona ponownie wystapi¢ o wszczecie egzekucji z tej nieruchomosci
i uzyskaé zaspokojenie calej naleznosci. Dopiero w wypadku gdyby okazalo sie, ze na drugiej licytacji nikt nie
przystapi do przetargu to powddce jako wierzycielowi egzekwujacemu przystugiwaloby ewentualne prawo do przejecia
nieruchomos$ci na wlasno$¢ w cenie nie nizszej od dwoch trzecich czeSci sumy oszacowania ( por. art. 984 k.p.c.) .

Powddka nie moze zatem w chwili obecnej ingerowaé¢ w prawo wlasno$ci pozwanego w taki sposob jak tego oczekuje
i moze sta¢ sie wlascicielka tej nieruchomoéci tylko i wylacznie za zgoda samego pozwanego chyba, ze w toku
postepowania egzekucyjnego przejmie nieruchomo$é na wlasnosc .

Majac na uwadze powyzsze sad uznajgc powodztwo za oczywiscie bezzasadne orzekl jak w punkcie 1 wyroku wydajac
w tym zakresie wyrok zaoczny stosownie do art. 3398 1 k.p.c. bowiem pozwany nie bral udzialu w sprawie nie skladal
zadnych wyjaénien ustnie ani tez na piSmie.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu sad orzekl na podstawie § 6 pkt 7w zw. z § 2 ust. 31 § 19
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348
z p6zn. zm.) zwiekszajac stawke minimalna o podatek VAT.



